Sajnovies Janos, Hell Miksa és a ,,magyar Gstorténet”

Sajnovics Jdnos sziiletégsének 250. évfordul6jdra

Kevés magyar tudomanyos alkoté nevét és munkéssigat Orizte meg
a kés6i utbékor olyan kegyelettel, mint Sajnovics Janosét: életét és a nyelv-
tudomény terén elért eredményeit szaimos cikk, tanulmany és féltucat monog-
rafia ismerteti. Am az utébbi években napvildgot latott tanulményok mutat-
nak r4 arra, hogy az a kép, amelyet a korabbi évtizedek alakitottak ki Sajno-
vicsrél és munkéssdgirol, kozel sem teljes és j6 néhany vonatkozasdban vitat-
haté [1, 2,3]. Mar itt megjegyzem, hogy ezek a problémék nem érintik
Sajnovics legjelent6sebb — voltaképpen egyetlen — tudoményos munkajdnak,
a ,,Demonstratio’”-nak megitélését a korszerfi nyelvtudominy torténetében,
mivel ezt a kérdést Laké Gydrgy megnyugtatéan és targyilagosan tisz-
tazta [2, 4].

Ha eltekintiink is a régebbi Sajnovics-életrajzok id8rendi és foldrajzi
tévedéseitél — amelyeket jérészt Csupor Zoltdn Mihaly, Holovies Fléridn
és Laké Gyorgy mar helyre igazitott [2, 5, 6] — tuddsunk életutja és mive
koriil t5bb lényeges kérdés még tisztdzasra var. gy pl. ma még kevéssé ismert
(és méltanyolt) Sajnovies csillagiszati munkassiga, holott — amint erre méar
Eder Zolt4n is utalt [1] — asztronémusi palyafutdsa nem kis mértékben hozz4-
jérulhatott kés6bbi zdrkézottsagahoz. Ugyancsak kevéssé megnyugtaté a
»Demonstratio” el6zményének és fogadtatdsdnak kérdése. Végiil, de nem
utolsésorban, behatébb vizsgilatot érdemel Hell Miksa szerepe, kozremiiks-
dése a Demonstratio megalkotasdban.

Megitélésem szerint az évszdzados tavlat ,,optikai csalédésa’ mar a 19.
sz. kutatéi el8tt is eltorzitotta Hell Miksa és Sajnovies Janos érdemeit. Amig
a nevezetes, 1768 —1770. évi lappfoldi expedicié természettudoméanyos ered-
ményeit szinte kizédrélag Hell érdemeként konyvelték el — Sajnovicsot jéfor-

‘'man csak jelentéktelen kisegitévé csokkentve —, addig a magyar—Ilapp

nyelvkutatist egyediil Sajnovics eredményeként targyaltak [7, 8]. Ez anndl
is meglep&bb, mivel mindkett&jiik levelei, nyomtatésban kézolt tanulményaik,
valamint Sajnovies ttinapléja meglehet6sen hii, targyilagos képet ad az egyes
munkélatokban valé személyes kozrem{ikodésrdl.t

Taldn nem vétek a kitelezs kegyelet ellen, ha Sajnovies Janos sziiletésé-
nek 250. évfordul6ja alkalmabél, éppen ezekkel a kérdésekkel kivanok foglal-
kozni. Ezt sugallja Sajnovics rendkiviil puritdn és becsiiletes egyénisége is.

1 A Sajnovics-életrajzok t6bbségérdl megsllapithaté, hogy nemecsak az eredeti,
latin nyelv( naplét nem hasznéljék fel, hanem még a részletes (és kénnyen olvashaté)
nyomtatésban megjelent német forditdst — Littrow (11) alatti mfivében —, st tSbbnyire

- & toredékes magyar széveget sem dolgozzdk fel. Ma mér a latin széveg fot6kopidja i elér-

het6, az MTA gyfijteményében.
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Sajnovics életitja

Béar Sajnovics életrajzadt mar tobben megirtdk, a kovetkezSkben, a
késébbi okfejtések érdekében, roviden vazolnunk kell életatjat. Sajnovies
Nepomuki Janos a Fejér megyei Tordason ldtta meg a napviligot, 1733.
méjus 12-én, sziileinek negyedik — legkisebb — gyermekeként [5a]. Mind-
dssze 9 esztend8s volt, amikor apjat elveszitette, ugyanebben az esztend&ben
(1742) anyja a gydri jezsuita gimndziumba fratta. A hatosztélyos gimndzium
két utolsé évfolyaméat mar a budai jezsuitdk johir(i iskoldjaban végezte el.

Alighanem jezsuita nevel6i hatdsdnak tudhatjuk be, hogy 15 esztend&s
korédban, miutdn lemondott batyja, Matyds javara a 20 000 holdas birtok res
es6 orokrészér6l, felvételét kérte a jezsuitdk trencséni Gjonchézéba [8]. Az a
tény, hogy orokségérél lemondott, megceéfolja azokat a feltevéseket, amelyek
szerint anyagi vagy csalddi okok kényszeritették a szerzetesi pélyara [4, 9].

Sajnovies levelei és napléja egyardnt arrdl tantskodik, hogy némileg
onallétlan, masok vezetését onként — és taldn szivesen — fogadd jellem
lehetett. fgy konnyen beilleszkedett a jezsuitdk igen szigori, az egyéniség
feladdsat kovetel§ rendi szabdlyainak keretébe. Taldn nem tdlzunk, ha tgy
véljiik, hogy a gyermekkoratdl elébb jezsuita nevel6k, majd a rendtérsak
kozt €16 Sajnovics a Jézustarsasdgot tekintette mésodik csalddjénak. Ezért
is érinthette stilyosan — més, hatdrozottabb egyéniségli térsaindl silyosab-
ban — a rend 1773. évi feloszlatdsa: nemcsak erkolesi és anyagi tdmaszat
de életét irdnyitd, biztonsdgot adé kozosségét veszitette el.

Magasabb matematikai és csillagdszati tanulményait ardnylag késén,
1762-ben kezdte meg Bécsben, a kivals észlelS-csillagész Hell (Holl) Miksa

- Rudolf (1720—1792) mellett, mint segédcsillagisz (,,bidellus astronomii”).

Két év milva, vélhetSleg Hell javaslatdra, kinevezik a nagyszombati egyetem
csillagvizsgdléjanak ,.socius praefectus”-4vé — mai értelemben adjunktu-
sdvé — Weiss Ferenc Xavér (1717—1785) igazgaté mellé.

Mind a Hell szerkesztésében megjelend béesi Csillagészati Evkonyv? évi
jelentései, mind a nagyszombati obszervatérium idGszakos beszémol6i® arrél
tandskodnak, hogy Sajnovics iigyes és szorgalmas észlel§ volt, de alighanem
jobban vonzédott az elméleti munkéhoz [10]. Els6sorban buzgalma és tehet-
sége jatszhatott kozre abban, hogy 1768 elején rendje 6t jelslte ki Hell munka-
tarsaul és helyetteséiil az észak-norvégiai expediciéra. (1768 &prilisdt6l 1770
augusztus kozepéig.) A vardei utazés napléja és levelei alapjan megallapit-
hatjuk, hogy Sajnovics Janosnak felbecsiilhetetlen érdemei vannak az expe-
dici6é sikerében és sokoldalt eredményeiben [7a, 11, 12]!

Hell olyan hatalmas programmal indult az északi utazasra, hogy egy-
maga ennek toredékét sem végezhette volna el [13]. A sokféle tudoméanyos
megfigyelésnek mintegy harmada szdrmazhat Sajnovicstél, a Vénusz bolygé
napkorong el8tti dthaladésdnak észlelésében pedig mérései donts jelentd-
ségtiek voltak [14].

Ilyen eredményes munkédssdg utdn Sajnovics joggal szdmithatott arra,
hogy itthon megbecsiilés varja. Valéjdban a vardei 1utrél hazatérve egyre

2 Ephemerides Astronomicae anni....ad meridianum Vindobonensem (...) &
Maximiliano Hell . . . Vindobonae. (Roviditve: Ephem Astr.)
3 Observationes Astronomicae anni .. .in observatorio Collegii Academici S. J.

Tyrnaviae in Hungaria habitae. Typis Collegii Academicis 8. J. (Megjelent Weiss Ferenc
szerkesztésében, 1—3 évente.)
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tédvolabb keriilt a csillagdszattél. Rendje mar 1773 elején Budéra helyezte,
a jezsuita akadémia matematika tandraként, egyuttal val6szintileg a terve-
zett csillagvizsgél6 el6készitésével is megbiztdk [7b]. A Jézustérsasig 1773. évi
feloszlatdsdval az akadémiai obszervatérium tervei is szertefoszlottak. Amikor
a nagyszombati egyetemet 1777-ben Buddra telepitették at, Sajnovics joggal
szémithatott arra, hogy a 60 esztend6s Weiss Ferenc nyugalomba vonul
(vagy a régi csillagdaban dolgozik tovabb), és a varbeli Palotdra emelt obszer-
vatérium igazgatéjdvéd &t nevezik ki. Am ismét csak a mésodesillaghszi
(,»astronomus secundus” = adjunktus) beosztést kapta meg, az igazgat6i
rangjat tovabbra is megtarté Weiss mellett [15]. ’

Sajnovics Jénos végya, hogy , Magyarorszdg csillagdsza”, vagyis az
egyetemi obszervatérium igazgatéja és ,,Kirdlyi csillagdsz™ legyen, sohasem
valésult meg [6a]. Pedig az északi expedicié soran olyan széles kor(i tapaszta-
latokat gyfijtott, amelyekkel a Habsburg birodalom egyetlen természet-
kutatéja sem rendelkezett (Hell kivételével), s6t egész Eurépdban nem sok
ilyen szakember akadt. Emellett oktatéi ratermettségérdl is bizonységot tett,
1778-ban megjelen csillagaszati enciklopédidjaval (,,1dea Astronomiae™). Ez az
ligyesen osszedllitott alapfoku csillagiszati kézikonyv a kortdrsak kozt semi-
lyen visszhangot sem valtott ki.

Igazat kell adnunk Eder Zoltdnnak abban, hogy Sajnovics 1773 uténi
visszavonultsigat és hallgatdsat, legaldbbis részben a jezsuita rend feloszlatésa
és személyét ért szakmai mellézézekkel magyardzhatjuk [1a].

Miért éppen Sajnovics?

Keveset foglalkoznak a Sajnovics-biografidk azzal a kérdéssel, hogy
miért éppen tudésunkat jelolték ki Hell Miksa tGtitdrsdul a vardei expedi-
ciéra ? Pedig Hellnek nem is egy tehetséges tanitvanya volt, koziiliik néhdnyan
Sajnovicsnal nagyobb gyakorlattal rendelkeztek !

A finnugor nyelvrokonsag kutatdsanak torténete, és Sajnovics életir6i
egy évszdzada szinte sz6 szerint ismétlik Munkécsi Bernat sorait [16]. Eszerint
Hell Miksa ,,hallott mar valamit™ a magyar és lapp nyelvek hasonlésdgarél,
de 6 maga nem ismerve eléggé j6l a magyar nyelvet, a magyarul tokéletesen
beszél6 Sajnovicsot vélasztotta utitdrsul [4a, 8a, 17]. Ez az indoklds tobb
szempontbdl is vitathaté.

Mindenekel§tt utalnunk kell arra, hogy az expedicié szervezésének id6-
szakdbo6l (1767 Gsze—1768 tavasza) keltezett Hell-iratokban ez a kutatési
terv és indok sehol sem fordul el§ [7c]. A jezsuita renden beliili szigor szabd-
lyok is vitathatévé teszik, hogy egy, akkor még nagyon kétségesnek latszé cél
indokolta volna éppen Sajnovics kikiildését. Am legdont6bb magénak Hellnek
Vardg szigetérsl P. Hollernek kiildott levele, amelyben igy irt:

,,Csodalatos az Isten rendelkezése, hogy erre az expediciéra térsul
a nyelviinket ismer8 P. Sajnovicsot rendelte” [7d].4

Bér Hell kedvelte frasaiban a kissé patetikus fordulatokat, aligha mondta
volna isteni csodédnak a magyarul tud6 Sajnovics jelenlétét, ha éppen magyar

4 ,,Mira dei depositio, quod socium linguae nostra gnarum P. Sajnovics meae ilujus
expeditionis elegierim.”” A bécsi udvar gyéntatdjéhoz, pater Hollerhezt intézet levelet
Zsirai M. (17) alatti m{ivében az édltaldnos rendf6nknek sz616 levélként ismerteti.
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nyelvismerete miatt esett volna ra a vdlasztds! Csupén egy helyen, a ,,De-
monstratio” el@szavdban emliti Sajnovics, hogy Hell 6t

s -+ & lapp idioma el6reldthatéan végrehajtanddé kutatésira tervezett
munkéban, kiilénésen alkalmas tarsul . . .” vitte magdval [18]. Csakhogy ezek
8 sorok mér az expedicié utén, az eredményes nyelvkutatds leirdsdban lattak
napvilagot. Ezért azt a gyanit keltik, hogy Sajnovics utélag szerette volna
bemutatni, mennyire elSreldtéan jart el Hell az expedici6 szervezésénél, ezzel
is ¢regbitve rendtérsa hirnevét.

Megitélésem szerint, ha élt is Hellben az az elképzelés, hogy a lapp nyelv
tanulményozasit magyarul tudé tanitvidnyara bizza, a hivatalos — és rendi
eloljarék szemében sokkal elfogadhatébb — indokldsa Sajnovics ismereteinek
bévitése volt. Amint az elz8ekben is littuk, mar korabban (taldn 1765 koriil)
felmeriilt az a terv, hogy a budai jezsuita akadémia moallett egy nagy és kor-
szer(i csillagvizsgilot szerelnek fel. Ennek vezet§jéiil szemelhették ki Sajnovics
Jénost, annél is inkdbb, mivel ez idg tajt Weiss Ferenc mellett § volt a leg-
képzettebb magyar csillagédsz. Hell, aki mindig szivén viselte a magyarorszigi
csillagiszat iigyét, kitin6 alkalmat latott az északi expediciéban a leendd
csillagda igazgaté szakmai gyakorlatdnak gyarapitdsara [3, 10]. Elsdsorban
ezért keriilhetett sor a tervezott (de soha meg nem épitett) magyar csillag-
vizsgdlé magyar igazgats-jelsltjének kikiildetésére |

oy

Hell Miksa és a ,,Demonstratio”

Meglehet3sen egyoldalian allitjak be a Sajnovics-életrajzok Hell szerepét
a ,,Demonstratio” keletkezésében. T6bbnyire megelégszenek azzal a meg-
jegyzéssel, hogy ,,Hell hallott, olvasott’” a magyarok északi rokonairdl, és
»biztatta, tdmogatta Sajnovics munkéjat™.

Ezzel kapcsolatban mindenekeltt arra kell rdmutatnunk, hogy Hell
Miksa nemecsak feliileten értesiilt ezekrdl a faltételezésokrsl, hanem az akkori
id6k ismereteihez képest meglehet8sen tijékozott volt e kérdésbon ; s6t maga
is foglalkozott mér kordbban torténsttudominnyal [19]. Bsesi tanulminyai

-idején, 1740—1745, és 1748 —1750 kozt, kapesolatha keriilt Erasmus Frohlich

torténésszel, akinek ajanldsdra segédesillagaszként dolgozott a Keleti Nyalvek
Intézetének igazgatdja, Joseph Franz (1704—1776) mellett [20]. Emlitést
érdemel, hogy Pray Gyorgyot — Hell kés6bbi baritjat — ugyancsak Frohlich
63ztonozte torténeti kutatdsokra.

Hell érdekl8dését alighansm Anonymus ,,Gesta Hungarorum”-a kelt-
hette fel a magyar ,,8stérténot” irant. Valdszinfileg éppen Franz és Frohlich
biztathattdk Hellt a magyar torténelem tanulményozisara, é3 a nyomtatdsban
éppen akkor kozzé tett ,,Gesta’” vizsgilatdra [21]. Tény, hogy a csillazasz Holl
egyik legnépszer(ibb, tobb kiadést mogért mfive egy tdrténslmi-kronoldziai
kézikonyv volt, amsly ,,Adjumsntum memorias manuale chronoligico-
genealogico —historicum” ciman 1750-ben jelent mag. A j6l szarkaszbott
munka legnagyobb érdekessége, hogy a magyar torténelmst O3szafozlald
fejezetben (Cap. XXVIII) Hell el8szor prébal iddrendi felsoroldst adni,
Anonymus alapjan, a magyar fejedelmekrdl.

Nyilvan ezek a tanulményai késztették arra, hogy behatéan fozlalkozzon
a magyar nép eredetével &3 rokonsigival. Bppen Sajnovics jévoltabsl tudjuk,
hogy tobbek kozt tanulminyozta Johannes Scheffer 1763-ban mogjelent
,»Lapponid”-jit, valamint Anton Friedrich Biisching 1654—1692 kozt kiadott
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geografidjanak ide vonatkozé részeit [18a]. A magyarsig és a rokon népek
»Oshazaja”’-rol alkotott elképzeléseinek megerssitését is varta a lappfoldi
Gttol, ezért is osztokélte a minduntalan elcsiigged Sajnovicsot a lapp nyelv
tanulminyozéaséra.

Hell Miksa torténelmi munkéi — az emlitett kronolégidt leszdmitva —
csak véazlatokban, toredékekben maradtak rédnk a béesi Egyetemi Csillag-
vizsgél6 levéltardban 6rzott, négy nagy mappét kitolt6 Hell-hagyatékban.
Ezt a tekintélyes kézirat koteget elGszér Reguly Antal és Wenzel Gusztiv
tanulményozta &t, 1851-ben [19, 22]. Kutatésaik alapjin Wenzel ekként
fogalmazta meg Hell érdemeit :

»» Hell Miksa (. ..) minket magyarokat kozelebbr6l érdekls tudoményos
tigyekezetei’ (...) a’ magyar tuddsnak kiilonos részvétét jelenleg is még
magéra vonja. Ertem 1.) a magyar-finn kérdést, mellyet nagy részben 8
inditott meg; és 2.) a’ magyar térténetirds &s atyjinak, az u.n. Anonymus
Belae Regis notariusnak histériai katfSink kozé folvételét™ [22a].

Ezt a megitélést, Hellnek azéta ismertté valt levelezése alapjin teljes
egészében aldirthatjuk | Néhany éve a bécsi Egyetemi Csillagvizsgal6 rendel-
kezésemre bocsatotta Hell tobb iratdnak maéasolatat, ezek eléggé részletes
képet adnak a lapp nyelvkutatas jelentGségérél, az Gstorténeti elképzelésen
beliil. De némi felvildgositast ad Hell szerepérsl a ,,Demonstratio” keletke-
zésében is.’

»Amig Wardoehusban Sajnovics atya a lappok és magyarok nyelvének
hasonlésaganak vizsgdlatit elképzeléseim és az 4ltalam adott rendszer és
kritérium szerint végezte, és miutdn P. Sajnovics ezzel éppen nem nagyon
buzgén foglalkozott, amennyire elfoglaltsdgom engedte, osztokélni kezdtem
és figyelmét is felkeltettem. Szerencsénkreui. az tortént, hogy egy finn teher-
hordé érkezett Wardoehusba, aki a lappok két nyelvjirdsat is ismerte, éppen

- a szdmunkra legsziikségesebb pillanatban, midc’Sn a lapp szétédrunkbdl a nyelv-

jérdsok kiilonbozdségét prébaltuk megismerni.’

Hell mésutt is azt irja a magyar—lapp nyelvkutatésrél: :

,,En, akinek kezdett8l fogva ez a sejtelmem volt a lappokrél, adtam neki
(t. i. Sajnovicsnak) néhény szabalyt és kritériumot” [7e].

Maga Sajnovics igen térgyilagosan megirja, hogy Hell gondolata volt
Osszehagonlitani ,, .. .az igék és fénevek képzését, és az affixumok és suf-
fixumok alkalmazésat . . .”” Mésrészt, amikor hegyi lappok jottek Vardgbe, és
ott Sajnovics tolmdcs dtjdn beszélhetett veliik:

,»Péter Hell személyesen is jelen volt ég felirta a megkérdezend§ tirgyak
csoportjt, olyan tirgyakat, amelyek minden népnél kozosek, mint pl. a test-
részekét, emberi cselekedetekét, idGjarsi jelenségekét stb.” [18c).

Tlzés nélkiil megallapithatjuk tehat, hogy mind a magyar—lapp nyelv-
kutatds, mind az Osszehasonlité nyelvvizsgilat médszerének alapgondolata
Hell Miksat6] ered. Ezért az lenne méltanyos, ha a jovSben Sajnovicesal egyiitt
emlitenénk.

Mindez azonban nem jelenti Sajnovics Janos munkéjdnak és érdemeinek
lekicsinylését. ElsGsorban azért nem, mert Sajnoviecs munkédja nélkiil a
Demonstratio sohasem kégziilt volna el. Hell Miksa, sokfelé dgazé érdekiGdése,

5 Az Universititssternwarte, Wien ,,Hell-dossziéjdban” 6rzdtt 30. sz. kéziratbédl.
Kassai Lajos forditdsdban. A kézirat teljes szdvegét — amelyet némi roviditéssel mér
Reguly Antal is bemuta.tott — 8 kozeljov6ben széndekozom kozze tenm
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és némileg hevesen fellaingol6, de gyorsan hamvadé lelkesedésével (erre més
munkéi utalnak) aligha végezte volna el azt az aprélékos, tiirelmet igényld
munkét, amelyet Sajnovics.

De ennél tovabb menve, a , Demonstratio” arrél is meggysz, hogy
Sajnovics a munka kidolgozasa kozben jéval tovabb 1épett a Hell altal adott
»médszereken és kritériumokon”. Egyrészt tovabb fejlesztette az Gsszehason-
litds moédszerét (és kritik4jat), masrészt felismerte a Hell-féle alapgondolatok
néhany buktatéjat is. (Pl. azt a tényt, hogy egyes, a mindennapi életben hasz-
nélatos kifejezések nem tartoznak feltétleniil az @si alapszékincshez.) Végiil
éppen Hell elképzeléseinek ismeretében azt is észre kell venniink, hogy Sajno-
vies jézanul és redlisan némileg mérsékelte tanitémesterének tulzottan csa-
pongé képzeletét.

Egészében tehit a ,,Demonstratio. Idioma Ungarorum et Lapponum
idem esse” Hell Miksa elképzelésein alapul, de kidolgozdsdban mér 6néllé,
Sajnovics szorgalmat bizonyité munka. Ezt elvitatni Sajnovicstél nem lehet,
és nem is szabad.

Egyébirdnt a kortdrsak nagyon is tisztdban voltak, hogy bizonyos
mértékig kozos eredményrsl van szé. Hiszen Orezy Lérinc hirhedt goromba

. kolteményének cime is ,, Tsillag néz8 Sajnovits’ és Hell hib4i tzdfoltatnak™ [23].

Sajnovics Jénos ttileveleit a budai jezsuitdk mésolatokban terjesztették, igy
azok eléggé széles korben ismertté valhattak, még a Demonstratio megjelenése
elétt. Ezekbdl pedig Hell szerepe is megismerhet8. De Sajnovics munkéjidnak
értékét és jelentdségét ez az drnyaltabb felfogés sem kisebbiti.

Y 1IFJ. BARTHA LAJOS

Lo

Forrasmunkik

[1] EpEr Z., Ujabb szempontok a ,,Demonstratio’ hazai fogadtatdsdhoz. Beitrige zum
IV. Internat. Finnougristenkongress II. Inst. Univ. Orientale Neapoli 1975. 3—21

[2] LAxS Gy, Tévedések Sajnovies Janosra és Demonstratiéjara vonatkozd irodalomban.
Zalai Tiikér 1975/2: 33—41

[3] BartHA L., ifj., Hell Miksa azember é3 a tudés. El6adés az Egri Csillagdsztorony
felavatdsdnak 200. éves évforduléjan. (S. a.) Eger 1978.

[4] Lak6 Gy., Sajnovies Jdnos. Budapest 1976. — (4a) Uo. 23.

[6] Csupror Z. M., Sajnovics Jénos életrajzdhoz. Nyr. 54: 517—522

[8] Holovics F, Sajnovics Jédnos a Demonstratio-r6l. MNy. 68: 493—501. — (6a) Uo. 496

[7] PinzGER F., Hell Miksa emlékezete I—II. Budapest 1920, 1927. — (7a) Uo. LL. kot.
Hell levelei Vardeb6l. — (7b) A tervezett obszervatériumrol uwo. 1I. 104—106. —
&}0) Uo. I. 67—174. — (7d) levél Hollerhez, uo. II, 93. — (7e) lovél Pilgramhoz, uo.

, 68

81 KISGBAN E., Tordasi és kdlézi Sajnovies Janos. Debrecen— Budapest 1942. — (8a) Uo.

1

[9] Erpdp1 J., Sajnovics Janos az ember és a tudds. Nyr. 94: 133 —149

[10] BarrHA L., ifj., Sajnovices Janos, a csillagdsz. Fold és Eg 18: 134—137

[11} Lirrrow, C. L. v., P. Hell’s Reise nach Wardoe . . . IIL rész, Sajnovics napléjdnak
roviditett német forditdsa. Wien 1835

(12] HermaN O., Az északi maddrhegyek tdjairél. Sajnovics napléjdnak téredékes fordi-
tésa, és levelei. (Sok forditdsi hib4val :) Budapest 1893. 490—550

{13] HeLL, M., Observatio transitus Veneris. . . ,,Ad Astronomos’’. Ephem. Astr. 1771.
Appendix. Viennae 1770

[14] HerLr, M., De parallaxis Solis. .. Viennae 1772

[16] Wxss, F. X., Observationes astronomicae in novo observatorio Univ. Reg. Budensis.
Ephem. Astr. 1781. p. 28. Vindobonae 1780 *




SAJNOVICS JANOS, HELL MIKSA : 303

[16] MunxAcst B., Az ugor 6sszehasonlité nyelvészet és Budenz szétdra. Nyr. 11: 342—
350

[17] Zsira1 M., A modern nyelvtudomdny magyar uttoréi I. Sajnovics és Gyarmati.
Budapest 1952

[18] Saswovics, J., Demonstratio. Idioma Ungarorum et Lapponum idem esse. Tyrnaviae
1770. (Bevezetés.) — (18a) Uo. p. X. — (18b) Uo. XII. — (18c) Uo. 24 (I1I. fejezet)

[19] BarTHA L., ifj., Az ,,Anonymus-kérdés’-hez. Elet és Tudomény 37 28: 1298, 1328

[20] KoLEsY V. K.—MELZER J., Nemzeti Plutarkus. . . III, 124—132. Pest 1816 (Hell M.)

[21] Csapopy Cs., Az Anonymus-kérdés torténete. Budapest 1978. 17—19

[22] RecuLy A.—WENZEL G.: Tudésitds Hell Miksa kézirata azon részeirsl . . . Uj Ma-
gyar Mtizeum 1I [1851/52], 37—42, 47—56. — (22a) Uo. 47

[23] Orczy L. és Barosy A., Két Nagysdgos Elmének kélteményes sziileményei. Kézre
botsdtotta Révai M. Pozsony 1789. 230—234

Johann Sajnovies, Maximilian Hell und die »ungarische
Vorgeschichte«

von LAJos BARTHA JUN.

Johann Sajnovics, Mathematiker und Astronom (geb. im Tordas, Komitat Fejér
am 12. Mai 1733. — gest. am 4. Marz 1785.) ist den Forschern der finnougrischen Sprach-
wissenschaft sowohl dem Namen, als seiner Tétigkeit nach bekannt. Die Bewertung seiner
Tétigkeit wirft aber mehrere Probleme auf.

Er arbeitete vom 1762 an im Observatorium Wien bei dem bekannten ungarischen
Astronomen der Epoche, Rudolf Maximilian Hell (1720—1792). 1764. wurde er zum
Adjunkt der Uniwersitéitssternwarte Nagyszombat (Tyrnau, heute Trnava, CSSR)
ernannt, wo er bei Franz Xaver Weiss (1717 —1785) arbeitete. Der wohlbegabte Natur-
forscher nahm zwischen 1768 —1770 an der durch Max Hell geleiteten Nord-Norvegen
Expedition (Insel Varde) teil. Dort begann er seine vergleichenden Forschungen hinsicht-
lich der Verwandschaft der ungarischen und lappischen Sprache. Er hielt einen Vortrag
seine Forschungen im Jahre 1770 in Koppenhagen, dann in seinem bahnbrechenden Buch
»Demonstratio. Idioma Ungarorum et Lapponum idem esse¢, welches spéter auch in
Nagyszombat erschien.

Die bisherigen Biographien haben die wichtige Rolle von Sajnovies an den natur-
wissenschaftlichen Resultaten der Expedition nicht betont, obwohl man feststellen muss
dass Pater Hell die vielfachen astronomischen, geographischen und geophysikalischen
Beobachtungen ohne die Mitarbeit von Sajnovies nicht ausfithren konnte. Gleichzeitig
kam Hell eine wichtige Rolle in der Herstellung des Buches »Demonstratio« zu. Max Hell
studierte in seinen jungen Jahren die »ungarische Vorgeschichte« auf Grund der damaligen
Quellen. Als erster versuchte er die Urheimat der finnougrischen Vilker geographisch zu
lokalisieren. Ein beitrag zu dieser Arbeit war ein Vergleich der ungarischen und lappischen
Sprache und das Studium der lappischen Volkskunde, ausgefihrt von Sajnovies. Die

rundprinzipien der vergleichenden Sprachwissenschaft hat Hell Sajnovics beigebracht
und dieser begann mit der Untersuchung des Grundwortschatres der lappischen Sprache.
Die Arbeit wurde — iiber die anféingliche Konzeption hinausgehend — in Einzelheiten von
Sajnovics allein ausgefiihrt, so dass Buch »Demonstratio« zwar nach der der Konzeption
von Hell zustande gebracht, werde, ist die eigentliche wissenschaftliche Leistung das
Verdienst von aber zu Sajnoviecs.

In sein Land zuriickkehrend konnte Sajnovies mit Recht erwarten, dass er in
Ungarn eine Stelle erhalten wird, die seiner alleinstehenden astronomischen Praxis
entspricht. Er hat aber das nie erreicht (vielleicht aus personellen Griinden), er konnte den
Titel eines »Kdniglichen Astronomen¢ und Direktors nicht erhalten, was ihn sehr beleidigte.
Nach der Aufldsung der Jesuitenordens (1773) hatte er auch seine moralische und materi-
elle Stiitze verloren. Dadurch kann mann erkldren, dass er sich in den letzten Jahren
seines Lebens von jeder &ffentlichen Titigkeit zuriickgezogen hatte.
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Hell Miksa és Sajnovics Jdnos elképzelése a magyarok és rokon népeik ,,6shazéjé’’-nak elhelyezkedésérsl

(a Ladoga-t6 és az Hszaki-Dvina— Vicsegda foly6k kbzt). Hell rajza alapjén rézbe metszette Gabriel

Ruderstrosser (Bécs, 1771). Felirata : Chazaria || seu 7 Regio VIII Gentium Chasarorum a Constantino

Porphyrogeneta de Admi- || nistratione Imp; cap. XI. — Interprete || P. Maximiliano Hell. S. J. A tér-

képr8l csak a metszet proba levonatai késziiltek el, nyilvdnossédgra bocsétott miiben sohasem jelent
meg. (A béesi Egyetemi Csillagvizegdlé szivességébdl)
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