KISEBB KOZLEMENYEK

Adalékok a @éli osztjik affrikétikhoz

Az affrikdtdk szédma egyik osztjak nyelvjarasban sem nagy, tovabba
nyelvjarasonként kell megallapitani, hogy hiny és melyik affrikita tartozik
egy bizonyos nyelvjaras rendszerébe. A fonematikusan rendszeresen feldolgo-
zott keleti osztjak V-ban csak a ¢ talalhaté meg (L. Schiefer, Phonematik und
Phonotaktik VOstj. 26, 39 kk.), a déli nyelvjarasok mindegyikében van ¢, a
DN Ts. Sav. szovegekben ¢ is, s6t taldn van még DN Ts. Kr. ¢ is (vo. MSFOu.
157 : XIII). A frekvenciara vonatkozéan eddig csak a déli nyelvjarasok széve-
geit dolgoztam fel ; ennek alapjan DN 0,7 %, Ts. 0,5%, Sav. 0,63%, Kr. 0,66 %,
(Theoretical Problems of Typology and the Northern Eurasian Languages. 136)
a ¢ gyakorisiga. Paasonen szovegeibdl 0,639, adédott (az § mindeniitt még
kisebb megterheltségii).

Annak a megallapitdsdhoz, hogy az osztjakban a ¢ affrikdta az § rés-
hanggal nyelvjardsok kozott valtakozik nincs hangtani tanulméanyokra sziikség
(vo. PF 28—9, 31, 33), elég Karjalainen sz6tarat megnézni: a , 2§, § cim a
C-, &- kezdetili szavak el6tt arra vall, hogy a nyelvjarasilag nem azonos cim-
szavakat csak gy lehet a DN ¢ sz6kezdettel azonos bet{irendbe helyezni, ha a
székezdd é-t és S-et egyiitt rendezik (KT 925 966). Kiilén hangsilyozando,
hogy ilyen médon a szétdr ezen részében nagyrészt déli és keleti osztjak ¢&-,
Ni. Kaz. §-, O s- kezdetli szavak talalhaték, kisebbrészt pedig déli és keleti
osztjak &- kezdetliek is (a keletieknél esetleg jésitettséggel, s6t ilyenkor O-ban
is $-szel).

Maér e szétar széban forgd része alapjan is lathaté azonban, hogy & és &
viszonya nemcsak a nyelvjardsok egybevetésekor, hanem egy nyelvjiras rend-
szerén belill is tisztazandd. A V-ban a & megléte igazolhaté, de az & nincs meg
abban a tablazatban, mely a massalhangzdék 1étét minimélis pdrokon mutatja
be (Schiefer: i. m. 26), mert a V anyagban § csak orosz jovevényszavakban
lelhets fel (i. m. 42). A déli osztjak nyelvjirasokban az § mir nem ennyire
ritka, tobbnyire ziirjén és orosz jovevényszavakban taldlhaté, legtobbjik
meg sines valamennyi osztjik nyelvjaras-teriileten. Hogy azonban a szazad-
fordulé idején ¢ és & két kiillonall6 fonéma volt, abbél is lathat6, hogy egyazon
sz6ban is fellelhet§ mind a kett§; DN Ts. Kr. Kam. KoP ¢éo§ *Wildentenart’
(OL 88, KT 959b, PD 27172), DN ¢ud 'Bart’ (959b) stb. Paasonen— Donner széta-
raban, melyben csak egy déli (meg egy keleti) nyelvjaras adatai talalhatdk, az
§ és a €& kezdetli szavak szétvilasztdsdnak nem volt akadalya (¥ 2300—2341,
8, {8’ pedig 2718—2793, a kisszami é-kezdetli mind djabb jovevényszo,)
egyes J szavak megtalalasa ilyen elrendezés mellett természetesen nem konnyf.

Noha a déli nyelvjarasokban ¢ és § két kiilon fonéma, viszonyuk mégis
kiilon vizsgalatot igényel. Az & kezdet(i, vagy a ¢ kezdetli déli osztjak szavak
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nem okoznak problémét, ebben a helyzetben sohasem valtakoznak egymassal,
de 8z6 kozepén vagy szb végén nem egyértelmi a helyzetiilk. DN Kos. Fil. Ts.
Sogom. T8. Kr. KoP éané 'Riicken’ (950b, 2753) példainal DN Kr. éondsd
Kam. ,tfontsa"’ ‘ruckwirts’ esetében még lehet a -si partikula hatésara gon-
dolni, sok més esetben azonban semmi kozelebbi ok nem indokolja a & ~ §
valtakozasat. DN DT Ko%. Fil. Ts. Sogom. Kr. KoP é&iné 'Knie’ (949b, 2734),
DN Kir. éan§ sdt, de Kam. ,¢§antsd polvillansa’ esetében még sajtéhibara is
lehetne gondolni, de Paasonen adata, KoP édntsd, mar igazolja a KT azonos
nyelvjarasbél szdrmazé adatat. A PD még egy denazalizalt dezaffrikdlédott
szarmazékot is kozol; éasmds (2734, vo. PV II, 104, de danémas, 111, 6).
DN éanépdn, éadpdn Fil. éanépdn, DT Ts. TS. Kr. éandpan, Kam. éaspdn
‘gezwirnte Schnur’ (950a) ugyancsak igazolja, hogy & ~ & viltakozasa létezik.
Kr. édcomia ’sich vermehren’: é&ddmot (960b), DN Ts. Kr. éoéomta ’gielen’
(961b) példaiban DN Kr. éodmdj, Ts. Kr. Codmem, Kr. éosmd, KoP fodmom,
Coamiam (2773) alapjin a é-nek m elGtti §-sé valdsdra gondolhatunk, v6. még
DN éo$matayatta 'zu gieBen anfangen’ (962a), DN Kr. éodmatta v. fr. DN
Cos§miita 'begieBen’ (uo.). Minden massalhangzé el6tt nem tiinik el a &; ¢ és p
DN- Fil.-ben lehetséges talalkozasira mér fent lathaté volt egy példa, vo. még
DN éanéjowasta, Eandjowasto, de 1. még Ednjowossta 'Knieband’ (950a). DN
¢udta ’schreiten’ (962b) mult ideje éudot, Ts. Kr. fnévi igeneve éula arra vall,
hogy & + ¢ sem allhat egyik déli nyelvjarasban sem egymdas mellett, v6. még
DN Kr. éuésmta ’einen Schritt machen’. KoP Sudmatom, ill. éuésm (2788) stb.
Intervokalis ¢, ill. ¢ el6tti § helyzetekre vo. KT 963ab, 348b, 352ab, 353a stb.
DN Ko&. Fil. wo¥ ,,Ts. uos[ 11, Kr. woé 'Stadt’ (259a) esetében a tobbesi
és a lativusi alakok — DN Kr. wodst, tovabbd DN Kos. Fil. Ts. wole alapjan
§ ~ ¢ valtakozdsra lehetne gondolni (a Ts. s feljegyzési hiba lehet, a nyelv-
jarési Osszevetés és a szovegek is erre mutatnak.) Paasonen szétéra éppen
gy mint Patkanové, woé és wod alakot is kozol (3052, UF 14: 200). Ennek a
szovegekben gyakran fellelhet§ szénak megnéztem valamennyi el6fordulasat
Karjalainen és Paasonen szdvegeiben. A wod valtozat megvan a DN, Ts. Sav.
Kr. és KoP, woé pedig a DN, Kr. KoP szivegekben és Paasonen Tsingaldban
feljegyzett, aztan Kamenskijaban atjavitott feljegyzésében (PV IV, 2—129) is.
A 2 DN és az 5 Kr. é-vel feljegyzett alakvaltozat (KV I, 21, 22, 188, 211, 214,
215, 236) maganhangzds szokezdet el§tt taldlhaté, a wo§ valtozatra a DN Ts.
Sav. és Kr. szovegekben is mindig massalhangz6 kovetkezik, rendszerint kiilon
irva, kétszer Osszetételként a wod széhoz tartozénak tekintve a névutdt, ill.
més sz6t. A kovetkezd massalhangzé a megfigyelt 6 DN, 7 Ts, 2 Sav. és 20 Kr.
helyzetben 1-szer w, a tovabbiakban pedig még 7y, 8 k, 6 p, 4 s és 9 ¢ talalhaté
a wof alakvaltozat utani sz6 kezdd hangjaként (Ts.-ban 2, Sav. 1 esetben a wo§
gzélam végén all, vessz8 valasztja el a kovetkezl szétdl), a Sav. feljegyzésben
van még egy verssor végén is wod, a kovetkezd sor pedig maganhangzéval
kezdddik (KV 1, 33, 35, 43, 56, 723, 77, 83, 140, 141, 188--191, 195, 208, 212,
214, 222, 234--6). Mindossze egy ellenpéldat taladltam Karjalainenndl: Kr.
wolydtawdoniwat *durch die Stadttoroffnung’ (188). Két esetben pedig, Karja-
lainen feljegyzéseinek kezdetekor, a DN-szovegekben ¢ el6tt wos talalhatéd
(i. m. 25, 34), mindkét esethen s o : & korrekeciét javasoltam a kiadéskor.
Paasonen feljegyzéseiben nem ilyen kovetkezetes a ¢ és az & végzbdés
el6forduldsa. Az eposzban és annak prézaban megorokitett részletében a és o
kezdet{i sz el6tt mind az 5 esetben ¢ taldlhaté, k el6tt pedig ugyancsak 5-szor
§(PV 14,6, 36, 40, 114, 206, 252). ydren woé | ydrenna ’im Feld deiner Feld-




DELI OSZTJAK AFFRIKATAX 107

stadt’ valamennyi véltozatinak el6forduldsat ¢-vel jegyezte fel Paasonen
(42, 96, 112, 134, v6. ugyanigy PV II, 50, 136, 248, itt kétszer). A sor végén
val6 el8fordulds nem befolydsolhatja donté mértékben a & vagy § hasznédlatat,
mert § van vele azonos sorban lev§ ¢ el6tt (8, 12), s6t a prézdaban t6le vesszdvel
elvilasztott ¢ elStt is (252), de még a sorvégi wod utdn é-vel kezd6d8 sorban is
(34, 36, 46, 164) taldlhaté &, az utolsénak emlitett helyzetben azonban 2-szer
¢t jegyzett fel Paasonen (44, 146), s6t még a prézaban is van erre példa (248).
Ugyanakkor talalhaté egyszer sorvégi wod sorkezdd ¢ elStt (78), egyszer meg
ugyanebben a helyzetben woé a sz6 alakja (112). A tobbi meg nem jelslt adat-
kozl6kt8l szdrmazb verses és prézai feljegyzésekben magédnhangzék el6tt
kévetkezetes a wol hasznalata (PV II, 2, 24, 26, 28, 46, 192, 262, T1I, 140,
IV, 140) Gsszesen 10-szer. Azonos verssorban vagy a prézéaban méssalhangzé
(k-, n-, p-, t- ) kezdetli sz6 el6tt wod a sz6 alakja (11, 102, 322, 111, 60, 62, 278,
IV, 30 sth.), erre 10 példa van. Van olyan feljegyzés, melyben sorvégi woé lathaté
a p, n, 6, ¢, y, w kezdetli kovetkezs sor elstt (1T, 42, 50, 84, 136, 170, 188, 192,
208, 248) sszesen 16 esetben, tovabbi a prézdaban p és t el6tt (IV, 130). Sorvégi
wod ritkabban fordul elS, de lathaté w és k kezdetli kovetkez8 sor elétt (TI,
112, 202, I11, 62), és a prézaban szbélam végén, ¢ kezdetil folytatas el6tt (IV,
140). Tlymédon vannak hdsénekek melyekben csak woé alaka az onallé szé
(IT 2—93, 9-szer, 224175, 6-szor, 111, 96— 141, 2-szer). Csak wod fordul el6
3 feljegyzésben (II, 276 — 345, 2-szer, 111, 2— 95 2-szer, I1T, 258 — 305, 1-szer).
Viéltakozva woé és wo§ van pedig az eposzon kiviil két prézai feljegyzésben
(I, 248—67, TV, 130—43) és két hésénekben (IT, 94173, 174—223) s6t itt
w kezdetil sor el6tt 2-szer wof, 1-szer wos lathaté (I1, 170, 112).

Az eposzon kiviil a tobbi feljegyzés adatkozlSje, vagy adatkozlGje és
ellenérz8je ismeretlen, igy részben nyelvjarasi vagy egyéni kiilonbség is
okozhatja a mondatfonetikai hatdsok emlitett kiilonboz8ségeit. A verses
feljegyzésekben a ritmus, a sziinetek is indokolhatnak bizonyos kévetkezetlen-
ségeket a mondatfonetikai hatds erdsségében. A Cingaldban részben prézaban,
részben versben rogzitett eposz-szerti koltemény (IV, 2—129) esetében tudjuk,
hogy az irtisi feljegyzést kondai nyelvmesterrel nézte 4t Paasonen. A két
kiilonboz8 nyelvjarast nyelvmester nyelvi hatésa ellenére sem kiilonbozik a
wolwos képe az eddigiektdl : maganhangzé elStt kétszer & van (PV 1V, 86), a
szoéra kovetkezd, vele egy sorban levd L, ¢, p kezdetli sz6 el6tt wod lathaté
(30, 66, 70, 74, 86, 94, 124), % kezdet{i sor el6tt ugyancsak wod talalhaté 3-szor
(36, 38). A maganhangzé el6tti woé, massalhangzé elGtt, wod képet tulajdon-
képpen csak két adat zavarja meg wof mogott vele azonos sorban kétszer k is
akad (20, 36).

Patkanov szétérdban maganhangzé eltt affrikdta, méssalhangzé el6tt
és szbélam végén ¢ talalhato.

A wol[wo¥ megoszlasardl tehat azt allithatjuk, hogy magénhangzé el8tt
- mindig, minden déli osztjak adatkozl6tsl wol valtozatot jegyeztek fel, a wos
véaltozatot pedig méssalhangzé el6tt és szélam végén; Paasonen azonban
massalhangz6k el6tt is hallott adatkozlgitsl ¢ végi valtozatot.

Ha azonban azt vizsgaljuk, hogy ragozaskor mi a helyzet, akkor teljesen
egyontet(i, vildgos és azonos képet adnak Karjalainen és Paasonen feljegyzé-
- sei: méssalhangzés toldalékmorféma a wod, magdnhangzés a wol véltozathoz
jarul. A loc. wosns 5 Kr. (KV T, 190, 191 stb.) adaton kiviil 13-szor van meg
Paasonenndl (PV I 4, 8 stb.), a lat. woéa Karjalainen 6 DN, 1 Ts. 3 Sav., 4 Kr.
adatan kivil (KV 1 5, 77, 147, 210 stb.) Paasonennal 30-szor fordul el§ (PV
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I 44, 56 stb.), birtokos személyragos alakok, melyekben a woé utadn 5 vagy
¢le kovetkezik szintén gyakoriak : DN 18, Kr. 15, (KV 1, 2, 191 stb., 2 esetben
van Sav. woé sszetéve d kezdetli széval, KV 1, 141) Paasonen szivegeiben is
kovetkezetes a woé alak 5 vagy ¢ kezdetli birtokos személyragok elétt (PV I,
4, 26 stb.) még hozza 45 esetben.

MielStt a déli osztjak & és & fonéma kolesonos viszonydnak valamilyen
értelmezését, magyardzatit megkisérelném, érdemes az affrikatdk magyar
koznyelvi és nyelvjarasi viszonyat az jabb irodalom alapjan kicsit kizelebbrsl
megtekinteni.

Az affrikaték, mint az osztjakban, a magyarban is a kis megterheltség(i
hangok kozé tartoznak. A magyarban a leggyakoribb koziilik a cs, frekven-
cidja a folyamatos beszédben az eddigi statisztikai felmérések szerint (NyK
53:119, 54:108, ALH 3: 136) a magain- és a massalhangzdék osszességének
0,28—0,85%-a kozott valtozik, amibdl 0,569, adédik kozépértéknek; a
¢ 0,18 -0,39, gyakorisdggal jelentkezett az eddigi kiilonbozs felmérésekben,
ebbdl 0,22 %, a kozépérték. Az ezeknél is ritkdbb dz és dzs szérvanyos eléfordu-
lasa miatt kevés statisztikai felmérésbe keriilt bele. (Csak az Osszehasonlitds
realitisa miatt jegyzem meg, hogy a két legritkibb magyar méssalhangzé,
a ty és a zs frekvencija 0,10, ill. 0,06, melyeknek széls§ értékei 0,00- 0,14, ill.
0,02—0,1). Mint a ritka hangok altaldban, a cs és a ¢ is a szétéri cimszavakban
nagyobb megterheltségli, mint a kozhasznilatban, a Sz6fSz. ismert eredetii
szavaiban a cs, ¢ gyakorisaga 1,92, ill. 1,49, tehat 3, ill. 7-szer akkora mint a
nyelvhasznélatban ; finnugor eredet(i szavainkban nagyobb, az expresszivek-
ben sokkal nagyobb a szamaranyuk (3,4, 1,8), a ¢s a torok eredetiiekben, a ¢
pedig a német jovevényekben a legmegterheltebb (3,9, 2,8), a minimumot a cs
a latin, a ¢ a térok jovevényekben mutatja (0,3, 0,1), vo. NyK 56 : 225, ALH

S 3: 421, 424.

Affrikatat tartalmazé szavaink nyelvjarasi megfelelGiben nem mindig
talalhaté affrikata, ezzel szemben viszont tobbszor van a népnyelvben affrikita
a koznyelvi zdrhang vagy réshang helyén. Az affrikilédas és a dezaffrikalédas
eseteit az UMTSz. anyagabél a magyarra nézve majd j6l ossze lehet allitani,
milyenségiikrdl azonban kénnyebben és mar az UMTSz. tobbi kotetének meg-
jelenése el6tt t4jékozédhatunk B. Lérinczy Eva munk4ajabél (NyT 19), legalabb
is azokra az esetekre vonatkozéan, melyekben mdassalhangzék és affrikatak
kapesolédnak s szamuk a koznyelvben és a nyelvjaras(ok)ban nem azonos
(Lérinczy Eva ui. az UMTSz. teljes anyaginak figyelembe vétele alapjin
készitette el nagy munkdajat).

Affrikalédaskor els6sorban a koznyelvi sz-nek nyelvjarasi ¢ megfelel6jét
talaljuk a méssalhangzdé-kapesolatokban: kulimdsz/kulimdne, firnisz/firndnc,
mitugrdsz/mitugrdne, (te) mészlménc, fészer|félcer, firnisz[firndjc, szvetter|cetter,
fejsze[féci, hajszlhac, vejsz[véc, dunszt/dunc, kunszi[kunc, dinsztelldincil, ma-
sdnszki (alma )/mosdnci, masdnszkeralma/mosdckeralma, marsovszkidinnye/mar-
séckidinnye, korpszkommandans/korckommendans ; egy esetben koznyelvi zs-nek
felel meg a c: dnizsos/énajcos. A nyelvjarasi cs megfelelésénél nagyobb a széras,
nincs olyan egységes bazis, mint sz/c esetében. Minddssze s helyett talalhato
tobbszor cs: stészlifcsészli, ?borsd[bocss, ugyancsak két esetben sz helyén:
hajszos[hécsos, kesztylijkecsii, s csak egy példa van zérhang affrikaléddsara :
gaborgyds|/gabocsds.

Osztjak szempontbél a dezaffrikalédés esetei a tanulsigosabbak; 4
esetben tsz, ill. dsz a ¢ megfelel8je ; jdcint/jdtszint, hoca/hodsza, pocem|podszem,
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hurcalhurdsza; sz a kovetkezSkben : paduc/paduszk, hoce[hozsze, zdrhangra csak
egy kérdGjeles példa akad: ?bakéca/bakonta. A cs dezaffrikdlodésa utén
tobbnyire s talalhaté a nyelvjarasi adatokban, méghozza két esetben st:
csempe/stempe, cstrafstira, vo. még ?csutafsluta, bicshzodik/bulsuzddik, nin-
cs(en)[nis(en), kulcs(kds, ritkdbban sz kulcs[kdsz, érdekes eset gdcsér/gddszér ;
az egyetlen példa melyben csak zarhang taldlhaté, éppen gy mint a c-nél,
kérd8jeles : 2 krampdcesold|krampdmpold. Ha végignéznSk az UMTSz. teljes
anyagit, a példak szama bizonyosan jelent6sen niovekedne, de valbsziniileg
elsGsorban c-nek sz és cs-nek s megfelelGivel. :

A dezaffrikdléddsra nemesak magyar, hanem keleti osztjak példa is
idézhetd ; az osztjV ¢ realizdléddsa a & (= ,.#§”°) forman kiviil massalhangzék
(I, n, s, t, k) el6tt ¢; p, k, m, n, w el8tt & (L. Schiefer i. m. 39, 42, 337—8). Az
affrikdta helyett talalhaté postalveolaris dentdlis ¢ zdrhang még akkor is a
t§ dezaffrikalédisanak tekinthet, ha nem azonos a V zongétlen dentélis ¢
zarhanggal.

A déli osztjdk dezaffrikdlédaskor jelentkez8 zarhangra a Kam. , tdantsd”,
KoP tdantsa 'polvillansa’ (949b, 2734), Kam. zfopfsd 'rickwirts’ (950b) csak
bizonytalan példaként emlitheté (mint ahogy a magyar nyelvjarasi zarhangok
is csak kérdGjeles példak). A déli osztjakban elég gyakori § realizéci6ja a é-nek
azonban méar sokkal inkabb tekinthet$ dezaffrikalédott ¢ hangnak mint téle
fiiggetlen szibildnsnak. Az a kérdés is felvethet, hogy talan a & dezaffrikalédott
§ valtozata tette lehet6vé, hogy ziirjén és orosz jovevényszavak honosodjanak
meg, melyek alapjan § fonéma keriilt a déli osztjak nyelvjarasok hangalloméa-
nydba. Az § valamennyi déli osztjadk nyelvjardsban kicsiny frekvencidval
regisztralhatd ; DN 0,589, Ts. 0,219, Sav. 0,43%,, Kr. 0,419, (1. a fent idézett
déli osztjak hangstatisztikdban), KoP 0,4%,. Megjegyzends, hogy ebben a
szazalékardnyban azok az &sel kozolt adatok is bentfoglaltatnak, melyek
fonematikusan a fenti feltevés alapjan esetleg [¢/-hez szdmitandék.

Erdekes még megjegyezni, hogy a déli osztjdkban a & el6tt tobbnyire
magénhangzé taldlhaté. Az egyes déli osztjdk nyelvjardsokban 10 000 hangnyi
szoveget vizsgéltam meg, ebbdl a ¢ Osszes szama, ill. az -né(-) kapesolatok
szdma a kovetkezs :

DN Ts. Sav, Kr. KoP
10 000 hangbél &: 70 50 63 66 63
ebbdl né: 18 17 13 9 15

A magyarban — Ady és Veres Péter nyelvének statisztikai vizsgélat

kala,pjé,n — a cs hangok 209%,-4t el6zi meg méssalhangzé, tébbnyire I, r, n, m,
ritkabban s, §, p, k, az Osszetételben az elsG tag utolsé hangjaként, ill. idegen
széban még ¢, g, gy ; cs mogott pedig csak az esetek 2,3, ill. 4,19,-4ban taldltunk -

miassalhangzét, r, m, n, b, b, t, k fordultak el§ ebben a helyzetben ill. tssze-
tételben vagy idegen széban még v (NyK 53 : 148, 151, 54 : 137, 134, 55: 162,
ALH 3: 145, 146). A déli osztjakban csak a DN Sav. és Kr. szovegekben akadt
mindeniitt 1 példa ¢ 4 méssalhangzé kapesolatéra, Paasonennal pedig 2 eset-
ben é-re.
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Beitrige zu den Affrikaten des Siidostjakischen

von Epir VERTES

Alle siidostjakischen Mundarten haben ein Phonem ¢, die Frequenz dieses Lautes
schwankt in den Texten der verschiedenen Mundarten zwischen 0,6—0,7%,; die Spuren
von ¢ und & kénnen nicht in allen Lokalmundarten entdeckt werden. Im In- und Auslaut
ist in allen Siidmundarten ein Wechsel & ~ § zu beobachten. Vor Vokalen wurde immer &,
vor m und ¢ hinwieder § aufgezeichnet, vor den iibrigen Konsonanten tfters §, seltener &.
Vor ¢& stehen zumeist Vokale, oder ein n. In den Siidmundarten des Ostjakischen gibt es
ein & nicht nur als Variante zu &, sondern auch in syrjanischen und russischen Lehnwortern.






