Kopolya

Az a fejlédés, mely az egyes szaktudoményok kozott, vagy e tudomény-
4gakon beliil is a specializdlédést 1étrehozta, kétségkiviil nagy elmélyiilésnek
és sok meglep8 eredménynek valt kiindulé pontjiva. De az is igaz, hogy egy-
idejtileg megnétt az a tdvolsidg is, mely a gyakran azonos téméban dolgozé
tudoményéagak képviseldit elvalasztotta, s idénként oly nagy mértékben, hogy
egymastol még a legsziikségesebb informdicidkat is csak nehezen szerezhették
meg. Kiilonosen vonatkozik ez a nyelvi jelenségek héttéri, torténeti adataira,
amelyek feltardsa kordntsem egységes elgondolds, terv szerint folyt, hanem
tobbnyire tobb tudoményszak képvisel6i kozott, nem egyszer egyéni érdek-
18dést8]l meghatdrozva, oszlott meg, s olykor szinte csak a véletlennek készon-
hetd, hogy a hasznos informécié a megfelel§ helyre és értékeléshez eljuthatott.

Pedig az a héittéri anyag, ami az egyes nyelvi jelenségek helyét, értékét
segiti meghatarozni, gyakran igen fontos lehet: segitheti a sz6 értelmének,
rokonsdganak pontosabb meghatirozisat éppigy, mint adott esetben eredete
felderitését is. Ezért is latjuk értelmét annak, hogy egy-egy kifejezéshez kap-
csolédé torténeti adatainkat idénként Attekintsiik és a b& hattéri anyaggal
prébaljuk a szé jelentését vagy alakja valtozdsait nyomon kisérni, és ha méd
van ra, eredete kibogozdsira is kisérletet tenni.

Ilyen szavunk, melynek vizsgilatira adataink lehet&séget nytdjtanak,
a kopolya is, melyet a TESz. (II, 564) ismeretlen eredetiinek mindsit, s amely
az eddig ismert adatok alapjidn viszonylag tdjnak latszik. Legkorabbi els-
fordulasa 1775-b6l valé, és az utdna kovetkezd 1792-b8l. E két adat egyébként
megadja a TESz. altal is kozolt kétféle jelentést is. Az adatok, melyek a sz6
dunéntili és a Duna—Tisza kozi elterjedésérdl taniskodnak, nagyrészt a mult
szdzadban vagy szazadunkban keriiltek rogzitésre.

Még akkor is, ha az elSkeriilt Gjabb adatok az el6fordulas idejét csak-
nem egy évszdzaddal elGbbre viszik, szavunk régisége nem igazolhaté. U]abb
alakuldsit a TESz. gyanakodésa is aldtdmasztani latszik, amely szerint ,,vég-
z6dése esetleg képzlelem”™, bdr — amint a mondat folytatésa’mbél kittinik —
alapszavat nem tudjuk igazolni.

Ez a tény, valamint azok az tjabb adatok, melyek nemcsak a sz6 jelentésé-
nek pontosabb értelmezését teszik lehet§vé, hanem aszé hasznalatanak médjat és
az altala jelolt jelenség koriilményeinek pontosabb megismerését is, mindenesetre
arra dsztokélnek, hogy a szé kialakuldsa nyomon kévetésére kisérletet tegyiink. S
hogy ezt megtehessiik, elGszor is sziikséges a fontosabb adatokat attekintentink.

Mint emlitettiik, a TESz. &altal kozott 1775-6s el6forduldsndl jéval
korabbiak is rendelkezésiinkre dllanak. A 17. szdzad végérdl valé az az emlités,
amely a Pest megyei Tas hatdrperében keriilt rogzitésre 1696-ban, amikor is
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a szalkszentmdrtoni 50 éves Horvéit Péter a hatdrvonal djitdsakor sziikséges-
nek tartotta megemliteni, hogy a hatérjelek kozott ,,tud két kutat, az mellye-
ket is Egecsy Kapolyanak vallott lenni...” (PML, Processus Terminati,
1696:1). A kopolyanak ez id6 szerinti els§ emlitése tehat kutat jelolt, mégpedig
olyan kutat, mit lapos helyen gyorsan meg lehetett dsni, és amelyet készito-
jérél, illetve birtokosarél neveztek el. A fenti tanu ugyanis még hozzafiizte
a kovetkezbket: ,,tudgya, hogy Végh Familia birta Egecséhez azon kutakat’.

Az Alfoldon és féleg a Duna—Tisza kozén, ahol kevés az ér és patak,
viszont a talajviz viszonylag magas, gyakran késziilt olyan godorkit, melybél
itatni is lehetett, oly magasan allt benne a viz, és amelyrél a hatérjirdsok
sordn is tobbszér megemlékeztek. fgy a Csanidd megyei Kétegyhdzén 1748.
februdr 24-én tartott hatarjaras soran is a kikiildott megyei bizottsag, a kivet-
kez8képpen hatdrozta meg a hatdrvonalat: ,,Ad passus circiter 193. — ti. az
el6z6 hatérjeltl — egy volgyecskében egy kutt kopolyara . . .’ megy a hatar
(OL, Inquisitio Jur. TR, 17/81). A Szolnok megyei Csépan is az 1753. augusz-
tus 13-1 kihallgatdason az egyik tani, a szentesi 57 éves Bende Istvan is azt
vallotta, hogy ,,a kut kopolya nevii, mostansdg is ldtzatos nagy godor volna
Elles nevii pusztat és Csépa Helységet vilaszté hatéar”. (OL, Processus Tabu-
lares 4/3929.) Az utébbi esetben az gyanithatd, hogy az eredeti kut a per
idejére erésen megrongalédott és inkabb csak a neve ,kut kopolya”, mig
,,mostansigra’ csak ,létzatos nagy godor” maradt. De ez érthets is, ha meg-
gondoljuk, hogy e kutakra jellemz6, hogy oldalukat az oml4stél nem védte keret
(fa vagy tégla), és igy a viz szintjének ingadozdsa éppigy, mint a szomjas
allat tiprdsa folyamatosan rongalta, omlasztotta még a legszabilyosabban
kimetszett kutpartokat is. Viszont a mélyedés tovabbra is megmaradt, ahol
a viz, ba kisebb mértékben is, Osszesziiremkedett. Efféle kopolyardl tett emli-
tést az 1762. majus 12-én a gydéni hatdr megvonésa érdekében tartott kihall-
gatéson a 43 éves kecskeméti Boros Mihaly is, aki, mint vallomésdban olvas-
hatd, ,hallotta, hogy Deutrilis kopolya régenten Dedk Uraimék Marha itaté
kuttyok volt . . .”” (OL Keglevich cs. It., 11. cs. I11/16). Hasonlé kutrél adnak,
szdmot azok a tanik is, akik 1779-ben a téci hatdrperben igyekeztek a hatér-
vonalat meghatarozni. A 63 éves sirkereszturi Téth Janos szerint, Varga
Mih4ly Nevezetii Téczi Lakosnak Kuttya ... a Tanunak ideiben mér csak
ollyas kopolya forma és godor volt,” béar ,,amidén a’ Tanu szdntott, itatta is
Okreit, azon kopoly4bul . . .” Egy mésik tantnak vallomisban az efféle kit-
nak Gjabb nevével is taldlkothatunk: mint olvashaté, a tanu ,,Godor kutnak
neveztetni hallotta”. De érdemes e kutak jellegérsl meghallgatni egy harma-
dik tantinak a kajdri 60 éves N§ Kencsey Mih4lynak is a szavait: ,,aminémii
Godor forma hely ldczatik — értesiilhetiink vallomésdbél — aztat érte a’
Tanu, hogy Gyermek kordban a’ Tanunak, méllebb Godor volt, és essGs idSben
a potséta meg allott benne...” S hogy a godor eredetérsl, kétségiink ne
legyen, érdemes tovabbi szavait is meghallgatnunk: ,,a Tanu ugy hallotta az
Attystul — értesiilhetiink — hogy valaha az bojgé hdboru iidSben ott lett
volna Mérkus Gergoly Kutya . ..” (OL, Zichy cs. 1t. 97/128 et A).

De természetesen a kopolya alakuldsidnak nem volt feltétele az, hogy
helyén kutat assanak, és fgy mesterségesen készitsenek mélyedést. Laposabb
vidéken barmely tekn&sebb helyen osszegyfilhetett a viz, kisebb, nagyobb
kopolyat alkotva. Néhol a kopolydknak sordval, rendszerével is taldlkozha-
tunk, mint pl. a Pest megyei Pandon tartott hatdrleirasokban. Az 1738. ipri-
lis 12-i per soran pl. az egyik tand, a ,,Sz. Martoni kopolydk’-rél tett emlitést,
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melyek partja felett vezetett a ceglédi ut. Ugyanakkor egy mésik tanu,
a 70 éves ari Téth Lérinc szerint Pandon a ,,ceglédi utt mellett volt egy nagy
viz kopolya . ..” Az itteni , Nagy Kopolyarél” tobb tani is megemlékezett,
némelyik, mint a 78 éves Vancsik Mihaly arrél is, hogy ,,az Nagy Kopolydbul
itatvan juhait” legeltetett a vidéken. (PML, Processus Term. 1738:13.) Ugyan-
ezen évben az itt folyd megyei vizsgilat a.lapjé,n készitett jegyz8konyvben
a ,,Nagy Kopolya™ mellett az ,,alsé Kopolya™ elnevezés is feltiint, mint a hatér
meghatarozidsanak fontos helye. Az 1762-ben folytatott v1zsgalat pedig az
egyik hatdrhalomra ,,a” Pandi Szanté foldek végiben egy kis Kopolyatskahoz
kozel . . .”” lelt (OL, Szilassy cs. 1t., 2. cs./3).

A melyedésekben kialakult kopolya.k vize természetesen nem volt dllan-
dé6, hanem a talajvizt6l, csapadéktoél, idGjarastol fiiggden jelentls ingadozdst
mutatott. Leginkabb tele voltak vizzel 6szi és tavaszi id6kben, amikor a pész-
torok rendszeresen ott is itattak. 1750. janudr 26-d4n a Pest megyei Kereszt-
uron tartott kihallgatdson is a maglédi 70 éves Zsembes Lukédcs elmondta,
hogy ,,6szi id8ben, amidén az Kopolya — mely ti. a hatardomb kozelében
alakult ki — tele vizzel lett volna, az marhajat itatta . . .”” Ugyanezen perben
az ugyancsak maglédi 40 éves Lovész Mihaly pedig arrél szdmolt be, hogy
,,az Kopolya Tavaszkor tele vizzel 1évén, maga is a Tanu Marhdjat itatni
Kopolyédra hajtotta . . .” (PML, Processus Terminati 174/5).

Mindebbdl az is kovetkezik, hogy a csapadékos id6k elmultdval a kopo-
lydk vize megcsappant, s6t el6fordult, hogy a mélyedés ki is szdradt. Ezért
is esett sz6 az 1823-as kartali hatarperben pl. ,széraz kopolyardl”, amikor
a hatarmegallapité bizottsag a hatédrjeleket folajitotta. Mint jegyzSkonyviik-
ben olvashaté: ,,a Soltrul Patajra mend uton és egy széraz Kopolyan 4ltal-
menvén” talaltdk meg a kovetkezd hatdrdombot (PML, Foldvéri cs. 1t., b/38).
Miskor viszont a kivagott fa helyét, hol godoér maradt, és ahol csapadékos id6-
ben a viz ugyancsak osszegyfilhetett, nevezték kopolydnak. 1756-ban a halasi
hatdr megéllapitdsakor, a bizottség az utén érdeklsdott, hogy ,,bizonyos
Plrto mellett észak felol 16v4 régen le vagott fiiz fa kopolyahoz™ tart-e a hatér,

,,ha, azon le-vagott fiiz fa helye vagy kopolyija valésidgos hatarjel legyen-
e...?” (OL, Inquisitio Jur. TR 17/1264)

A fentiektdl, tehat az Alfsldon, és f6leg a Duna —Tisza kézén fellelhetd
kopolyaktdl némileg kiillonboznek azok, amelyek a més természeti kornyezeti
Dunéanttlon taldlhaték. Itt, a dombos, erdds vidékeken tobb a forrds és a patak,
igy nem sziikséges sem kopolyat 4sni az itatashoz, sem meglevs técsdkat oly
mértékben arra haszndlni, mint az Alfoldon. Mivel a 18. szdzadban még
a Dundntidl nagy részén hatalmas erddségek teriiltek el, és az erd6kben nagy-
mérvii dllattartas, f6leg disznétartds folyt, a mélyedésekben osszegytlt viz is
f8képpen ezek hasznositdsira, itatdsdra vagy fiirdetésére szolgélt.

A kopolyik, melyek igy kialakultak, természetesen ugyancsak tobbféle
médon keletkezhettek. Kialakulhatott kopolya valamely volgyben, b&vebb vizi
t6 mellett, hol a kisebb mélyedésben kevesebb viz gy(ilt 6ssze. Itt akopolya mint-
egy a t6 kicsinyitett mésaként johetett szdmitdsba. Ilyen kopolyarél adott hirt a
Somogy megyei UJIak Ujnép kozotti hatérperben tartott 1723. februdr 3-i kihall-
gatison a szabési 70 éves Zaka,nyx Péter is, aki elmondta, hogy ott ,,megyen a
hatar Ujlak és Ujnép kozott, a’ hol is vagyon valamely kopola, azon t6 mellett

.., melyrdl az el§ bbiekben sz6 esett (OL, Széchenyi cs. It., 242/IV/26/C).

Az ugyancsak Somogy megyei Kiélméncsan, mely a Szlavoénigbol Sopron

felé vezets disznohajté ttnak is igen fontos sllomésa volt, az 1745. november
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11-én tartott hatarper sordn az egyik tani, a 60 éves Légradi Jézsef a kovet-
kezGket mondta a hatdr megjelolését is szolgilé kopolyardl: ,,Altal jutvin
a Nagy Uton a’hol csak kozel taldlkozik egy mocsar vulgé Kopolya, melyben
s. v. a Sortések szoktak fort6zni...” (OL, Széchenyi cs. lt., 247/IV/36/D).
A disznék altal Osszeturt és osszehevert vizdllas természetesen mar alkalmat-
lannd, valt arra, hogy abbdl mas allat igyék.

Az erdds teriileten pedig az efféle pocsolyak igen megszaporodhattak,
mert nemcsak a természetes mélyedésekben akadt meg a viz, hanem pl. ut
mellett a keréknyomban vagy a nagyobb disznéturdsban is. Ez utébbi pedig
f6leg a makktermd erdékben, ahol a disznét 8sztdl tavaszig hizlaltak, allandé
lehet&ségként jelentkezett. Esds, sdros id6kben a diszné a fak alatt makk utin
kutatva, szamtalan tdrédssal ,szantotta fel” a foldet, mely a vizet konnyen
megfogta. Ha viszont a viz megillott, ott a diszné is szivesen megtelepedett
és heverésével, turasaval a meglevd mélyedést tovabb tégitotta, novelte. Ezért
is van az, hogy Dunédntil makkban b6velked§ erdeiben, ahol a fik arnyéka-
nak védelme alatt a fold nedvessége és a godrok osszegyiilt vize is huzamo-
sabban megmaradt, mint szabad, sik terepen, sorozatosan talilhatunk kopo-
lyakat, melyekrdl kideriil, hogy disznéfiirdetésre szolgaltak, s6t masik elneve-
zésiik is egyenesen ,,fortés”.

Az 1752. szeptember 5-én Nagymarton és Iharos kozti hatdrperben is
tobben elmondtédk, ,,hogy a Biikkos erddbiil kiszolgdlé viz mosds™ mentén
halad a hatdr és — amint a sarszegi 64 éves Ns Baré Istvian megjegyezte —
az ,,0tt 16v8 bizonyos Kopolydhoz vagy is s. v. diszné fordéshez” vezet tovabb
(OL, Festetics cs. 1t., 1345 cs./III). Az 1754. aprilis 3-an a Nagymarton—
Szenta kozti hatarperben pedig a 42 éves berzencei Téth P4l szamolt be arrol,
hogy gulyéis koradban &llatait ,,. .. a Farkas Godri nevezetii Diverticulumnak
alsé végiben 1év6 kopolaig, vagyis diszné fortésig . ..” legeltette (u.o).

Némelykor arra is van adat, hogy a kopolya kozvetleniil a legtobb
makkot szolgéltaté tolgyfa mellett, esetleg hatarfaul szolgalé tolgynél helyez-
kedett el. 1756. junius 3-4n a Somogy megyei Labad és Nagykorpid kozti
- hatarperben pl. a csokolyi 82 éves 1llés Janos szamolt be arrél, hogy a hatar
tart ,,a keresztes kapolya mellett talalhaté régi keresztes és koszoruzott Tolgy
fara™. A kopolya szokatlan keresztes jelz8jét is nyilvan a kozvetlen kozelben
levg keresztes tolgyfarsl kapta (OL, Széchenyi cs. 1t., 232/IV/20/D). Més eset-
ben, ha nem is ennyire a makkos fik koézelsége, de az erd$ valamiféle nyoma
még felfedezhets. Igy az 1789. majus 21-i merenyei hatdrperben az egyik tani,
a ladi Varga Gyorgy megemlitette, hogy a hatdrnak az a része, melyet ,,vastag
Megyei ErdSnek neveznek, egész a Kopoldig™” a merenyeiek hasznaltdk (OL,
Széchenyi cs. 1t., 248/IV/37/C). Ugyanezen évben a Merenye—Dobsza kozti
hatérperben pedig egy mésik tanid, a patosfai 78 éves Imre Jézsef, Gigy haté-
rozta meg a hatart, hogy az tart, a Kopola mellett a 'mastanyi Dobszai
szant6 foldek felé/: melly Foldeken — mint magyarazta — a 'Tanunak, jelen-
tett idejében erd§ vala: /. ..” (uo.). Ez pedig azt jelentette, hogy az ott ki-
alakult kopolyak részben az ott makkolé sertések tevékenysége kovetkeztében
alakulhattak ki, vagy ha méar megvoltak, ezek turkalasa, heverészése kovet-
keztében nyerték el késGbbi formajukat. Ezek vize természetesen nem maradt
tiszta, hanem sfiri, sdros 1évé alakult. Nyilvan az efféle siros viz szolgalhatott
az egyik jelentése meghatdrozédsa alapjiul.

Végiil a kopolya, ha a viztarol6 mélyedés viltozatait attekintjiik, igen
valtozatos lehetett és tobb célra is szolgilt, az egyes vidékek specidlis viszo-

S . ST S T



268 TAKACS LAJOS

nyainak megfelelel6en. Mégis, a kozos benniik — és ez az, ami most minket
leginkabb érdekell — hogy a kopolya kialakuldsara valamely — mesterséges
vagy természetes — mélyedés szolgalt, amelyben id6legesen vagy élland6an
a viz Osszegyfilt, Osszesziiremkedett.

Az adatok tjabb el6forduldsa — ha azok hii kisér6i a sz6 kialakuldsé-
nak — arra utal, hogy szavunk nem is olyan régi, és igy a torténeti adatokban
eléfordul6 alakvaltozatokat kiilonos gonddal kell figyelembe venniink. Igy pl.
az els§ el6fordulés alakvaltozatat, amely ,,Egecsy Kapolya™ formaban keriilt
rogzitésre. A kapolya alak egyébként mashol is feltlinik, a szokdsos kopolya
mellet. Tgy pl. az 1738. februar 10-i hatarperben, melyben az egyik tand,
a szentldszlol 62 éves Cseszté Istvan pl. egyetlen mondatban mindkét vélto-
zatat kozli a kovetkezd formdban: ,, Az Kopolyara is jol emlékezik a Fatens,
minthogy szdmtalanul itatta az Kossait — mint emlitette — az Kapolyaban”
(PML, Processus Terminati, 1738:12). Az 1756-0s Labod —Nagykorpad kozti
hatdrperben pedig szinte viltakozva olvashatjuk a vallomasokban a kopolya-
kapolya alakokat. Ez utébbi tiinik fel pl. a méar emlitett csokolyi Illés Janos
vallomésaban is, aki szerint a hatar tart ,,az keresztes Kapolya mellett talal-
hat6 régi keresztes és koszoruzott Tolgy fira . . .”” De egy mésik tanu, a szigeti
60 éves Raczkovics T. is, , keresztes kapolyat™ emlitett, és rajtuk kiviil tobb
més tand is (OL Széchenyi cs. It., 232/IV/20/D).

Mindez talan lehetGvé teszi annak a feltételezését, hogy e viltozatok-
ban — és éppen a legkorabbi alakokban — a sz6 tove is rogzédstt, amely
a kap ige. Az ehhez jarult -l gyakorité képz8s igei alak igeneve lehet tehét
a kopolya sz6, amely olyan mélyedést, godrst hatdrozott meg, melyben a viz
Osszesziiremkedett, osszegyfilt, amely a talaj nedvességét magdiba gytjtotte,
Osszeszedte, ,kapogatta”. S ha feltételezésiink helytalld, gy nemcsak a szé
eredetére deriil fény, hanem arra is, miért jelolték egyforman e széval az
Alfoldon mesterségesen elGallitott godorkutat és a maéshol is taldlbaté olyan
mélyedést, melyben Kkisebb-nagyobb vizmennyiség Osszegylilt és amelyet
vagy itatdsra, vagy disznéfiirdetésre, vagy barmi madsra is felhasznalhattak.
A jelenség elnevezésében ugyanis nem a felhaszndlds médja, hanem a viz idé-

‘leges vagy dllandé jelenléte, a mélyedésben valé Osszesziiremkedése volt

a lényeges. - ) _ TaxrAcs Lajos

Kopolya *water hole’
by Lasos TakAcs

The word kopolya *water hole’ is known in the Great Plain, mainly in the area
between the Danube and the Tisza, and in Transdanubia as well and according to the
TESz. [The Historico-Etymological Dictionary of the Hungarian Language] which reports
its first appearance from 1775 it is of unknown origin. Recently, evidences have been
found from its occurence in the XVIIth century, in 1694. In the Great Plain the word
signifies mainly artificial, rarely also natural holes, where water would accumulate
when it rains or the soil is damp. In Transdanubia, on the other hand, the word signifies
either artificial or, sometimes, natural depressions, where water accumulates and which are
usually enlarged, deepened by rummaging and rolling pigs. Hence another frequent
denotation for the phenomenon fértés ’(bathing place [of pigs])’.

On the evidence given by the data the word seems to be a recent formation. In the
sources it also appears in the form kapolya which, in its turn, sometimes alternates with
the form indicated above. Presumably, the word kopolya is a derivative of the verb kap
*to get, to obtain’: it is the participle of a form which consists of a verbal root and a fre-
quentative suffix -/ and the meaning of the complex is *hole for collecting moisture of the
soil and rainwater’. . -




