A nyenyec nyelv hangsalyinak torténetéhez

(Az orosz jovevényszavak tantsaga)

1. A nyenyec nyelv hangstlyarél eddig csak néhdny mondatos megjegy -
zések hangzottak el. Ezeknek a megallapitasoknak az a lényege, hogy a magan-
hangzdk hosszisiga és a hangsily kozott feltételezhetéen osszefiiggés van, a
f6hangsily altaldban a hosszii magdnhangzét tartalmazé szétagra esik. Ha
a széban egynél tobb hosszu maginhangzé van, a hangsaly megoszlik e sz6-
tagok kozott.

Maés szamojéd nyelvekben is hasonlé a helyzet. A kiilonbség mindossze
az, hogy amig a nyenyecben a hangsiuly kotetlen (vagy legaldbbis még nem
sikeriilt megallapitani standard helyét), addig a nganaszanban a hangsdly
az esetek nagy részében az els§ szdétagra esik. «YnapeHue, B OCHOBHOM CBS-
3aHHOe, TTaJaeT NMPEeUMYLIeCTBEHHO Ha IIepBbIH CJIOI, SHAUYUTEJLHO pe)ke — Ha
BTOPOH M TPeTHii; B eAUMHUYHBIX CIYYasiX yjapeHHe MOXKeT NajaTb Ha uyeTBEPTHIi
cqor ot Havana...» [H. M. Tepewjernxo : Hranacanckuit si3blK, [$13bIKH HAPOKOB
CCCP, dunHo-yropckue u camopmiickue sispiku|, 419).! Ugyanez a helyzet az
enyechben is: «OCHOBHOEe yAapeHNe uyaile BCero NajaeT Ha MepBbid CJIOr MM HA
NepBblii KOMIOHEHT AudToHra. Ha TpeTuH M NATHIA CIOIU IPUXORUTCSA JOMOJI-
HUTeJIbHOE yaapeHue...» (IYERESCSENKO: i. m. 441.). A szelkupban az ,ex-
spiratérikus f6hangsitly altaldban az els§ szétagra esik, s ilyenkor a 3. és 5.
szétagra mellékhangsidly jut. Némelykor azonban, allitja ProxorJEv, a 2.
szotag is lehet f6hangsilyos. Mégpedig akkor, amidén a 2. szétag hosszii ma-
ganhangz6t tartalmaz, az els§ szétagban pedig révid magénhangzé all. ..”
(HaspT P., Chrestomathia Samoiedica, Budapest, 1968. 129—130).

2. Az idézett szamojéd nyelvek tantsaga szerint a hangsuly szoros Ossze-
fiiggésben van a maganhangz6-hosszisaggal. Ezt a megallapitdst véve alapul,
megvizsgaltuk a nyenyec nyelv orosz jovevényszavainak hangsulyit, van-e
valtozds az eredeti orosz alakhoz képest, s ha van, milyen jellegli hangsily-
eltolédéasrdl beszélhetiink.

A nyenyec nyelvrgl mintegy hdrom évszdzada vannak irdsos adatok.
Mar a legels6 nyelvemlékekben, széjegyzékekben felbukkannak az orosz
jovevényszavak. A feljegyzések készit6i régebben nem nyelvészek voltak,
s az altaluk leirt adatok nem mindig pontosak. A hosszi_maginhangzékat
viszont a kevésbé gyakorlott gy(ijté is meg tudja allapitani. fgy van ez a korai
nyenyec széjegyzékekben is.

1 Bar a nganaszan hangstlyozés bonyolultabbnak tiinik (Migkora:NyK. 72: 59—60)
Hasp¥ ugy vélekedik, hogy a nganaszan mérés nyelv és a hangsdly az utolsé el6tti
moéréra esik (NyK. 66: 379—9; UAJb. 34: 41—54).
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A téma kidolgozasaban, sajnos, csak irott anyagra tdmaszkodhattam. A
Tepewerko : Heneuko-pycckuii cioBaps (MockBa, 1965) -ban taldlhaté orosz
jovevényszavakat ugyan beolvastattam magnetofonra Leningradban tanulé
nyenyec anyanyelvii hallgatékkal, de ez a kisérlet a jelen feldolgozas szempont-
jabdl sikertelennek bizonyult, mert egyetlen szé kivételével mindent az orosz
hangsilynak megfelelen olvastak fel. Tobbek kozott ez a tény is bizonyitja
az orosz nyelv nagy hatdsat a jurdkra, fGleg a miveltebb rétegeknél.

Az aldbbi forrdsokban taldltam felhasznalhaté anyagot:

A. M. CasTrEN, Worterwerzeichnisse aus den Samojedischen Sprachen,
(Anton Schiefner, St. Petersburg, 1855.)

Bupenz J., Jurdk-szamojéd széjegyzék (NyK. 22: 321—376) Ugyan-
innen vettem a Reguly altal gytijtott nyenyec anyag idevags részét is.

N. SeBesTYEN I., A. Sprogis’ Worterverzeichniss und grammatikalische
Aufzeichnungen aus der Kanin-Mundart des Jurak-Samojedischen (ALH. 2:
97—188.)

E. Rag., The Land of the North Wind, London, 1875. (SUST. 64: 120—
125)

E. Rag, The White Sea Peninsula, London, 1881. (SUST. 64: 126—145)

A. G. ScHRENK, Reise nach dem Nordosten des européischen Russlands,
durch die Tundren der Samojeden, zum Arktischen Uralgebirge, I1., Dorpat,
1854. (SUST. 64: 58—119)

T. LeHTISALO, Jurak-samojedisches Worterbuch, Helsinki, 1956.

Hasp6 P., Chrestomathia Samoiedica, Budapest, 1968.

A. A. Jlynun-Toprasud, Pyccko-0CTALKO-CaMOeICKUIA NMPAKTHUECKUH Cl10-
Bapb HauGojiee ynorTpeduTenbHbIX c10B, Tobolsk, 1910 (SUST. 64: 156 --164).

b. M. JKumxos, IosyoctpoB fman in 3an. M. Pycckoro Meorpagpuyeckoro
O6uwecrea no obmeit eorpapuu T. XLIX, St. Petersburg 1913. (SUST.
64: 165—171).

H. M. Tepewyenro, Heneuro-pycckuii cioBapb, Mocksa, 1963.

H. M. Tepewenro, O pyccKuxX BIHSHUAX HA HEHEUKHUI sA3bIK (110 MaTepua-
Jam sexcukn), Y3JII'Y, 1953. 60 —83.

Csak azok a szavak johettek szamitdsba, amelyekben egyetlen magan-
hangzd-hosszusdg van jelolve. A maganhangzé-hosszisig jeloletlensége esetén
természetesen nem lehet eldonteni a hangstly helyét. Eltekintettiink tovabbéa
azoknak a szavaknak a vizsgalatatol is, amelyekben két szétagban is taldlhaté
hosszi vokalis, ugyanis ezekben az esetekben a hangsuly feltehetéleg meg-
oszlik a két hosszi szétag kozott.

3. A vizsgdlat ereményét tdblazatokba foglalva kozoljik. Az Ifa. tablazat
— LEHTISALO anyaganak kivételével — minden forras orosz jovevényszavai-

1/b
Hangsily N K |U—C| Oks | M Sjo U 1 8j | MB 0 0,
!
-+ — — 2 3 5 2 7 1 4 1 7 —
— — _ — _ _ — 1 — _ _ _ —
X, 1 1 5 10 2 8 11 — 3 5 16 1
Xx — — 1 2 1 — 1 — 2 - 4 —
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nak hangstlyviszonyarél képet ad. Az I/b. tdblazat LEHTISALO anyagan
alapul. A tadbldzatban ugyanazon sz6 kilonb6zd nyelvjarasi el6fordulésai
kiilon tételként szerepelnek (pl. a somka or. cémra szé fel van tiintetve mind
az U, mind pedig az Oks nyelvjarasban). LEHTISALO anyagét csak technikai
okokbél valasztottam el a tébbitsl. - :

1/a tablazat

Hangsuly R. Sch. B—R. Spr. 7Zs. D—G. Ty. H. C.
+ 1 6 10 1 - 2 3 1 1
— — — - — - - 1 — =z
X, — 4 7 - 1 7 - — 1.
Xx 2 6 1 — — 3 —_ - —
* - 1 — - - - i — ~
Jelmagyarazat
(+) = az dtadoé nyelv nem-els6 szétagi hangstlya az dtvevs nyelvben az elsé szétagra
keriil
(—) = az orosz szé elsé szdtagi hangsulyit a nyenyeeben nem-elsé szétagi hangsily
valtja fel
(x;) .= a hangstly mindkét nyelvben az elsé szétagon van
(xx) = anyenyec hangsiily ugyanott van, mint az oroszban volt, de nem az elsé szotagon
(*) = egyéb hangsilyeltolédas a sz6 belse_]eben
Raéviditések

R. = Rae; Sch. = Schrenk; B—R. = Budenz—Reguly; Spr. = Sprogis; H. = Hajdd;
C. = Castrén; Zs. = )Xurkos; D—G. = Qyuun—lopkasuy, Ty. = TepeieHxo
Az I/b. tédbldzaton szereplS nyelvjardsok roviditéseit ldsd LEHTISALO idézett mi-

vében.
Megjegyzések

a) A BupEnz—REGULY széjegyzékbsl nemecsak a(™) jellel elldtott
maganhangzét tartalmazé szavakat vettitk figyelembe (pl. jama «sima»),
hanem azokat is, amelyekben interkonszonantikus helyzetben diftongus &ll
(pl. huoska «xéuka»). Ezek a szavak hosszti maginhangzét tartalmaznak,
ugyanis az orosz nyelvben csak a hosszi (= hangsilyos) maginhangzdk
diftongizalédhatnak (a kiejtésben): or. guorot «ropomy. Kzt a feltevést

tablazat
0, o, 0, 0, | op | T T, T, LT, [ T, | Ty, | N L Ni 8
1 — 1 2 2 1 — — — ’ - — 4 1 - 4
_ _ _ _ _ _ _ _ _ _ — 1 _ _ _
2 — 1 — 3 2 — 4 1 1 1 4 3 — 5
- 1 1| - ‘ - | = 1 — = | = 2 2 | —
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megerdsiti az egyszétagli vyos »Bo3« szd is, mert egyszétagi szavakban a
magénhangzé mindig hangsilyos és hosszi, BupENznél pedig diftongussal
van jeldlve.

b) A tablidzatok nem tartalmaznak néhany olyan szét, amelyben pedig
a magénhangzé-hossziisag jelolve van. Ezeket a szavakat az alabbiakban
kozoljik:

LEHTISALO: furiis < or. CMpymcKa
piristaw < or. npucmas
oftérnik < or. emopHuK

B—R.: haualimbi < or. xeaaume

Ezek a szavak azért képeznek kiilonleges esetet, mert az 4tadé nyelvhez képest,
egy szétaggal tobbet tartalmaznak, és a hangsuily latszatra eltolédik. Tulaj-
donképpen e szavak hangsilya ugyanazon a szétagon van, mint volt az orosz-
ban is. A nyenyec nyelvre jellemz§, hogy a széeleji CCV-hangkapcsolatokat
feloldja. A fenti példakon néhany lehetséges megoldasi médot lathatunk:

CCCV— CVCeV—
CCV— CVCV—
CCV— VCCV—

4. A II. tdblazatban a LEHTISALO-nal tobb nyelvjirdsban is eléfordulé
azonos szavak hangstlyat hasonlitjuk ossze. 46 ilyen szd van (természetesen
csak azokat szamolva, amelyek a hangsily szempontjabdl érdemlegesen széba
johettek).

1. jasowol scayn 24. pila auna

2. labka J4BKA 25. magma  Mama

3. palka Oynka 26. soltaj 30J10TOH
4. tarkan  TapakaH 21. jakar AKOpb

5. obras 66pas 28. weraste BépcTa
6. waska Bacbka 29. petra ITérp < Netpa
7. kardoska wapréuka - 80. térowa  3KOP6BO
8. s'élkowoj UenKOBBIH 31. master  mactep
9. zolaé Kajuay 32. prosti-  mpocTH-
10. zaska Kauwa - 33. kosar rycap
11. zésa Koca 34. parsa 0apa
12. domka  cémra 35. tasa Tylna

13. S@jnik  4valiHUK 36. sarka Y4apKa
14. swecka  cBéuka 37. siiriné  CypPHUKOBBIH(1{BET)
15. jikota MKOTa 38. leska péxKa
16. xajik KawK 39. pala nsina

17. x6ska KOUIKa 40. liska JIMCKaA
18. xorawa  KopOBa 41. zornida TOpHULA
19. zxamka  xkamka 42. faba psI0UMK
20. saltat congar 43. lobotka  cnoGopxa
21. xisa Kyya(?) 44, sude CYZbsT
22. owde 0BEI1 45. nosak HOCOK
23. tabak TabaK 46. sulka Uy JIKK
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A fenti lista csak egy — tetszés szerint kivalasztott — nyelvjarasi alakot tartal-
maz. A szavak nyelvjardsonként, egyméshoz viszonyitva bizonyos alaki
kiilonbséget mutatnak, de ez nem tartozik a jelen probléméhoz.

5. A III. tabldzat adja a tobb forrasban elgfordulé azonos szavak hang-
stlyviszonyait (jelen esetben LEHTISALO anyaga egységes forrasnak tekinthets).
A szavak a kovetkezd sorrendben szerepelnek a téblazatban:

1. wetra BeApO 11. pila nuna

2. . poéka 00uKa 12. soltaj 30510THH
3. prosti IpOCTH- 13. jakar AKOpb
4. saxar caxap 14. wérasta  BEpCTa
5. péfowka BepéBKa 15. nolepte  onuda
6. tdrdina  cTapuiuHa 16. torowa  370pdBO
7. xoska KOLIKa 17. porxa nopox
8. x6rawa  KopOBa 18. biingra  Gyrpa
9. malakd  MONIOKD 19. xdska  xkauwa
10. tabak TabaK 20. Siulak YyJI0K

A szavak LEHTISALO sz6tarabdl valdk, bizonyos atirasi egyszerfisitésekkel.
A listdn van néhény olyan szé is, amelyben két hosszt maganhangzét taladlunk,
de a tobbi forrasban ezeknek az eseteknek csak egy hosszii maginhangzét
tartalmazé alak felel meg.

6. A tablazatok alapjan megallapithatjuk: :

a) Gyakori eset, hogy az orosz mésodik szdtagi hangstly az elsGre
tevddik 4t (ritkabban fordul els, hogy a harmadikrél keriil az els6re) — 222: 73
(ahol a 222 a vizsgdlt szavak szdma, a 73 pedig a hangstlyt valtoztatéké).

b) Hérom esetben figyelhet6 meg forditott folyamat, amikor az eredeti
els§ szétagi hangsily a masodikra helyezédik. Ez lehet egyszeri, egyéni ejtés-
méd kévetkezménye is. A | kivételeket” felmutaté Nj és U nyelvjarasokra
a tobbi példa alapjdn nem jellemz6 az ilyen jellegi hangsulyelmozdulis.
TYERESCSENKO példdja alapjdn nem vonhatunk le semmilyen kovetkeztetést,
mert nincs szadmottevs adat ebbdl a forrasbél.

¢) A b) pontban emlitett hdrom eseten kiviil az orosz els§ szétagi hang-
sily megmaradt a nyenyecben is az els§ szétagon, 222 : 112.

d) Azeredeti nem-els6 szétagi hangsily véltozatlanul megmaradt a
nyenyecben is, 222: 32

e) Két esetben fordul el egyéb hangsilyeltolédds a sz6 belsejében.

/) LEHTISALO nyelvjarasi adatait osszehasonlitva azt tapasztaljuk, hogy
a megfelelések a hangsily szempontjabdl egységesek. Legfeljebb annyi az
eltérés, hogy egyes nyelvjardsokban két hosszt maginhangzét taldlunk a
mésik alak egy hosszi maganhangzéja helvett, de ilyenkor is a két hossza
maganhangzé kozill az egyik mindig a masik nyelvjarasi sz6 hangsulyos sz6-
tagjadnak felel meg.

g) a III. tdbldzat mar nem ad ilyen egységes képet. A 20 kozos szé
koziil 7-nek (2, 3, 8, 9, 10, 12, 16) vegyves megfelelései vannak, de az el6fordulas
aranyét tekintve a 9. és a 12. sz6 kivételével a tobbinek a hangsilya az elss
szétagra tehetd.

7. A vizsgilt anyag elég csekély, igy nem lehet végleges kivetkezteté-
seket levonni. Néhany érdekes jelenségre viszont érdemes felfigyelni.




(~) = a sz6ban egynél t6bb hosszti magidnhangzé van
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1I.
N U—C | Oks M Sjo v Sj MB 0 0, 0, 0,
1.
2. X,
3.
4.
. Xy ~
6.
7. ~ Xx
8.
9. + ~ ~
10. X, X,
11. + +
12. Xy x,
13. X, X,
14. X, ~
15. —+ ~
16. Xx ~
17. X x,
18. + ~ + +
19. + + +
20. Xx Xx
21. Xy Xy
22, + -+
23. + +
24. —+ ~
25.
26. Xx
217. X,
28. X,
29. +
30. + +
31. X, X,
32. —+
33. +
34. X,
35. Xy X, X
36. X, X, X,
37. ~
38. b X, X, X
39. Xy X,
40. X, X,
41. X, ~
42. X, ~
43. X,
44. + ~
45. ~ - ~ ~
46. |+ + |+ +
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tablazat
0, 0, or T, T, T, T, T, Ty, Nj L 8 P
+ +
Xy
X Xy
Xx ~
Xy Xy
Xx
+ ~
~
Xy
~
+
Xx Xx
Xy X, b
+
X
X,
+
+ |+ +
+
+ +
%
X
X
Xy
X
~ ~
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IIl.
L e h t i
| Oks 1M }Sjo‘ U }Sj ‘ o) \0,‘03|0§‘0‘{op
. | | |
2.
3. -+
4.
5. ~
6. ~
7. Xy X,
8. + |~ + | +
9. Xx
10. + +
11, + +
12. Xx
13. X,y xl
14. X, X,
15. ~ ~
16. + | + + | +
17. ~
18. X,
19. X, X,
20. + + 0+ |+

A jovevényszavak nagy része kétszétagos, de viszonylag sok a hirom-
szotagos szd is.

Azoknal a haromszdtagi szavaknal, amelyekben a hangsuly az oroszban
nem az els§ szétagon volt, két lehet&ség all fenn: megmarad azon a szétagon,
amelyen az atad6 nyelvben volt, vagy el8rekeriil az els§ szétagra.

Mindkét lehet8ség fiiggetlen attél, hogy a hangsilyos szdtag nyilt-e
vagy zart.

a) Oks/1. (a hangsdly ugyanott van, ahol az oroszban)
CVCVCV = CaCiiCa (kajuta)
Oks/2. (a hangsuly, ellentétben az orosszal, az els§ szétagon 4ll)
CVCVCV < or. CVCVCV
CoCoCa < or. CoCoCa (korowa)
b) Nj/1. CVC,C,VC,C,V = CaC,C,06C,C,a (kartoska)
Nj/2. CVC,C,VCVC < or. CVC,C,VCVC
C&C,C,0C0C < or. CeC,C,6CyC (Selkowoj)
¢) 0/1. CVCVCV, CVC,C,VC,C,V (tatina); (kardoska)
CaC’aCa, CaC,C,6C,C,a
0/2. CVCVCV < or. C,C,VCVCV
CoCoCa < or. C;C,006Ca (torowa)
d) M/1. CVCVCV = CaC’&Ca (batera)
M/2. CVCVCV < or. CVCVCV (kusiica)
CuC’iCa < or. CuC’iCa
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tablazat
s alo
R. Sp BR DG T H C Sch.
T“T., Nj,LjiS
+ +
Xl xl
-+ Xx + +
Xx
+
Xy X
+ Xx + Xx
+ xx
+ + Xx
+ +
+ Xx -
Xy
Xy
+
-+ Xx Xx
Xy Xy
Xy
x, Xy
| +

e) Sjj2. CVCVCV < or. VCVCV
CiCoCa < or. iCoCa (jikota)

/) 0, CVCVCVC < or. CVCVCVC
CoCoCaC < or. CoCoCoC

82’85 CVCVCV < or. C,C,VCVCV

U CoCoCa < or. C CgoCoCa (zdorowa)

OP CVCVCVC < or. CVCV,V,C
CaCoCoC < or. CaCauC (jasowol)

Ezek koziil az O,, 04, O;, Oy, OP az O-hoz tartozé nyelvjarasi alakok. Amint
latjuk, mindkét eset el6fordul, az is, hogy marad az eredeti nem els6szdtagi
hangsily, s van arra is példa, hogy a hangsily az els§ szétagra megy 4t.

Az Ljj és az U nyelvjardsokban pedig — a példdk szerint — csak elsG-

szétagi hangsuly figyelhet6 meg.

g) AT, és aT, tulajdonképpen azonos nyelvjiris képvisel6i, akarcsak
a fentebbi O, OP és a szamozott O-k. Itt is mindkét lehetGség szerepel:

CVC,C,VCV < or. CVC C,VCV
CaC,C,aCa _(warwara)
T, CVC,C,VCV < or. CVC,C,V
CaC,C,aCa < or. CaC,C,a (xambaka)
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k) Az Ninyelvjarasban talalt példa azt mutatja, hogy a hangsily meg-

" maradt eredeti helyén:

CVC,C,VC,C,V = CaC,C,6C,C,a (markopka)

Vagyis, a hangstly megmaradt eredeti helyén akkor, ha az els§ szétag-
ban a 4ll, a hangsulyos szétagban pedig 0, @, @, €. Viszont az els szétagra megy
it abban az esetben, ha az els§ szétagban 0, ¢, 7, @ all. Ez azért érdekes, mert
egyes kutaték szerint a nyenyecben az 6 és € fonémaknak nincs kvantitativ
parja, s altaldban hosszunak tiintetik fel Sket. Tehat az 6 és az & a kvantitas
miatt magara vonja a hangsulyt a kovetkezd szétagrél. Az @ és 7 ilyen funkcié-
jat azonban nem lehet ezzel a ténnyel magyardzni.

A kétszdétagu szavaknal a helyzet valamivel bonyolultabb. Az adatok
szerint 4 eset lehetséges:

1. A nyenyecben is ugyanazon a szétagon marad a hangsily, ahol az
oroszban volt (nem els§ szdtagi hangsuly esetén), ha a hangsulyos szétag a
nyenyecben zart (Ni, Nj, T;, O,, Sj, U—Ts, O).

2. A nyenyecben az els§ szétagra tolédik 4t a hangsily, ha az orosz
hangsilyos szétag zart (U, S, Oks, O, Sj, M, U—Ts, Sjo, Nj).

3. A nyenyecben a hangsily az elsG szétagra keriil abban az esetben is,
ha az oroszban a hangsdly nyilt szétagra esett (a nyenyecben viszont zart
lett a hangsilyos szétag), (S, O, 1, T,, Sj, U—Ts, Oks, OP, Sjo, U).

4. Ugyancsak az els§ szétagra esik a hangsily akkor is, ha mind az orosz-
ban, mind pedig a nyenyecben nyilt a megfelel§ hangsilyos szétag (U, M, Nj).
Az U nyelvjarasra, ugy tinik, ez a feltétel nem kotelezs, 1d. 3. pont.

Az egyes csoportokhoz tartozé szavak strukturaja, egyuttal a magén-
hangzdkat is behelyettesitve:

1. 0, O, T, Sj, Ni: CaC,C,aC (saltat)
Nj:  CaC,C,aC,C, (warna’k)
U—Ts: CaCuC (kajuk)
2. S: C6CaC << or. CoCaC (kosar)
U: CoCaC < or. CaCaC (wolai)

(kaadu, fon.: kdla¢, de d-val jelolik az o-t is ilyen esetben, mint comd "harcsa
(Acc—@Gen)’ (fon.: sdmd) és camd ,,6 (nénemben) maga” (fon.: sdmd), igy
analdgiardl is lehet sz6,
Oks: CaCaC < or. CaCaC (tabak)
3. S: CeC,Cya < or. CeC,C,0 (wetra)
U: CuC,Ca < or. C,CuCa (xurpa)
CuC,C,a < or. CuC,Ca (wumcea)
U—Ts, Oks, I: CoC,Cye < or. oC,C,a ((n)owde)
Sj: CaC,C,Cia < or. CaC,C,a (wambka)
OP: (&C,C,a < or. CeC,C,a (petra)
Sjo: €CaC,C,a(C) < or. CaCaC (tabka(n})
CiC,C,aC < or. CiC,Cii (tiska’®)
T,;: C,C0C,C,e << or. C,C,0C,C,1 (proste)
i 0: CeC,Cha << or. CeC,C0 (wetra)
4. U: CoCa << or. CoCa (kosa)
: M: CiCa < or. CiCa (pila)
Nj: CiCa < or. CiCo (wina)
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A 4 tipus koziil az 1., 2., 3. megvan az O, U—Ts, Sj nyelvjarasokban,
a Nj-ben az 1., 2., 4., az U-ban pedig a 2., 3. és a 4. A 2. és a 3. az Oks-ban,
S-ben és Sjo-ban, a 2. és 4. az M-ben. A tobbi nyelvjarasban az adatok szerint
csak egy-egy tipusra van példa, igy az 1-re a Ni, T, O; Lj, a 3-ra az I, T,, OP
nyelvjarasokban.

A hangsilyos szétagok maganhangzéit megvizsgdlva a megvaltozott
hangsilyt szavakban az alabbi képet kapjuk:

hangstlyos elsd szétagban hangsalytalan 2. szétag
_(— a (2., 4. tipus)
0 (* e (3. tipus)
a a (2.)
- e a (3.
a0 e
é a (3.)
i a (2., 4.)

A hangsulyos els$ szétagban tehat elgfordulhat a nyenyec fonémarend-
szer valamennyi hosszil maganhangzé fonéméja. A haromszétagi szavakban
mér lathattuk, hogy elsGszétagi o, €, 1, i esetén a hangsuly az els§ szétagra
megy at. A kétszétagi szavakban ehhez a 4 vokdlishoz csatlakozik még az
otodik is.

A hangsilyeltolédast csak részben lehet magyarazni fonetikai-fonoldgiai
indokokkal. Igaz, az € és az & csak hosszi lehet (R1STINEN, On the Phonemes
of Nenets, UAJDb. 36: 159, és mésok), mas esetekben viszont a kirnyezet szinte
eleve kikényszeriti a hangsily eltolédéasat. Gondolok itt olyan helyzetre, mint:

orosz: CVC,C,V > nyeny. CVC,C,C,a, (kamka — xampka)
amikor a hirom egymés utan kovetkez§ exploziva kiejtése a hangsily elmoz-
dulésdt vonja maga utén.

Ezek a magyarazatok azonban nem érvényesitheték minden esetre.
A kérdésre a vilaszt masutt kell keresni.

Véleményem szerint az északi szamojéd Gsnyelvre feltehetd az elsészétagi
hangsily. Ezt aldtdmasztjak az 1. szakaszban mar emlitett hivatkozisok a
tobbi északi-szamojéd nyelv hangsilyarél. Ez az els§ szétagi hangsily mint
egyetlen f6éhangsuly a nyenyecbdl valamilyen okndl fogva eltlint, azonban
nyomai megmaradtak abban a forméaban, ahogy fentebbi vizsgalatunk mu-
tatta. Ezzel magyardzhaték azok az esetek, amelyekben az orosz miésodik
szotagi hangsilyt a nyenyecben elsészétagi valtja fel.

A vizsgilt anyagnak mintegy 1/7-ed részét teszi ki az eredeti nem-elsé
szétagi hangsulyt megérz8 szavak csoportja. Ezt a tipust két részre lehet
bontani:

a) Azok a szavak, amelyeknek nyelvjardsi megfeleléseik ingadozok,
vagyis az egyik dialektus megérzi az orosz hangsalyt, méasutt pedig mar az
elsg szotagra tevidik at. Jellemz§ példak azok a szavak, amelyekben két hosszi
maganhangzé is van. Ezek kozill az egyik az esetek tilnyomé tobbségében
(ha nem egészében) az els§ szétagra esik (Id. a tdblazatokat).

b) Azok a szavak, amelyek minden nyelvjarasi varidansukban az eredeti
orosz hangsilyt hordozzak.
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A hangsily esetleges megvaltozasit, avagy helyben maraddsit nyilvan
nagy mértékben befolyasolja az a koriilmény, mennyi ideje él az illetd szé az
4tvevd nyelvben. Sajnos, a nyenyec nyelv orosz jévevényszavainak korira
pontos adataink nincsenek, eltekintve attél a néhany sz6tél, amelyeket a
legkordbbi nyelvemlékek hagytak az utékorra. [gy feltételezésekre vagyunk
utalva, bar elképzelhet6nek latszik az a feltevés, hogy a jovevényszavaknak
az 4tvevd nyelvhez valé asszimildlédasat mint folyamatot a hangsuly vélto-
zdsa titkkrozné.

Az elsS fokozat az lenne, amikor a hangsily még eredeti helyén van, a
kovetkez§, amikor a széban a f6hangstly megoszlik két szétag kozott, s végiil
a teljes asszimilaciét az jelentené, hogy az immar egyetlen f6hangsily a nyelvre
leginkabb jellemz§ helyet foglalné el.

Természetesen az adatokat szolgaltaté forrdsok nem minden esetben
ugyanazon nyelvjards sajatossagait tiikkrozik, igy az oOsszehasonlitisok nem
mindig teljesen megbizhatéak. A fentebbi elmélet igazoldsara azonban idéznék
néhany példat:

A III. tablazatban szerepl§ szavak koziil a fentieket latszik igazolni
a 3., 5., 8., 10., 12. (?, mert TYERESCSENKO-n4l éppen az ellenkezd folyamatot
Iathatjuk), valamint a 16. szdmua példa. A forrasok keletkezésének (és nem
megjelenésének (1. LEHTISALO)) idejét figyelembe véve csak a 9. szé6 mutat
az el@bbiekhez viszonyitva kivételes esetet.

A fentebb elmondottak a kevés vizsgalt és bizonyité anyag miatt ersen
hipotetikusnak ldtszhatnak. Erdemes lenne vallatni a nyenyec nyelv tobbi
jovevényszavat is. A kérdésre a végleges valaszt azonban csak a nyenyec nyelv
ilyen irdnyu tiizetes vizsgalata adja meg.

Puszray JAnos

YaapeHHe PyCCKHX 3aUMCTBOBaHMi B HEHEUKOM s3bike

Bonpoc 00 yzapeHHH CaMOAMICKHX sI3bIKOB €lie MaJIOH3yuYeH, HO HAa OCHOBAHUM HAY4-
HbIX TOCTHXXEHHI1 o0Llero xapakrepa siCHO, YTO B COBPEMEHHBIX CaMOAMHCKHX sI3bIKaxX B 00Jib-
LIMHCTBE CJIyYaeB MePBbIil CIOr CJI0Ba NOA YAapeHHEM, H MeXIY YAapeHHeM H J0JIroToii ryac-
HOTO MMEETCst TeCHasl CBsi3b. X0/ M3 3THX M3YuMJ aBTOP OfHY IPYNNY PYCCKHX 3aHMCTBO-
BaHHH HeHeUKoro si3bika. KpHrepnem Bbifopa 0bin0 0603HAUeHHe JOArOTHI TJIACHLIX B 3aHM-
CTBOBAHHBIX CJIOBAX.

Htorn panHOi paGotel npH nomomu TabiuL Jierko 0603pHMBI. BHISICHHJIOCH, 4TO B
60sbLIEH YaCTH PYCCKMX 3aUMCTBOBaHMii (222 : 73) yaapeHuHe co BTOpOro €jora nepeaBHHy10Ch
Ha NepBbIif CJIOr; MEepBOHauvajbHOE yAapeHHe oCTanoCh Ha nepBom ciore: 222 : 112; nepso-
HavaJlbHOE yJapeHHe 0CTajloChb Ha nepBom ciore: 222 :112; nepBoHauajbHOE yAapeHHe Ha
HeMepBHIX CJIOTaX HE MEPEeABHHYJOCh B CJIOBaX HEHENKOI0 513blIKa, 3aMMCTBOBAHHBIX M3 pycC-
CKOro s3bika: 222 : 32. B Tpex c10Bax NepBOHAYAJbHOE YAApeHHE IepeABHHYJIOCH C NMEepPBOTO
cfora Ha BTOPOH M B JBYX CJydasiX HaOMOJHJIOCH TepejiBe)KeHHe yAapeHHsl BHYTPH CJ10Ba
33 NMEPBLIM CJIOTOM.

Tak KaKk HaMH HCNO0Jb30BaHHblE HCTOMHHKH NPEICTAaBJISIOT pasHble MEPHOAbI, MOXKHO
CHENaTh HEKOTOPbIE BbIBOBI MCTOPHYECKOI0 XapaKTepa: AJIsl NepefBH)KEHHs CJIOTOBOTO yja-
peHusi TpeOyeTCsi ONpesie/ieHHbIH OTPE30K BpeMeHH; B HECKOJbKHX CJIyuasiXx Halmogaercss u
NepexoaHoe COCTOsiHHE, 0003HaueHHe yJapeHusl Ha ABYX clorax (To eCTb B CJOBE ABa JOJIUX
IJ1aCHBIX); TEPEABE)KEHHE YIapeHHsi C OJHOI0 CJIOTa HAa APYIoil MOXKET IOMOraTh ONpEJe/HThL
BpeMsl 3aMMCTBOBaHHSI.

Ha ocHoBaHHMM H3y4eHHOro maTepHaja aBTOp JAHHOH paloTel BHIPAXKAET TOUKY 3PEHHSI,
4TO B HEHEIKOM 5I3bIKE PaHblIE NEepPBHIH CJI0T 6bUT MOJ yAapeHHeM, CIIefbl KOTOPOro HblHE Yyie
TOJIbKO 3Ta B 3aHMCTBOBAHHLIX CJIOBAX HaMHM HAOJIIOM(IEHHAsl TEHACHLHUS COXpaHSIeT.

Hnow ITycmau




