Széfejtések

Kustaa Fredrik Karjalainen
sziiletésének szdzadik évforduldjira

136. Magyar igér ’versprechen’

1. Igér ’versprechen, verheilen, bieten’ szavunknak torokbél (vo. ujg.
Rapv. dgit-, VAMB. dlge- 'sagen, reden’) val6 szdrmaztatdsa (MuNkAcsi: NyK.
XXXII, 389; GomBocz: MSFOu. XXX, 86 kétkedve), noha szemantikailag
lehetséges volna, az elharithatatlan alaktani akaddly miatt (a magyar szé
-r-je deverb. igeképz4 volna) nem fogadhaté el. A torsk eredetdl igék (akar
puszta igetovek, akar képzett szavak) ugyanis a magyarba eredeti alakjukban,
»yhonosité” képzdé nélkiil keriiltek be (vo. Ligeri: NyK. XLIX, 233, 271).
Egyébként az -r a legkorabban elavult elemi igeképzdink kozé tartozik, vo.
D. BarrHA, Sz0képz. 26. Az ige 'Verb, Zeitwort; Wort’ sz6bél valé eredezte-
tése (*igél > igér) (CzF: Smmonvi: NyK. XVI, 265; Sz6fSz. kétkedve) hang-
tanilag nem bizonyithaté. A TESz. igér szavunkat ismeretlen eredet{inek ming-
siti.

- 2. Véleményem szerint szavunk ugor eredetli, pontos hangtani meg-
felelGje az osztj. (KT. 87) DN. Ni. Kaz. O. enkor- fluchen, verfluchen (DN), -
fluchen, mit Schimpfnamen od. -wértern iiberhdufen (Ni. Kaz. O.), (PD. 144)
Ko. enkor-, J. inkor- *fluchen, wettern’ ige. A magyar sz6 legkorabbi adatai
égir-nek olvasanddk: 1138/1329: Egirth szn. (MNy. XXXII, 132); 1300 k.:
kyt niha egyre (OMS). A magyar és az osztjik sz6 etimolégiai rokonséga a m. é
kezdetli alakok eredetisége mellett sz6l. Az -r deverb. igeképz§, mely bizo-
nyéara az ugor korban jarult a t6hoz. — Az eredeti jelentés 'vardzsszavakat
mond, eskiidozik; Zauberworte hersagen, schworen’ lehetett. Ebbdl fejléd-
hetett egyrészt a magyar ’versprechen’, mdasrészt az osztjak ’'fluchen, ver-
fluchen’ jelentés. Jelentéstani szempontbél vé. m. ige "Wort, Zeitwort’ ~ R.
Zauberwort’, igéz 'bezaubern’ ~ R. ’riigen, schelten’; osztj. V. Vj. all- ’flu-
chen, verfluchen’ ~ mord. E. alsta-, alta- ’versprechen, zusagen, weihen;
verwiinschen’ (1. MSzFE dld alatt). Tdvolabbi szemantikai rokonsig: lat.
dicere 'mond’ ~ maledicere ’szid, gyaldz’, ném. schwiren ’eskiiszik, eskiido-
zik’, ang. swear ’(meg)eskiiszik; karomkodik, szitkozédik’ < ieur. *syer- ’be-
szél; sprechen’ (Kruge, DtEtWb.19).

137. Magyar tdj *Gegend’

1. A m. #dj 1. ’Gegend, Landschaft, Region’, 2. tdjdn: a mult szdzad
kozepe t. 'um die Mitte des vorigen Jahrhunderts’ [1435: Baczkafaya thaya
frn. (OklSz.); 1506: Teurulalem tayan (WinklK. 280) szét Fucas (FUF. XVI,
80; 1. még ESzK. ?-lel) a kiovetkezd ziirjén széval hozta etimolégiai Gssze-
fiiggésbe: (WIED., Zusiitze . . .) tas 'Gegend’, tasin 'an, lings’, tase an od. bei
etwas befindlich’. Az egyeztetés hangtani szempontbdl nem problémamentes:




SZOFEJTESEK 417

a ziirjén sz votjak megfelel§jének a magdnhangzéja — mint alabb latni fog-
juk — wu. A ziirj. @ ~ vot]. « hangviszony finnugor el§zménye viszont altala-
ban palatilis magédnhangzé (*e) és csak egészen ritkan veldris hang (vo. E.
ItgonEN: FUF. XXXI, 319—20; LiTtriN, VokPerm. 171-—3). Uotm.a (FUF.
XXVI, 176) szerint a 'Gegend’ jelentésii ziirj. tas nem vélaszthaté el a kivet-
kez6 szétol: (WUo.) V. Sz. 1. Ud. P. tas Stock zum VerschlieBen der Tiir (von
auflen) (V. P.); Leiste, Querholz (z. B. am Stuhl) (Sz. P.); Latten am Schlitten
(1.); Wehr im See (zwei Pfahlreihen mit Torf dazwischen, in der Offnung eine
Reuse) (Ud.)’ ~ votj. (MUNK.) Sz. tus: dodi-t. ’a szdn oldaldnak fels$ féja;
das obere Holz an der Schlittenseite’, (WicHM., kézli Uot.: MSFOu. LXV, 8)
MU. tus, dus ’Seitenholz, -stange am Wagen od. am Schlitten’, G. tus ’die
oberen Seitenhélzer iiber den Fesseln am Schlitten’. A jelentésfejlédés a kovet-
kez§ lehetett: ’Seitenholz, Rahmen’ — "Seite, Umgegend, Gegend (bes. FluB-
gegend)’ — 'die Bewohner einer FluBgegend’. Minthogy a magyar szdénak
’Seitenholz’ jelentése nem ismeretes (ilyen jelentés feltevése a hangtani tekin-
tetben amigyis ingatag magyar ~ permi egyeztetés kedvéért felesleges!),
a m. tdj-nak a ziirj. tas-szal valé 6sszekapcesoldsa tévesnek mindsitends. —
Tévesen: AKE. 586; RAsANEN: FUF. XXIV, 251 (ellene Torvonen: UAJb.
XXVI, 147).

2. TorvoNEN (i. h.) a kovetkezs lapp szét ajanlja a m. ¢dj megfelel§jéiil:
(Linp.—OHRL.) taiw, taiwa ’locus, tractus’; (LaG. 2561) Wis. pgliws *Gegend’;
(GrunDsTROM, LLpWD.) L. tdilwva 1. ’Stiick, Teil (vom Boden = Ackerstiick,
Stiickchen Erde, vom Land = Gegend, von einem Brotfladen, von Fleisch,
einem Netz, einer Renntierherde usw.)’, 2. ’ein biBchen Zeit, kleinerer Zeit-
raum’. Ez a szdrmaztatds mind hangtani, mind jelentéstani szempontbdl le-
hetséges, de a tivoli rokon nyelvi megfelelés miatt bizonytalan.

3. A m. tdj-nak a fenti lapp széval valé egyeztetése természetesen nem
zérja ki egy masik, val6szintibb magyardzat lehet8ségét. Valészintibb azért,
mert az ajinlott, hangtanilag és jelentéstanilag jol ideill§ megfelels kozeli
rokon nyelvbdl valé. Az osztj. (KT. 976) DN. tdya, V. tdyz, Trj. tdyve, Kaz. tdy?,
O. tdya 'Ort, Stelle’ széra gondolok.! A jelentéstani oldal nem szorul bizonyi-
tésra. A sz6 belsejében feltehet ugor *-k- vagy *-y- a magyarban intervokali-
kus helyzetben (ragos-jeles-képzis alakokban. pl. #djon, tdja, fdjék stb.) ki-
esett és helyére hidtustolts -j- keriilt. A nominativusi tdj j-je a szuffixumos
alakokbdl vondédott el.

138. Magyar fekint ’blicken, schauen’

Tekint (N. teként) 1. 'blicken, schauen’, 2. 'fiir etw. ansehen, als/fiir etw.
betrachten’, 3. ’auf etw. Riicksicht nehmen, in Anbetracht ziehen’ szavunk
legrégibb eléforduldsa: 1300 k.: [yrou a-||-niath thekunched (OMS.). A vog.
(Muxk.: NyK. XXV, 259) E. tattémt- "tekinteni’ igével valé egyeztetése (MUN-
kAcsr: i h.; Wiceman~: FUF. XI, 230; vo. még MUSz. 201, 212) nem fogad-
haté el, ugyanis a feltett *fefint > tekint hangfejlédés nem igazolhaté.

* A magyar és az osztjdk sz6 Osszetartozdsanak az Stlete — egyéb tévesen idevont
szavak (pl. finn taka- *Hinter-’) tdrsasigdban — mér ANDERsoNndl (Wandl. 229-—30)
felbukkan.
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. A tekint -int eleme mozzanatos igeképzd (errdl 1. HoreER: MNy. XXV,
174). Az els6 szdtagbeli nyilt e eredeti volta kétségtelen. Szavunk nemcsak a
mai kéz- és népnyelvben, hanem a régiségben is nyilt e-vel hangzott: pl. 1416u./
1450 k.: hog vr tékéntétté volna onépét (BécsiK. 1). A kikovetkeztethetd tek-
alapszé egybevethet§ az osztj. (KT. 978) V. Vj. fdyon- 'im Gedichtnis, im Sinn
behalten (V.), sich erinnern (V. Vj.), Kenntnis haben, in der Erinnerung be-
wahren (ein Ereignis); im Traum od. Rausch wahrnehmen und sich erinnern
(sehen od. horen); vorhersagen? (ein Umstand etw.) (Vj.) tdy- tovével. Az
osztj. -an- mozzanatos igeképz6. Az egyeztetés hangtanilag szabalyos. Az oszt].
-y- nem csupan FU. *-k-nak, hanem *-kk-nak is lehet a folytatéja, s igy az
osztj. tdy- y hangja megfelelhet a m. tek- -k- (< *-kk-) elemének. V6. m. fakad
"ausschlagen, treiben, spriellen, sprossen’ ~ osztj. (KT. 683) V. payon- ’auf-
platzen’; m. rokon ’verwandt’ ~ osztj. (OL. 44) V. rdyam ’Verwandter’; m.
N. rokkan ’6sszébb ereszkedik, alabb szall (gabonarakas szénaboglya . . .);
sich senken, herabsinken (Getreidehaufen, Heufaufen . ..)’ ~ osztj. (OL. 29)
Vj. raygm- ’sich neigen’, (KT. 795) Vj. raywal: peld r. ’das Ufer stiirzt ein’.

Az eredeti jelentés 'néz, szemlél; schauen, betrachten’ lehetett. A ’lat,
néz; sehen, schauen’ — 'tud, emlékezik; wissen, sich erinnern’ jelentésfejlédés
kozonséges,? igy az osztjak szd jelentése az eredetinek feltehetd jelentésbsl —
esetleg az ’észrevesz; wahrnehmen’ fokozaton keresztiil — konnyen meg-
érthets. Az osztj. (Gurya: NyK. LXXI, 50) V. tdyantoyla- ’szandékozik, ké-

8ziilédik’ jelentése az 'im Gedichtnis, im Sinn behalten’ jelentésbdl fejlédhe-
tett. '

139. Magyar sz *Kalbe, Sterke, Firse’

1. Usz6 1. 'Kalbe, Sterke, Firse’, 2. N. 'néstény < vadon él8, paros
ujjtt kér6dzé allat >’ (HSz.) szavunknak a kovetkezd finnugor egyeztetése
ismeretes: vog. (AKE. 618) E. vasi’, KL. vési 'Rentierkalb, Elentierkalb’,
(Kann., kozli STEIN.,, WogVok. 188) KK. wegsi, KL. weési, P. wgsiy, (STEIN.:
uo.) Szo. wasiy ’Elchkalb’ | mord. (Paas.) E. M. vaz ’Kalb’ | finn vasa
’einjahriges Rentierkalb’, vasikka 'Kalb’ | lapp (Gen. 1780) K T. visse, Kld.
vi;ss, Not. vua;ss 'kleines Renntierkalb’ (LINDSTROM: Suomi 1852: 103; Brom-
sTEDT, HB. 49; MUSz. 875; Munk4cst: Nyr. XIV, 63, NyK. XXIII, 119, XXV,
184, Ethn. I, 286, V, 73, XVI, 77, KSz. V, 321, VI, 208, AKE. 618; LosoNczr:
NyK. XLIV, 392; NyH.”; Lewy: UAJb. VII, 87; Sz6fSz. vagylagosan; FUV.
?m.). A m. 4sz6-t javasolt rokon nyelvi megfelelGivel egyiitt tébben (Mux-
KACSI, SZINNYEI, LEWY) irdni jovevényszénak (vo. oszét wiss 'Kalb’) tartjak.

A finn—mordvin—lapp szavak valéban egybetartoznak, de a palatilis
hangrend(i #s26 nem vezethetd le egy finnugor *wvasae alapalakbdl. A magyar
820 8z (< *$§) hangja is az egyeztetés ellen sz6l. A szbbelseji -s- (< *-§- ) miatt
a vog. P. wésiy, Szo. wadsiy sem lehet a finn vasa stb. megfelelGje (1. TorvoNEN:
UAJb. XV, 591). A magyar és a vogul sz6é Osszekapcsolasa (ToIvoNEN: i. h.
kétkedve; Sz6fSz.; Haspo: ALH. IT, 279, 312, MKE. 50, 69, 70) szintén hang-
tani akaddlyokba titkozik. Az isz6 R. és N. adatai {1380—1410: ysew (Beszt-
Szj.); 1585: wsz6 (Cal.); 1587: izd-tyno (OklSz.); 1597: wszeo tino (uo.); N. iszed,
iszeb, 1520 (MTsz.); is26 (iszeje) (OrmSz.)] kétségteleniil Gsm. *iszéy alakra utal-

2 V6. FaBrioctus-Kovics, A konkrét - absztrakt jelentésfejlédés problematikdja.
NytudErt. 61. sz. : '




SZOFEJTESEK 419

nak (vo. Losowczr: i. h.). Ez pedig bajosan vethetd egybe a w- kezdetil velaris
hangrend vogul széval.

2. MeLicH (MNy. XXXIV, 279 kk.) szerint az iszd az iz 'jagen, treiben,
verfolgen’ igébdl eredd N. dizik ’'péarosodik (a juh); sich paaren (das Schaf)
(Tsz.) alapjan feltehets — de nem adatolt — *#szik viltozatanak -6 képzss ige-
neve. Kz a magyarazat jelentéstanilag kifogastalan, de hangtani tekintetben
gyenge labakon all: a N. #izik igének *iszik valtozata nem ismeretes, s kiilonben
is & sporadikus sz >z valtozdsnak nem sok a valészintisége. Ugyancsak hang-
tani szempontbdl emelhetiink kifogast K. PaLré M. (MNy. LIII, 214 kk.) torok
szarmaztatisa ellen: tor. *@d- 'folgen, nachlaufen’, v6. (KASGARI) ddermiik
"auf der Spur folgen’, #aik 'Sehnsucht, Liebe’. A tor. -d-, -d- hangnak a magyar-
ban -z- volna a megfelelSje, ugyantgy mint biza, tizok szavainkban is. A m.
826 és a vog. westy, wasty szonak a tor. (KASGART) buzayu "Kalb’ sz6bdl vald
eredeztetése (Stvor: NytudErt. 58:196, UAJb. 41:309) a nyilvanvalé hang-
tani nehézségen kiviill — vog. w- nem felelhet meg a tor. b-nek, a tor. z-nek a
vogulban -z- > *-s- > -t- volna a folytatéja — azért sem helyes, mert a ma-
gyar és a vogul sz6 nem vezethet§ vissza kozos ugor elzményre.

Szavunk irdni szirmaztatisa (oszét viss 'Kalb’) (1. a fenti irodalmat és
MuxnkAcst: Nyr. LVII, 40) sem fogadhato el (v6. Sz6fSz.).

3. Mint latjuk, az eddigi magyarizatok hangtani szempontbdl nem &ll-
jak meg a helylket. A m. #s26-t azonban mégsem kell ismeretlen eredet(i sza-
vaink ko6zé utalnunk, mivel mind hangtanilag, mind jelentéstanilag kifogasta-
lanul illik a kovetkezd osztjak széhoz: (KT. 86) C. V. Vj. ss ’Elenkuh
(C.), Mutter (V. Vj.), Hilfsfrau (bei der Brautwerbung) (Vj.)’, Ni. Kaz. ds,
O. as ’Weibchen (Tier), Mutter’; (PD. 179) Ko. as 'Mutter, Elentierkuh.? A re-
konstrualhat6é ugor alapalak *es3 vagy *id3. A m. isz6 (< 8sm. *iszéy) -6
(*-y) eleme denom. f6névképzs, de az isz8 alakuldsmédjara 4nd, csikd, tind
szavaink is hathattak (vé. MunkAcsi: Nyr. LVII, 40). Az eredeti jelentés
’anya, nésténysllat; Mutter, weibliches Tier’ lehetett. Az dllattenyésztés meg-
honosodédsival a sz6 a magyarban 'ndstény dllat; weibliches Tier’ — ’fiatal
tehén, iisz6; junge Kuh, Firse, Sterke’ jelentéssziikiilésen ment 4t (de v6. N.
‘'néstény allat; weibliches Tier’). Jelentéstani szempontbél v6. m. eme 1. N.
Sau 2. R. "Weibchen’ ~ finn emd *"Weibchen, Mutter’, észt ema "Mutter’ sth.

140. Osztjak aj-sanki *Maus’

A Kaz. nyelvjarasban az urali eredetli senkor "Maus’ szén kiviil egy rit-
kabban elSforduld szb, az aj-aanki (1. REpEI, Nord-ostjakische Texte 42) is
haszndlatos "egér’ értelemben. Az aj-aank?, melynek szdszerinti jelentése 'kis
evet; kleines Eichhérnchen’, népetimolégids alakulat a (KT. 698) DN. Kr.
palonks "Maulwurf (DN.), ein fliegendes Tier, wie die Schwalbe, eine Fleder-
mausart (Kr.),” Trj. pdlanki 'gewohnliche Maus’ alapjan rekonstrudlhaté Kaz.
*paldnkt alakbél. A népetimolégikus aj-aanki keletkezése abban leli magya-
razatat, hogy az egykori elavuléban levs *pdldnki-t értelmessé, elemezhet6vé
tették.

3 Taldn az osztj. ds dtvétele a vog. as-piy kdromkodds as ethagJa (Limmora: FUF
XXVIII 87).
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141. Osztjak kiilas- *sich raufen, ringen’

,»Nord-ostjakische Texte (Kazym-Dialekt) mit Skizze der Grammatik”
(Gottingen, 1968) c. szovegkiadvanyom 42. lapjan olvashaté a kovetkez§
mondat: kilastt pitsanon ’Sie begannen zuringen’. Az itt szerepls kitlas- ’nparbes;
sich raufen, ringen’ sem KARJALAINEN—TOIVONEN sem PAASONEN—DONNER
szotardban nem fordul el§. A szét egyéb forrasokban sem taldltam meg. Az
osztj. Kaz. kilas- ige ziirjénb6l valé atvétel: (SzrSzIK.) AV. kulass$i- pparbcst
cIparThcs, o61mpa'erﬂ, JynuThesi (Hamp. Kope, JbiKY). A méssalhangzé-
megfelelés (ziirj. k-I-§ > osztj. k-1-§) szabélyos. A zirj. -I- > osztj. I (1)
hanghelyettesitésrél 1. Torvonen: FUF. XXXITI, 120. A ziirj. u-t k- uténi
helyzetben a Kaz. nyelv]érasban ii-val (< Gsosztj. *6) veszik 4t (1. TOIVONEN:
uo. 128). Az osztjik és a ziirjén sz6 jelentésviszonyahoz vo. or. Opame ’tépdes,
tép’ ~ opamscs 'verekedik, verekszik’.

142. Ziirjén P donguz ’Schwein’

Ezt a sz6t csak Rocov és WIEDEMANN sz6tardbol ismerjiik: (Roc.) P.
OoHey3 ’cBUHbBSI( 9) (Wiep.) P. donguz, (WIED., Zusiitze) dongus, tyngus-d.
’Schwein’. A szotarl adatokbdl nem deriil ki, hogy mekkora teriileten van
(vagy volt?) elter]edve Tekintettel azonban arra, hogy a diszné altaldnosan
elterjedt neve az egész ziirjén nyelvteruleten az irdni eredetl pord, arra kell
gondolnunk, hogy a P. donguz csak egészen sz(ik teriileten lehet — vagy lehe-
tett — haszndlatos. A P. donguz, dongus a kaz.-tat. dungyz 'Schwein’ korabbi
*donguz (vo. ujg., kom. csag. toyuz, tar. tonus, trkm. donyz, oszm. donuz, domuz)
alakjanak az atvétele, s valdszinlileg a tatir keresked8k révén keriilt 4t a
permjakba.t A szé a permjakban affektiv jelentéstivé valhatott — tgy latszik,
erre utal a tyngus-dongus ikerszé —, s6t talén a ,,felesleges” szdkolestnzés moti-
vacibja is az affektivitds lehetett.

143. Ziirjén keja *Brustbein des Vogels’

A ziirj. (WUo.) V. Sz. keja 'Brustbein des Vogels’, (Foxos-Fucus) V.
keja ’Schliisselbein, Schulterblatt der Ente’, Pr. kelja *Brustbein des Vogels;
Riickenbein (2) des Vogels’, (R&pxr, kézirat) FV. (Usztykulom) keja, kéja
’Brustbein des Vogels’ sz6val etimolégiailag azonos a (Foros-Fucus) V. kejo
"Skelett, Gerippe; oberer Rand (Bord) des Bootes’. (Foros-FucHs szétara a
két sz6t elkiiloniti egymastdl!) Az alakvaltozatok koziil a kelja az eredetibb,
a V. keja kordbbi *kevja alakra megy vissza. A kelja, (*kevia >) keja a kel,
kev ’Bindfaden, Schnur, Band, Strick’ -¢ melléknévképzds alakjabdl (vo.
Foros-Fucus: V. Ud. kevja, Pr. kelja 'mit Schnur, Henkel usw. versehen’)
keletkezett. A feltehetd ’kotellel ellatott, kotélzet; mit Seil versehen, Sellwerk’
— ’csontvaz; Skelett’ jelentésfejlGdés konnyen érthetd. — A (SzrSzIK.) F
keja-dod 'xpectioBasi Koctb (y mrun) (dod ’canu, Bo3’)) osszetétel letre]otte a
(WUo.) Sz. Lu. kora-dod, Ud. kora- doyd 'Schlitten zum Fahren der Menschen,
Sonntagsschlitten, Korbschlitten’ ~ (Ud. auch) Riickenbein des Vogels’
(vo. SerSzIK: AV. kora-dojd ’xpecruoBasi kocTb (y nrun)’) hatdsdban leli ma-

4 R6na-Tas ANDRAS kollégdm szives kizlése szerint a tat. o > u hangvéltozés a
XIII. szézad kozepe utdn kezdddhetett, s feltehetéleg a XVI. szdzad végéig lezdrulb,
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gyardzatét. A (SzrSzIK.) 1. KSz. ker 'rpyanast xoctb (y mrun) feltehetéleg a
(WUo.) Sz. kera-dod’ Schlitten zum Fahren der Menschen . . ." [~ * Brustbein
des Vogels’, 1. a keja-dod, kora-dod osszetételek hasonl$ jelentéseit] osszetétel
kera elGtagjabdl keletkezett elvondssal.

144. Ziirjén kejin, votjak kijon *Wolf®

A ziirj. (WUo.) V. I. Ud. Sz. Pecs. Lu. Le. P. kejin, V. Pecs. P. kein,
(GEN.) KP. koin "Wolf’ és a votj. (Muxnk.) Sz. K. kion, (Wicam.: FUF. XII,
131) U. MU. M. kijon, M. 1. kion, G. kijon ua. sz6t WICHMANN (i. h.) a lapp
(LEEM) gaidne (tbsz. gainek) ua. széval vetette egybe. WICHMANN egyezteté-
sét elfogadja UorrLa (MSFOu. LXV, 264, 267, 382, SyrjChr. 93) és az ESzK.
is. A lapp sz6 csak LEEMNné] fordul eld, a kés6bbi szétdrak nem ismerik. Az
egybevetés helyességében nem csupan a lapp gaidne hapax volta miatt kell
kételkedniink, hanem azért is, mert aligha lehetséges, hogy a finn-permi alap-
nyelvnek kozos szava lett volna a farkas megnevezésére. Egyébként — mint
véarhaté — urali, illetSleg finnugor vagy akar ugor korig visszavezethets 'far-
kas’ jelentésti sz6t sem ismeriink. Tudjuk, hogy a finnugor nyelvekben — leg=
aldbbis az ismert etimolégidji szavak mind erre utalnak — az egyes nyelvek
(ill. nyelvesoportok, pl. finnségi, permi) kiilon életében keletkezett tabu ere-
detli elnevezések hasznélatosak a farkas megnevezésére.

A ziirj. kejin és a votj. kijon, kijon szintén tabuisztikus eredetl, az &s-
permi korban létrejott sz6 lehet. A ziirj. -in ~ votj. -on minden kétséget ki-
zaréan a ziirj. -an ~ votj. -on deverbalis igenév- és f6névképzs ritkabban els-
fordulé alternansa. Az -in, (jésitett méssalhangzé utan) -in taldlhaté példéul
a kovetkezs szavakban: ziirj. kellin "kleines Zugnetz’ ~ votj. kalton *Zugnetz’,
tojin, tojin 'Morserkeule’ ~ votj. tujon va. Az -gn, -in képzbalterninsrdl 1.
Beke: NyIOK. VII, 5 kk.; A. Kovesi, PermiKépz. 252. Igaz, hogy az -in
-tn alterndns tilnyomoérészt eszkoznevekben jelentkezik, de tekintettel a ziirj.
-an ~ votj. -on képz8 nomen agentis jelentésére, valészinii, hogy egykor az
-inf-in forma is elGfordulhatott ilyen funkcidban. A ziirj. kej- ~ votj. kij-,
ki-, k?j- alapszé etimoldgiailag azonos lehet a ziirj. (WUo0.) V. Sz. Lu. I. P. Ud.
kgj- 'fangen’ ige spermi el6zményével (*kuj- S *koj-). A ziirj. ¢ ~ ¢ hang-
megfelelésrél, ill. maginhangzé-valtakozasrél 1. Riéprr: NyK. LXV, 371 kk.
A votj. kijon ¢ hangja a rakovetkezd j palatalizalé hatésaval magyardzhato.
A ziirj. kein, KP. ko in, votj. kion alakban intervokalikus -j- esett ki. A ziirj.
kejin ~ votj. kijon, kijon stb. (< 8spermi *kojan ~ *kijan) eredeti jelentése
fogé (allat); fangend(es Tier)’ lehetett. Hasonlé jellegii tabuisztikus koriil-
irdsokkal nevezik meg a farkast az obi-ugor nyelvekben is (1. REprr: NyK.
LXV, 395—6). .

145. Ziirjén velts, velis ’jetzt erst’

1. V. I. LitrIN és JE. Sz. GULJAJEV nemrég megjelent ziirjén etimols-
giai szétdra (KpaTkuil 9TuMONOrmuecKkuit cjaoBapb KOMH sI3bIKAa. MocCKBa,
1970; roviditve ESzK., 1. fentebb) a finn vdli 1. ’Zwischenraum, Liicke’, 2.
"Pause, Zwischenzeit’ szét adja meg a ziirj. (WUo.) V. Sz. »elié, V. Ud.
velid, P. veli-$ *jetzt erst (V. Sz. Ud. P.), erst dann (V.), gerade jetzt (V. Ud.)’,
V. Sz. velisti, Pecs. velisti, Lu. veli-$ti *jetzt erst (V. Sz. Lu.), erst dann (Pecs.),
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eben noch (V.)’' és a votj. (BopucoB, YImypT KblTIOKam) velZs 'ToJIbKO uto’ rokon
nyelvi megfelel§jéiil.

2. Noha ez az egyeztetés mind hangtani, mind jelentéstani szempontbél
kifogastalannak latszik, valéjaban mégsem az. A votjak szénak ugyanis Bo-
RISZOV szdtdra szerint egyes nyelvjarasokban velis, ill. vilié alakja is van és
a jelentése sem csupdn 'Tosbko uTo’, hanem ’'cHoBa, BHOBL is. A votj. vilis,
vilis eredetére nézve mind ‘Tonbko uro’, mind 'cHoBa, BHOBL' jelentésében két-
ségteleniil a votj. (Munk.) Sz. vil, K. J. G. vil '4j, friss; neu, frisch’ -i§ elativus-
ragos alakjival azonos. Marmost az a kérdés, hogy fligghet 6ssze hangtanilag
a votj. viltd, vilis alakkal a votj. velis és a ziirj. velié stb. A ziirj. elsd szétagbeli
¢ Ospermi *u > *6 (>> ziirj. ¢) hangvaltozassal j6l megmagyarazhaté; vagyis
a ziirj. vel#$, velis hangtanilag levezethet§ a ziirj. vil 'neu, frisch’ elativusragos
alakjabol. A welisti, velisti -tv, -#i eleme transitivusrag (Fucnms: FUF. XVIII,
207). Am az §spermi *o folytatéjaként a votj. vel4s alakban nem e-nek, hanem
o-nak kellene lennie (errgl. 1. REpEr: NyK. LXV, 371 kk.). Nem lehetetlen,
hogy a votj. e az — egyarint elGpermi *d-re visszavezethetd Gspermi *6
(>votj. o, @) és *&¢ (>>votj. e) analégidas keveredésében, illet8leg’ Gspermi
*6 > *¢ 4tesapidsban leli magyardzatat. Barhogy is 4lljon a dolog, a votj.
vel?d 'Tonbko uTo’ nehezen véalaszthaté el az azonos jelentésti (és hangtanilag
szabalyos!) vilid, vilis alaktdl. A votj. velzs és a velis, vilis etimolégiai azonos-
saga mellett szdl az is, hogy a votj. vil, vil 'neu’ szénak — MUNKACSI sz6tara
szerint is — nemcsak K. wlié, viliden, hanem Sz. G. velis ragos alakja is van.
Az -l- a vérhaté szabalyos [ helyett taldn disszimildcié utjan keletkezett. —
Fenti szdrmaztatdsunkat jelentéstani szempontbdl jél tdmogatja a zirj.
(Foros—Fucas) Ud. vilen ’erst dann, erst damals’, mely a ziirj. vil ‘neu’ mel-
1éknév -gn instrumentalisragos alakja. V5. még ném. neulich 'minap, miltkor,
nemrég’ ~ nmew 'uj’, ang. newly 'nemrég, minap’ ~ new '4j .

146. Vetjak gondir *Bir’

A votjikok a medvét a kovetkezd széval nevezik meg: (MUNK.) Sz.
gondir, K. gonder *medve; Bir’; (Wicam.) G. Uf. gondir, M. J. MU. gondir
’id; auch Personennahme, welcher oft mit russ. Andrej wiedergegeben wird
(G.). Nyilvanvald, hogy ez az elnevezés is tabu eredet{i, ugyanigy, mint az
uréli nyelvek kiillonboz8 'medve’ jelentésti szavai. Tabuisztikus okokkal ma-
gyarazhat6é az is, hogy némelykor egy nyelven, s6t egy nyelvjirason beliil
is tobb elnevezés haszndlatos a 'medve’ fogalmara (igy; pl. az obi-ugor
nyelvekben). Mindez eléggé kozismert, ezért talan felesleges példakkal’ is
illusztralnunk. Kiilonben is jelen esetben a votj. gondir eredetének a tisz-
tazdsa a feladatunk. Véleményiink szerint a votjék szé a gon 'Haare (am Kor-
per), Gefieder’ - tér (K. ter) 'voll’ sszetételbdl keletkezett a szdbelseji hely-
zetben bekovetkezett ¢ > d zongésiiléssel. Eredeti jelentése: ’szlrrel teli; voll
von Haaren’ lehetett. Jelentéstani szempontbél vo. osztj. (KT. 97) DN. os#ia
"Pelz” ~ Ni. o$e ’Schafpelz, Birenfell’ ~ O. as#¢ 'Béar’. Fredeti jelentése
‘szérrel teli; voll mit Haaren’ lehetett. Az osszetételt alkoté elemek alapjan
a ziirjénben *gentir vagy *gendgr alakot varnank. De ilyen nincs. Van azonban
a ziirjénben egy olyan sz, amelynek hangalakja nagyon emlékeztet a votj.
gondgr-ra: (WUo.) Ud. gundir: éus g. Sordiitan *du sprichst wie ein ¢ (d.h. un-
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deutlich, so dall man es nicht verstehen kann)’, Pecs. gundli 'ein mythol.
Wesen (Sohn der joma)’ ; (Foxos—Fucus) V. FV. V. gundir, Ud. gundil,
gundir, Sz. gundil, gundir '3meit, 3Bepb; ¢ ein Mensch; Drache (V.), mehrkopfi-
ge Schlange (Ud.), 6orarsips; Held, (auch:) Drache (Sz.), ein Teufel (lok)
mit mehreren Kopfen (FV.), Teufel, boser Geist (lok, omel) (drei-, sechs-
neunkopfig) (Vm.)'3 A ziirj. gundsr sz6rél 1. még Fucrms: KSz. XVI, 93, FUF.
XVI, 265. A viltozatok kézill a gundgr az eredeti. A gundirli -Ii eleme denom.
névszoképzs; az 1 az »l massalhangzé-kapesolat utdn megdrz6dott végvokalis.
A gundgl alak a gundir és a gundgrli kontaminaciéja Utjan keletkezhetett.
A ziirjénben feltehetd jelentésvaltozas (¥Bér’ — ’ein Teufel mit mehreren Kop-
fen, mehrkopfige Schlange, Drache usw.”) elgidézésében s igy a ‘'medve; Bar'
jelentés eltlinésében szerepe lehetett az ismeretlen eredet(i ziirj. o 'Bar’ szé6-
nak. A ziirjén széban jelentkez§ els§ szétagbeli u tabuval magyarazhaté torzi-
tés lehet. Ilyennek kell tekinteniink a vardzsigében el6fordulé votj. Sz. sup
‘Galle’ u-jat is a szabalyos e (sep) helyett (1. MSzFE. epe alatt), valamint a ziirj.
404ul, f05uv 'Eidechse’ szénak szabélytalanul megfelelS votj. kesigalt ua. alakot
(a sz6 t6bbi rokon nyelvi megfelelSire is jellemz§ a hangtani szabdlytalanség
(. SKES. szsilisko alatt). '

RfpEr KAroLY

Etymologien

136. Ungarisch 4gér ’versprechen’

Die etymologische Entsprechung dieses ung. Wortes diirfte ostj. enkor- ’fluchen
- verfluchen’ sein. Zur Semantik vgl. ung. ige "Wort, Zeitwort’ ~ altung. ’Zauberwort’,
igéz ’bezaubern’ ~ altung. ’rligen, schelten’, ostj. alél- ’fluchen, verfluchen’ ~ mordw.
alsta-, alta- ’versprechen, zusagen; weichen, verwiinschen’.

137. Ungarisch tdj ’Gegend’

Unter den fritheren Versuchen iiber dieses Wort ist nur die Gleichsetzung mit lapp.
taiw, taiwa ’locus, tractus’ in Betracht zu ziehen, indessen infolge der nur entfernten
sprachlichen Verwandtschaft des Lapp. und Ung. zweifelhaft. Daher ist, angesichts der
engen Zusammengehorigkeit der ugrischen Sprachen eine Verbindung des ung. tdj mit
dem ostj. tays ’Ort, Stelle’ die lautlich unanfechtbar ist, der lapp.-ung. vorzuziehen.

138. Unga.ﬁsch tekint ’blicken, schauen’

Verf. verbindet die Wurzel tek- des ung. Verbs tekint mit der Wurzel ¢dy- des ostj.
tdyan- ’im Gedéchtnis, im Sinn behalten, sich erinnern, im Traum oder Rausch wahrneh-
men und sich erinnern’. Die Bedeutungsentwicklung ’sehen, schauen’ — ’wissen, sich
erinnern’ ist vielen Sprachen gemein, somit die heutige Bedeutung des ostj. Wortes aus
der als urspriinglich anzunchmenden (moglicherweise iiber die Zwischenstufe 'wahr-
nehmen’) leicht verstindlich.

139. Ungarisch iis26 *Kalbe, Sterke, Firse’

Verf. hilt die bisherigen Glewhsetzungen dieses ung. Wortes lautlich wie seman-

tisch fiir verfehlt und verbindet ung. iis26 mit ostj. C V V]. 2s *Elenkuh (C), Mutter (V

V] )’, O ds "Weibchen (Tier), Mutter’. Die rekonstruierbare ugr. Grundform wire *eses oder

@ia Das auslautende -8 (-p*) von 4828 (<urung. *¢széy ) ist denominales Nominalbildungs-
suffix.

% WicEMANN—UOTILA szétdra a gundgr szécikkben ?-lel utal a votj. gondir "Bér’
8z0ra. '
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140. Ostjakisch aj-4ank? *Maus’

Das seltene Wort ostj. Kaz aj-4ank? ’Maus’ ist eine volksetymologische Umbildung
einer Form *pdldanks, die sich auf Grund von DN Kr. palanks "Maulwurf (DN), ... eine
Fledermausart (Kr.)’, Trj. pdlanki ’gewshnliche Maus’ rekonstruieren 1i3t.

141. Ostjakisch kdlas- ’sich raufen, ringen’

Das genannte ostj. Wort ist Entlehnung aus syrj. kuladdi- *apatbesi, caupatses,
...  obnuparbecsi Zur Bedeutung vgl. russ. dpams ’reiflen’ ~ dpameca ’sich raufen’.

142. Syrjénisch P donguz ’Schwein’

Das syrj. Wort, Entlehnung aus kaz.-tat. dungyz (< *donguz), gelangte wahr-
scheinlich durch tatarische Kaufleute ins Permjakische.

143. Syrjénisch keja ’Brustbein des Vogels’

Syrj.V keja, P kéja *Brustbein des Vogels; Gerippe, Skelett’ ist eine Ableitung aus

kel, ker *Bindfaden, Schnur, Band, Strick’ vermittelst des Adjektivbildungssuffixes -a.

Die zu postulierende Bedeutungsentwicklung ist demnach ’mit Seil versehen, Seilwerk’ —
,'Skelett’. o ;

144. Syrjénisch kgjin, wotj. kijon *Wolf’

Die permischen Worter sind tabuistischer Herkunft. Syrj. kejin ~ votj. kijon
stellen dasmit dem Suffix -in/-on gebildete Partizip eines auf Grund von syrj. kij- *fangen’
postulierbaren, urpermischen Verbums *kuj- ~ kéj- dar. Die urspriingliche Bedeutung
diirfte *fangend(es) Tier’ gewesen sein.

145. Syrjinisch velid, velié ’jetzt erst’

Syrj. velid, velié ’jetzt erst’ ~ wotj. velid, vilid, vilié id. entstand aus der mit
dem Elativsuffix versehenen Form von syrj.-wotj. v¢l 'neu’. Zu syrj. ¢ ~ 2, wotj. ¢ ~ &
vgl. Réper: NyK LXV, 371 ff. Zur Bedeutung vgl. syrj. Ud vilen ’erst dann’ (< il
’new’), dt. neulich (< neu) und engl. newly (< new).

146. Wotjakisch gondir *Bér’

Wie die Bezeichnungen fiir den Béren in den fiugr. Sprachen allgemein, diirfte auch
wotj. gondir ein Tabuwort sein, gebildet aus wotj. gon *Haare (am Korper)® - tir *voll’,
wobei die Stimmhaftwerdung ¢ > d keiner weiteren Erklirung bedarf. Die urspriingliche
Bedeutung war hiéchstwahrscheinlich ’(ein Tier) voll mit Haaren’. Mit dem wotj. Wort
148t sich syrj. gundir Drache, mehrkopfige Schlange . ..’ zusammenstellen, allerdings
wiirden wir dann im Syrj. *gentir oder *gendir erwarten, indessen ist hier das u der ersten
Silbe durch tabuistische Entstellung gut erklirbar.

) KArory RfDEI






