Szﬁfejtések
- 62. Magyar dg ’Ast, Zweig’

1. Afinn onki Haken’, lapp N. vuog'gd ua. stb. székkal val6 egyeztetését
{MUSz. 717; Mu~NkgAcsi: Ethn. IV, 264; Szinnvyern: NyK. XXXVIII, 277;
EtSz.; Sz6£Sz. ; STEINITZ, FgrVok. 49) ma mar nem fogadhatjuk el (1. ToIvONEN:
Vir. 1934: 385; FUFA. XXVIII, 251; Lak6: NyK. LIX, 211). ANDERSON
(Wandl. 209) és TorvoNEN (Vir. 1934: 385) dg szavunkat ?-lel a finn hanka
1. "Héngehaken’, 2. 'Rudernagel, -haken’ széval vetette egybe. A SKES.-ben
a m. dg, mint kérdéses megfelel, mindkét finn sz6ndl szerepel.

‘ A finn hanka-t tobben (AuLovisT, Kulturw. 173; Krvae: FUF. XII,
39; SerArA: FUF; XIII, 363) germdan jovevényszénak tartottak, vé. énorv.
hdr 'Rudernagel’ < germ. *hangu ~ *hanhu. A hanke germén szérmaztatisa
hangtanilag lehetséges, jelentéstani szempontbél azonban kevésbé valészini,
mivel a finn szénak tdgabb ’haara, haarukka; eldgazds, szdrny, dgacska, villa’
jelentéskore van (v6. SKES.). A m. dg ~ fi. hanka egyeztetésének problémai-
val legutébb K. Sar Eva (NyK. LXV, 398) foglalkozott. A magyar és a finn
8z6 mai koz- és népnyelvi jelentései alapjan eredeti ’eligazés, elagazé valami’
jelentést kovetkeztetett ki.

A magyar és a finn sz6 Osszetartozdsat nem tekinthetjiik biztosnak,
nemcsak azért, mert az dg-nak csupan egyetlen tdvoli rokon nyelvbgl volna
megfelel§je, hanem azért sem, mivel a finn szénak konkrét 'Ast, Zweig’
jelentése nem mutathaté ki. Osszetartozdsukat nyilvdnvaléan K. San Eva
sem tartja kétségtelennek, mivel ,,a nagy valdésziniliséggel egyeztethet§ szavak
csoportjaba’ sorolja 8ket (i. h. 400).

2. Az obi-ugor nyelvekben taldlunk olyan ’Ast, Zweig jelentési sz6-
csaldadot, amely az dg biztosabb megfelel§jének tekinthets, mint a jelentéstani
tekintetben tole tdvolabb 4ll6 finn hanka. Bz a kivetkezs: v o g. (MSz.) E.,
K. tdw, K., T. tdu ’ag, gally; Zweig, Reis’; (Kanxn.,, WV. 71) TJ. faw, TCs.
taw, AK. tdy, KK., FK., EVag. tow, P. tey, DVag. tay, AL., KL. tgy, FL. tow,
Szo. tow "Ast’ | o szt j. (KT. 1045) Kr. {dw3 'durch einen Ast hervorgerufene
-Biegung im Holz, an einem Kienspan, durch einen Ast entstandene Schiefheit,
Kerbe an einem Brett, einem Kienspan’, VK. joye 'wegen eines Astes ent-
standene Vertiefung (z. B. am Rand eines Brettes)’, Trj. 4dy ¢ ‘durch einen Ast
entstandene Schiefheit, Kerbe (bzw. Wulst) am Rand eines Brettes, einem
Holzscheit usw. (nb. stets an einem gespaltenem)’, Ni. tws, Kaz. 46wl 'beim
Spalten entstehendes (die Hilften verbindendes) Blatt; durch einen Ast ent-
standene Schiefheit am Rand eines Brettes, einem Holzscheit usw.’. ‘

Székezdd méssalhangzéul *s- vagy *§- tehets fel. A m. -g ~ vog.-osztj. y,
w eredeti *7 hangra utal. A magyarban *»- > *-nk- > -g, a vogulban és az
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osztjdkban pedig *n- > *-y- > -y, -w valtozas tortént. Ugyanilyen hangmeg-
felelést lathatunk a m. fog 'fangen, fassen, greifen’ és tegez 'Kocher’ obi-ugor
megfelelGiben is (1. Luimora: FUF. XXXI, 110—15). Az obi-ugor székban
kikovetkeztethet6 Osvog. *d (SteiniTz, WogVok. 242), illetSleg Gsosztj. *a
(vo. STEINITZ, OstjVok. 81) az dg d-janak szintén szabalyosan felel meg. —
Az ugor alapalak *san3 vagy *$an3 lehetett.

Az egyeztetés jelentéstani szempontbdl is valészinii. A vog. TJ. taw stb.
jelentése ugyanaz, mint a magyar szdé. Az osztjakban végbement ’Ast, Zweig’
— ’durch einen Ast hervorgerufene Biegung im Helz, durch einen Ast ent-
standene Schiefheit’ jelentésvaltozas is kénnyen érthetd. Az osztj. (KT. 564)
V. Vj., ndy, Trj. ndy, stb. ’Ast’ szénak a DN. nyelvjarasban (now) a tdws3 stb.
sz6éhoz hasonld "Ast (am Baum, im Brett)’ jelentése van. E jelentésvaltozisra
vo. még (Fokos-Fucms) V. Ud. wv, Le., Pr. wl, Vm. @ ’Zwelg, Ast (V., Le.,
Pr.), Knorren, Astansatz im Holz, im Brett (Ud., V., Vm., Le.).” — Nem lehe-

~ tetlen, hogy a Kr. tdw3 stb. eredeti ’Ast, Zweig’ ]elentese a masik ’Ast’ jelentésti

526, a V., Vj. noy stb. hatdsara szorult ki a hasznalatbol.

63. Magyar aj, dj 1. ’Kerbe’, 2. *Tal, Schlucht’

1. Am. aj, dj 1. 'Kerbe’, 2. 'Tal, Schlucht’ a régiségben és a népnyelvben
fordul el8. 1055: ? aiu (TA.); 1224/1389: Peteraya frn. (OklSz.); 1529 —41:
mikor az kincnek helere meg az veze aiait Egybe velled (RMNyE. 2/b. 1 : 46);
1604: Ayja az nyilnak ’crena sagittae; die Spaltung des Pfeils’; N. Nagy-dj,
Szilas-dj (erddk), Elé-dj, Kis-dj, Nagy-dj (volgyek). Az aj, dj szédrmazékai:
ajak "Lippe’; R. félajal ’aufspreizen’; folajz, folajaz 1. (Bogen) spannen’,
2. ’aufregen, aufreizen, reizen, aufhetzen 3. R. ’aufspreizen’. Ide szoktak
vonni még ajté "Tir’ szavunkat is, ez azonban aligha tartozik ide (1. a 64. sz.
szocikket).

Noha az egyeztetés mar Bupexznél(NyK. VII, 16; MUSz. 721, 723)
felbukkan, voltaképpen csak TOoIVvONEN ,,Suom. uksi — unk. ajié”’ cikke éta
(Vir. 1916: 165—6) tekintik a m. aj, dj stb. megfelelfinek a kovetkezs székat:
tvog. (Muxk.: NyK. XXIII, 375) K. dtey 'ajtokiiszob’, #tye, atydl 'a kiiszob

irdnyaban’ | ziirj. (WUo.) es: V., Sz., Pecs. edies, AV. ¢ dées, P. ¢ dies

Tir’ | votj. (Muwk.) Sz., M. G. ¢s, K. @s ua.; (WicaM.) G. gs, J. s ua. |
finn uksi (gen. uksen) ua. |lapp N. uksd, -vs- ’doorway; door, gate’; Wis.
(1516) ukse "Tiroffnung’; K. (1692) T. uks (gen. usst), Kld., Not., A. uys, uvs
"Tiir’ (v6. Uotina: SUSToim. LXYV, 318 és SyrjChr. 75; StriNITZ, Fgrvok. 37;
FUV. m. ?-lel). — A vogul sz6 idetartozasa csak akkor lehetséges, ha az -
t6 eredetibb formdja *upfi- volt, és ha a *-8¢- kapcesolat fgr. *-ks-re megy vissza
(vo. Limora: SUSToim. 125: 304—17).

: 2. TorvoNEN (i. h.) a fgr. *-ks- > m. -j- megfelelés egyik bizonyitékat
létja a finn ukst ~ m. aj, dj, ajis széban. Finnugor *-Ls- kapesolatot tartal-
mazé szavaink szdma nagyon kevés. Ilyenek maj ~ finn maksa stb., wik ~

finn juosta (juoksen ), R. fiu (*fi%)? ’funiculus’ ~ mord. piks ’Seil’ sth. (vO

CorLiNDER, CompGr. 100). Ezekbdl a példakbol lathatjuk, hogy eredeti
szbbelseji *-ks- hangkapcesolatu szavainkban nemcsak j, hanem v is jelentkezik.
(tvik, *fi4?). Kzekben azonban sem a j, sem a v hangot nem tekmthet]uk
a *-ks- egyenes folytatdjanak. A *-ks- hangkapcsolatbdl ugyanis a (szétag-
kezd§!) s ugyanigy eltlint mint a szokezd® *s- hang (Vo COLLINDER: i. m. 99),

10 Nyelvtudoményi Eozlemények LXVI/2.
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a *k pedig spiranzizalédott (*y), majd beleolvadt a megel6z6 magdinhang-
zéba. A *k (> *y) vokalizdléddsa kovetkeztében a fgr. *-ks-t tartalmazé
szavaink ma hossz( maganhangzéjhak (mdj, ‘wik). Benniik a j, » magan-
hangzdékozi helyzetben keletkezett hidtustslté hang. Az esetleg szintén ide-
tartozd R. fiu (*fid < *fiy) kordbbi, diftongusos fokot képvisel. A *-ks- kap-
csolattal teljesen egyez6 fejlédést mutat a fgr. *-k§- is nyelviinkben. Erre csak
egy példat idézhetiink: méh (N. mév, méj) ~ cser. mik§ ~ finn mehiliinen.
Itt a sz6tagkezd§ § tiint el, a *k spirantizalédasa pedig ebben az esetben is
hosszi maganhangzét eredményezett (a A, j, v hidtustolts hang). — Az aj,
dj alakok koziil kétségteleniil a rovid maganhangzds az eredetibb, az dj pedlg
nyuldssal keletkezhetett. Ha pedig igy all a helyzet, akkor az aj (> dj) szé
hangtanilag nehezen illik a finn uksi megfele101hez

Az aj, dj szénak a finn uksi-val és csalddjaval val6 egyeztetése ]elentes-
tani szempontbdl sem kifogistalan. Ez az egybevetés ugvanis csak az ajté
"Tur’ idekapesolasa esetén latszik jelentéstanilag valamelyest indokoltnak.
Az ajté azonban alaktanilag nem magyarazhaté meg az aj, dj f6névbdl, s ezért
aligha tartozik Ossze vele (l. a 64. sz. szécikket). Mindebbdl az kovetkezik,
hogy jelentéstanilag sincs sok alapja annak, hogy a m, aj, dj sz6t a 'Tir’
jelentésti finn wksi stb. megfelelGjének tartsuk.!

3. A m. aj, dj (ajak, folajz) hangtanilag és jelentéstanilag is jol egyez-
tethet8 a kovetkez8 urali szécsaladdal: osztj. (KT. 32) DN oy 'Mund, Off-
nung (der Tiir u. a.), Loch, Tor-, Gatteroffnung’, V. dn, Trj. on, O. un "Mund,
Miindung (einer Reuse, einer Flasche, eines Flusseg u. a.)’, Vj. on : katoypidn
"Tirwand’; (PD. 1580) Ko. J. o 'Miindung’ | ziirj. (WUo.) V. Sz., Lu. vom,
I. vom, Ud vem, P. em "Mund, Offnung, (I Ud. auch) Miindung’; (Gex.) K
ym "Mund’ | votj. (MUNK.) Sz. im, K. ém ’szaj’; (Wicem.) G. im, J. MU. im
Mund’ | %cser. (Ramst.) KH. dn "Mindung’; (PS.) K. an 'Offnung des
Sacks’ | mord.E. on-, 0j-, M. ov- : onkst (thsz.), ojks, ovks *Gebiss am Zaum’ |

‘la pp N. vuonds, -gn- "halter or band on the muzzle of a dog, to prevent it

from biting reindeer’; Wfs. (3139) wu'on'dsteotet ’(einen Hund) mit einem
Maulkorbe versehen’ || szam.jur. (Lert. 300) O. #d’, Nj. #dn 'Mund’;
jen. Ch. &, B. na’ va.; tvg. nanua.; szelk. ak, dk, ag va.; kam. an,
a1, dn ua. (Az osztj., zirj., votj., cser., mord., lp., szam. szék Osszetartozdsara
vonatkozdan 1. TorvoNnEN: FUF. XVII, 281; Lentisaro: FUF. XXI, 8- 9;
UorrLa: SUSToim. LXV, 57; SteINITZ, Fgrvok. 45; FUV.)

A m. aj, dj szét és csaladjat a fent felsorolt székkal — egyéb ide nem
tartoz6 szok tarsasiagiban -- BupeEnz (MUSz. 723) egyeztette el§szor. Etimo-
l16giajat méas kutatok is elfogadtdk (GompBocz: NyK. XXXIX, 256; EtSz.;
Sz6fSz.).

A mord. -ks ésa lapp -s demonindlis f6névképzé.

Az urdli alapalak *ane lehetett (v6. CoLLINDER,. CompGr. 409). Ebbdol
a kikovetkeztetett alakbol a m. aj, dj és szarmazékai is levezethetdk.

A szébelseji *n az Gsmagyarban *y-vé valtozott, majd intervokalikus
helyzetben (vo. birtokos személyragos R. dja . Peteraya stb., képzett alakok:

1 A vog. qtéy *ajtékiiszob’ szénak a finn ukst csalddjdval vald 6sszefiiggése — mint
littuk — nem bizonyos. Ezért lehetséges, hogy a finn uksi stb. nem a finnugor, hanem
a finn-permi korb6l valé, s minthogy valamennyi nyelvben ajt6t jelent, az sem lehetetlen,
hogy eredetileg is ez volt a jelentése. Ezzel szemben az urali eredetii finn ove *Tiir’ meg-
feleldi kozott az dltaldnosabb 'nyilds’ jelentés is eléfordul (etimolégidjat 1. FUV.; SKES.),
ami feltétleniil arra utal, hogy a sz6 jelentése eredetileg is dltaldénosabb lehetett.
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ajak, folajal, folajaz) kiesett, s az ily moédon létrejott hidtust hidtustolts j han-
oldotta fel. Az eredeti *y (> 8sm. *y) helyén ugyanilyen hidtustolts j-t
taldlunk fé, fej (feje), né ( neje ), v8 (veje) szavainkban is. Hidtustoltd j els-
fordul fgr. &, tor. £, y ( > 8sm. *y) helyén is: ajté (ajtaja ) < *djtaya, mezé
(mezeje) < *mezeyd, teto (teteje) << *feteys; bdj, bdjos < besuv. *bayy aprd
(apraja) < *6csuv. *opray.

Az ajak -k eleme kicsinyit6képz8. A R. folajal, folajz denominélis -/,
illetSleg -z igeképzbs szarmazék.

Az egyeztetés ]elentestanllag is valészin@i. A feltehet§ eredeti ’Offnung
jelentésb6l a m. aj, dj és szdrmazékainak valamennyi jelentése (‘Kerbe’,
"Tal, Schlucht’, "Lippe’, ’aufspreizen’ stb.) megmagyarazhato.

K. Parr6 MarciT (NyK. LXV, 180—4; 1. még EtSz.) az aj, d¢j alakok
kozil csak az aj-t tekinti finnugor eredetlinek, mig az dj-t — az dj igével
egviitt — egy torék *¢j ~ 6j- nomen-verbum t8b8l magyardzza (v6. tirkm.
0j 'no)kbuHa, KOTJIOBHUHA', 0j- '10JNOUTH’). Az dj torokbél valé szdrmaztatésa
azonban a vokalizmus szempontjabdl (tor. 6 ~ m. d ) nem latszik valdszintinek
(vo. EtSz.). A hangtani nehézségre K. PALLO MARGIT is (i. h. 184) utal.

64. Magyar ajt6 *Tiir’

1. Bupexz (NyK. VII, 16; MUSz. 721, 723) 6ta a kutaték — ha némi
fenntartdssal is — azon a véleményen vannak, hogy ajté "Tiir’ szavunk az ajak
"Lippe’, felajz 1. ’(Bogen) spannen’, 2. ’aufregen, aufreizen, reizen, aufhetzen’,
3. R. ’aufspreizen’ alakokkal egyiitt, a R. N. aj, dj 1. 'Kerbe’, 2. "Tal, Schlucht’
szécska szarmazéka. Az aj, dj szbcsoportot a finn wkst (gen. wksen) 'Tir’
sz6val és csaladjaval hoztdk kapesolatba (TorvoNeN: Vir. 1916: 165; UoTILA:
SUSToim. LXV, 318 és SyrjChr. 75; Strinirz, Fgrvok. 37; FUV.; Limora:
SUSToim. 125: 304 —17). De a m. aj, dj, finn uksi stb. szdk etimoldgiai tssze-
tartozésa aligha valdszin{isithetd (erre vonatkozélag 1. a 63. sz. szécikket),
s az ajid-t sem tekinthetjik az aj, dj szdrmazékdnak, minthogy ez alaktani
- akadélyba itkozik. Az aj, dj ugyanis f6név, az ajté-beli -t igeképzd pedig
igei alapszéra utal. Erre a nehézségre az EtSz. és a SzéfSz. is felhivja a figyel-
met. Ha megis elfogadndnk ezt a magyarazatot, akkor fel kellene tenniink,
hogy az aj, dj fénév eredetileg nomen-verbum volt. Erre azonban a rokon
nyelvi megfelelSk (1. a 63. sz. szécikket), melyek mind f6nevek, egvaltalan nem
jogositanak fel benniinket. Teljesen indokolt tehdt, ha ajté szavunkat az aj-,
dj-tol killonvélasztjuk és eredetét mas irdnyban Keressiik.

: 2. Old, R. dd szavunkat legutébb a finn avate ’'6ffnen, aufmachen’

csaladjaval egyeztettilk (NyK. LXVII, 124). Kimutattuk, hogy az dd
—a mai old alak téves regresszio utjan keletkezett — -d eleme gyakoritéképzs,
az o- < 6magyar oy- < Gsmagyar *ay- t0sz6 pedig szabalyos folytatédja a
rokon nyelvi sz6k alap]an feltehets fgr. *ana- alapalaknak. A kikvetkezhtetets
alapnyelw jelentés ’losen, offnen, aufmachen’ lehetett. Nos, ebbdl a fgr.
*ana- > smagyar *ay- hangalaka és 'losen, 6ffnen, aufmachen’ jelentésti igei
alapszobdl -t miveltetd képz8 (*ayt- > *ayt- > aji-) és -6 igenévképzé hozza-
jarulasdval j6l meg lehet magyardzni ajié szavunkat. A ’losen, 6ffnen, auf-
machen’ alapjelentésbél konnyen megérthetd a magyar sz6 "Tiir’ jelentése.?

% Az ajté szonak itt eléadott magvarazata csirdjdban megtaldlhaté mdr BUpENzZné!
is (MUSz. 723). O azonban a magyar sz6 megfelel6i kozé sorolta nemesak a finn avaia

10* .
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65. Magyar edz °(Stahl) hirten, zementieren’

1. A mai koznyelv elsGsorban atvitt értelemben haszndlja ezt a szét:
’abhérten, stihlen; (Sport) trainieren’. Megvan azonban a kovacsmesterség
miszavai kozott is: ‘Stahl) hirten, zementieren’. Atvitt értelmii hasznalata is
ebbdl a konkrét jelentésbdl fejlédott ki. A széra vonatkozé régi nyelvi adatok:
1530—31: az gywloseeg mondathyk meg egyzeth haraghnak (ErsK. 191);
1585: retingo — Meg edzem, ismet el boritom (Cal.); 1699: Mégis hyan tecz-
czik, hogy ha jél nem edczik a szilikségessebb fegyvert (Felv.: Dics. 33); XVIII.
sz.: ecczenyi (KecskK.: OtvM. 299, 324); 1708: Edzeni (PP.); 1792: Edzeni,
odzens, Otfzeni, (SzD.2); 1833: Hdz (0dz) (Kassai, 1I, 23).

Cstry (MNy. XXIV, 90) szerint edz szavunk a R. - ’énteni’ ige -sz
képzls szdrmazéka. Az dtszent > Odzent zdngésiilésre vo. petszeni > pedzent,
jdtszik > N. jddzik. Bz a_szérmaztatds aligha fogadhaté el (vo. Sz6fSz.).
Az edz ige a koznyelvben (ESz.) és a nyelvjarasokban vagy nyilt e-vel, vagy o-
vel hangzik: UMTsz.: edzett viz (Orméansag), edzett (Tolna m.), edzdiidik (Szilagy
m.), 6dzott (Pest m.), dtodzotték (Szolnok m.); edz, eddz (SzamSz.); edz (SzegSz.).3
\ valtozatok koziil kétségteleniil a nyilt e-s az eredetibb, az 6-s alakok szérva-
nyos e > ¢ labializacié eredményei. A hangsilyos szétagbeli nyilt e ugyanis
az 0-z6 nyelvjardsokban szérvinyosan §-vé labializalédhatik. Példaul: (kese- -
ré > ) kisersi, koseriid (Vas és Zala megye nyugati része), (emel > ) omel
(Eszak-nyugat Dunéntil, Csallékoz és kornyéke), (este > ) Oste, 6sté, Gsto
(Erdély). (Ezek az adatok a Magyar Nyelvatlasz anyagabdl valék.) IMRE
SaMU kollégam szives szébeli kozlése szerint a fej ige Fels66rben foj-nek hang-
zik. Az e > 0 labializdciéra a régi nyelvbdl is idézhetiink példikat: (evez > )
1562 : Guez (Helt.: UT. Q8), N. ovedzd (MTsz.); (keserdtc > ) 1598: kdsserd
(Decsi: Adag. 33). Mindebbél az kivetkezik, hogy az edz nyilt e hangja miatt
nem eredeztethetd a R. 6t~ "ont’ igébdl. '

JunAsz JENG (MNy. XXXI, 148) az edz-nek az 6t- igébdl valé szarmaz-
tatdsat azért vonta kétségbe, mivel a legrégibb adatok -dz-t tartalmaznak
(edz, 6dz), az ecczenyr, Otszent alakok pedig csak a XVIII. szdzadban tiinnek
fel. Ez valéban figyelemre mélté ellenérv, mindazonaltal nem szabad elfelej-
teniink, hogy edz szavunkra a régiséghél nagyon kevés adatunk van. Ezért
az sem lehetetlen, hogy — kései elSfordulisa ellenére — mégis az efszenyr,
dtszent képviseli az eredetibb allapotot, a kordbban felbukkané edzeni pedig
kKorai, szérvanyos zongésiilés eredménye (e jelenségre v6. BArczi, Htort.2
159, 164). — JuHAsz JENG (i. h.) az edz igét a R. igy ~ dgy ’viz, patak,
foly6eska’ jelentési szavunk -z képzds szdrmazékanak tartja. Ennek a magya-
razatnak szintén hangtani akaddlya van. Az edz eredeti nyilt e-je miatt nem
szarmaztathaté a kihalt igy ~ dgy sz6bdl. Ezenkiviil ez a magyarazat jelen-
téstanilag is val6sziniitlen. Az igy ~ igy szécska ugyanis a régi nyelvben
kizarélag foldrajzi nevekben fordul els, feltehetlleg 'patak, folydcska’ jelen-
tésben. (1. NySz., OklSz.). Ebbdl pedig jelentéstanilag nem magyarizhatod
meg az edz ige. ,

2. Mint l4tjuk, mindkét eddigi szébajoheté megfejtési kisérlet nehéz-
ségekbe iitkozik. Hdz szavunk mégsem ismeretlen eredetii, mivel az obi-ugor

’6ffnen’ igét, hanem a finn ukss "Tiir’, ové ua. és az osztj. (AHLQV.) uny Mindung’ székat
és csalddjukat is. _ v
3 A NySz. és az EtSz. cimszéként megadott édz alakja valdsziniileg téves.
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nyelvekben taldlunk olyan székat, amelyekkel a magyar sz6 mind hangtani,
mind jelentéstani szempontbdl jol egyeztethet(’iz vog. (Kann.—Liwu.:
MSFOu. 134: 58, 59, 233) AK. 4ds- © dOdtom kér 'das gehirtete Elsen (ker
"Eisen’), KK. 6di- : odtam kér va., KK. kérma odtilom yxeneso kanio’ |oszt j.
(KT. 106) DN. dtta empflndhch werden’, V., Vj. dttd ’empfindlich werden

(Zahne) (V.); hirten (Eisen) (V., Vj.), Trj. atays empfmdhch werden (Zihne)’,
_Ni. attoptota, Kaz. attati, O. dttatd "harten (Eisen)’.

Az obi-ugoer nyelvek alapjan feltehetd nyilt *d-nek a m. e (¢) szabalyosan
felel meg. Ha a magyarban korabbi etsz- (etszeny?, dtszent ) alakbdl indulunk ki,
akkor sz6kozépi méassalhangzéul gemindta *-f£- hangot tehetiink fel (a m. -sz
gyakoritd igeképzs). Az etsz-b8l az edz zongésiiléssel johetett létre (1. fentebb).
Ha viszont az edz alakbél indulunk ki, akkor ennek dz-je z-bdl keletkezhetett
affrikalédassal (a z > dz ha,ngvaltozarsa, vo. BArcezi, Htort.2 159). Ebben
az esetben a z hang (*ez > edz) ugor *-t-re mehet vissza. Ennek az obi-ugor
sz6k -t-je is megfelelhet — Az ugor alapalak *dtt§- vagy *dté- lehetett.

A magyar és az obi-ugor szék jelentése ugyanaz. Egyeztetésunk a mfi-
vel6déstorténettel sincs ellentétben. Tudjuk, hogy az ugorsdg — wvas, arany,
on, dlom stb. szavaink tanisdga szerint — ismerte a fémeket. Kovetkezés-
képpen ezek kezdetlegesebb megmunkaldsa, tehit a vas keményitése, edzése
sem lehetett t&likk idegen (vo. Haspt, MKE. 51—2).

66. Magyar érﬂelyeg "Ubelkeit empfinden’

1. A m. émelyeg *Ubelkeit empfinden’ eredetével legutébb Mrkora
Tior (NyK. LXV, 406—17) foglalkozott. A kovetkez8 szbkkal egyeztette:
ziirj. (WUo.) V., Sz, Lu,, I, Ud. jum ’siisser Teig aus Mehl (und Malz) zum
Brauen von Bier und Diinnbier (V Sz., , Ud.), Siissigkeit, Siisse (1.)’; Sz.
L. jumol, V. Ud. jumov, L. jums ’siiss, schmackhaft (Ud., 1. auch) Teig aus
Roggenmalz | votj. (Muxk.)Sz. ]umal K. d’umal edeses kovésztalan, nem
savanyitott’; (Wicem.) G., J. jumal, J. dumdu ’siss, ungesauert l finn
tmeld, susshch ekelhaft’ | lap p N. dmeidit, hdmiidet 1. 'have a very sweet
taste’, 2. "have a very delicious taste’.

Fz az egyeztetés aligha fogadhatd el. Az még nem volna lekuzdhetetlen
akadaly, hogy az émelyeg és a vele 6sszekapesolt finnugor szdk csak eredeti
nomen-verbum esetén tartozhatnanak 6ssze. (A m. -g képzs igei alapszéra utal,
a finnugor sz6k pedig névszék. A lapp -iidit denominalis igeképzé.4) Stlyosabb
a jelentéstani nehézség: a rokon nyelvi széknak ’siiss, siisslich’ jelentése van,
a magyar szénak ilyen jelentése sem a régi, sem a mai nyelvben nem mutat-
" haté ki.

: 2. Az émelyeg valészintileg bels§ keletkezés(i szavaink kozé tartozik.

Magyarazatunkhoz nézziik meg el6bb a szé régiségbeli és népnyelvi valto-
zatait: 1585: emelygok, Fdlemolyddom (Cal.); 1640: Felémelyétik gyomrokat
(Megy.: SzA Orome. Eléb. 5); 1645: Gyomorbéli emelédés (Web.: Amul. 94);
1695/ 1751 Felémelyedvén a gyomra, akddozni kezd (Hall. Hist. II, 262, 32);
N. emolyog (Nyr. XXXVI, 382). Valésziniileg igaza van Kassamak (IT, 81),
aki émelyedik szavunkat az emelkedik ’sich erheben’ igébdl szérma,zta,tja,.

~ 4,44dit . . . danner intransitive verber som betegner en bestemt lukt eller smak
[,,oedit . . . 1ntranz1tiv igéket, képez, amelyek meghatérozott szagot vagy izt jellnek]”
(NIELSEN Leerebok i Lappisk I, 249).
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Ugyvanigy: émelyeg << emeley ’fel-felemelkedik meg leereszkedik’ (BALLAGI).
Az ’emelkedik’ — 'émelyeg’ jelentésviltozdasra vo. még 1788--9: mert a’
gyomrom is emelkedik mar szavaira (Magyar Museum I, 245, a NSz. gy(ijtésé-
bdl). Az émelyeg az emeleg-bil széhasadas utjan johetett létre: a hangalaki
elkiiloniiléshez jelentésmegoszlas tarsult. ’

K assal magyardzatat jelentéstani szempontbdl az EtSz. is elfogadhato-
‘nak tartand, de ugy vélekedik, hogy az émelyedik zart é-je (vo. N. umolyog)
miatt nem szdrmazhatik az emeledik-b6l. Ez az ellenvetés ma mar nem fogad-
haté el, mivel szavunk els§ szétagbeli é (> ¢, 1) maginhangzdja konnyen
megmagyardzhaté nyilt e (e )-bdl. A nyulassal és zartabba valassal keletkezett
émelyeq (< *émeleg < emeleg) stb. — mivel nem valtakozott révid nyilt e-
vel — az {-z8 nyelvjarisokban atkerilt az ¢-z8 alakok kozé. Az é > ¢ hang-
valtozds minden olyan é-tovii sz6nal végbemehet, amelynek nem vildgos a kap-
csolata nyilt e-z8 alakparjaval. Példaul: bél : biles, ész : iszrevesz, két : kites,
kéz : Ekizbesit. Kz nem csupan a legjabb id6ben, hanem mar a XVI. szdzadban
is megtorténhetett (az ¢-zésrdl 1. FUr IsTvAN, Az i-zés allapota 94; SULAN:
MNyj. I, 26—9; KALMAN: MNy. L, 162). Az emeley >> émelyeg stb. széban
I > ly palatalizacié tortént (v6. BENKO, LyTort. 19; BArczi, Htort.2 160).

67. Magyar hisz *zwanzig’

1. Husz szamneviinknek az obi-ugor és a permi nyelvekben vannak
megfelelSi: vog. (MSz.) KL. khus ’hisz; zwanzig’; (Kann., WV. 120) TJ.,
TCs. kos, AK. yos, KK. k08, FK. k.us, P., EVag. kus, AL. kus, FL., Szo. yus
ua. | 0osztj. (KT. 343) DN., Ni. yus, V., Vj., Trj. kos, Kaz. yos [o: y0s], O.
x9s ua.; (PD. 584) Ko. yus, J. kos ua. | ziirj. (WUo.) V., Sz, Pecs., Lu:, Le.,
Ud. k2%, 1. kg2, kgizua.; | votj: (MUNK.)Sz. ki2, Kaz. kéZ ua.; (Wicam.) G. &2Z,
J. kiz ua. (Gyarm., Aff. 179, 217; HunraLvy, VogF. 262; MUSz. 123; AKE.
220, 278, 606, 647; NyH.?; UotiLa, SyrjChr. 98; STrINITZ, FgrVok. 44).

2. A felsorolt kutaték altaldban a fenti etimoldgiai osszefiiggésbe vonjak
a mord. (Paas.) E. komd, M. komas, koms *zwanzig’ szdmnevet is. A hiisz stb.
szamnevet LinpsTROM (Forsok att visa grammatikaliska formers uppkomst
i finska spriken 1847 :37) 'két tiz’ jelentés(i elhomélyosult osszetételnek
tartotta. Ugyanilyen eredetiinek magyardzta BupeNz is (MUSz. 123). A mord.
komé alapjin a szdécsaldd eredeti alakjdul *ksmss alakot tett fel, ahol a ks-
(ko-) a két mélyhangt péarja volna, a -mss (mord. -mé-) elemben pedig
ugyanaz a ’tiz’ jelentés{i szdmnév lappangana, mint ami a kovetkezd permi
szamnevekben van meg: ziirj. kekjamis '8°, ekmis ’9’, nelamgs 40, votj.
ukmgs '9’ stb. ’

BUDENZ magyarizata ma mér nem fogadhaté el. A mord. komes alapjin -
feltett szébelseji *-m- az obi-ugor nyelvekben megmaradott volna. A m. hisz
stb. alapjan kikovetkeztethetd szébelseji *-s-nek nem felelhet meg a permi
-mgs (ekmgs ’9’) s hangja. De nem egyeztetheté a -mgs -s elemével a mord.
komas szévégi -§ hangja sem. — A LINDSTROM—BuUDENzZ-féle szdrmaztatast
WicHMANN (SUSToim. LII, 340-—-8) nem fogadta el. Véleménye szerint a Aisz
eredetileg . valamilyen hatdrozatlan mennyiséget jelolt, s csak kés6bb valt
‘volna ’20” jelentés{ivé. :

REmsMaN ELEx (MNy. XXX, 93—6) a korabbi nézetekhez képest teljesen
djszer(i magyardzatot kisérel meg. EwarLp Ferrweis (RemsManndl: Ferr-
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wEIs) ,,Das Rechnen der Naturvélker’’ (Leipzig, 1927: 56 —7) cimii munkéja
alapjan felteszi, hogy a m. hisz stb. szdmnévben — szdmos méas nyelv "husz’
jelentésii szdmnevéhez hasonléan — egy ’ember, férfi’ jelentés(i szé rejlik.

" Véleménye szerint a m. hdsz, mord. komas, koms stb. etimoldgiailag osszefiigg

a m. hém 1. ’Mannchen, das minnliche Tier’, 2. ‘'méannlich’ széval és annak
rokon nyelvekbeli megfelelGivel. A finnugor alapnyelvre kiktvetkeztetett
,kamss "husz’ annyi volna, mint finnugor *ksms 'férfi’ + valami -§ elem,
amelynek a szerepe egyelre homdlyos™ (96). REISMAN magyardzata mddszer-
tani szempontbdl valdszinfinek latszik, de hangtani nehézségekbe iitkozik.
A feltett, szébelseji -m-t tartalmazé alapalakbdl ugyanis az obi-ugor szdm-
neveket (vog. TJ. kos stb., osztj. DN. yus stb.) nem lehet megmagyaréazni.

Legutobb KovAcs FERENC t6bb helyen is foglalkozott sz szdmneviink
eredetével (NyK. LXI, 65-—78; LXII, 119; ALH. VIII, 343—60; ALH. X, 127;
NytudErt. 40. sz.: 211—4). Kovics tulajdonképpen REisMaN elgondolasabél
indul ki, de & m. Misz stb. szimnevet nem a him széval és csalddjival, hanem
a kovetkez$ szamojéd szdcsaldddal kapesolja Ossze: jur. (CasTr.) hdsowa
"Mann, Jurak, Samojede’, (LEHT. 173) O. ydsaffn "Mann; Ehemann; Samojede’;
jen. (CASTR.) kdsa 'Mann’; tvg. (uo.) kuajimu ua.; kam. (DoNN.) Kuza, kuza
"Mensch’. Ez a szdrmaztatds nem lehetetlen, a szamojéd adatok alapjan fel-
tehetd *ksds alapalaknak ugyanis a m. Aisz stb. szimnév hangtanilag meg-
felelhet. Az egyeztetésnek azonban bizonyos nehézségei vannak. A szam.

jur. hdsawa stb. széval egybevethet ’ember, férfi’ jelentésti sz6 a finnugor

nyelyekbdl nem mutathaté ki, ezért a szamojéd szécsaldd urdli eredetét nem
tekinthetjiik kétségtelennek. Ez a koriilmény a szamojéd szénak a m. hisz
csaladjival valé osszefiiggését feltétleniil bizonytalanna teszi.

3. Az urali nyelvekben talalunk olyan szdécsoportot, amelynek ’ember,
férfi’ jelentése mind a finnugor, mind a szamojéd nyelvekben kimutathaté, s
amely a m. misz stb. szamnévvel is kapcsolatba hozhaté. Miel§tt ezeknek az
osgzefiiggéseknek a térgyaldsira rétérnénk, vizsgiljuk meg kozelebbrél ezt
az ‘ember, férfi’ alapjelentésii szdcsalddot.

Az itt kovetkez§ szék etimoldgiailag Osszetartoznak egymaéssal: v o g.
(MSz.) E. y0j, yuj 'him; Mannchen’ | osztj. (KT. 279) DN. y0j 'Mann; Ehe-
mann’, V. Vj. kv 'Mann, Mannsperson; Mann (Gatte) (V.), Gatte; (auch in
einigen Tiernamen)’, Trj. ko 'Mann, Mannsperson; Ehemann’, Ni. yu, Kaz.
%9 'Mann; Gatte; Mannchen . . ., O. yoj 'Mann; Gatte; mannlich’ | la p p K.
(Gen. 131) T. kijj. Kld., A. kujj 'Ehegatte’ || szam. jur. (LEaT. 165) O.
y@jjuieppa, Lij. kidioppo 'verheiratet, verehelicht sein [eine Frau] (GyArM.,

- Aff. 198 —9; MUSz. 99, 393; VglWb. 337; MunkAcsi: NyK. XXTIT, 120; XXV,

182; Beitr. 52; LeaTisaro: SUSToim. LVIII, 133; FUV.).

Az urali alapnyelvre kikovetkeztethets *koje alapszé (vo. COLLINDER, .
CompGr. 406) denomindlis m névszéképzis szdrmazékai a kovetkez8 szok: m.
him 1. 'Mannchen, das ménnliche Tier’, 2. 'ménnlich’ | vo g. (AHLOV.) qatm

‘Minnchen’; (Munk.: NyK. XXV, 182) E. ydjim, K. khojém 'him madar’;

(MSz.) KL. khum ’ember, férfi’; (Kanw., WV. 185) TJ., TCs. kém, AK. xom,

KK. kom, FK. k,um, AL., KL. kum, P., EVag., DVag. kum, FL., Szo. yum
Manrn’, AK. yomaj-, KK. komaj-, FK. kemaj-, P. kimaj- ’sich verheiraten (von
der Frau)’, kem 'Ehemann’ | ?ziirj. (WiED.) kom : kom-mu ’die Gegend von
Solikamsk u. Tscherdyn’; (WUo.) koms ’Syrjéne, Permjake’ | ¢v o tj. (WIED.)
kum : sara-kum 'Syrjine’ || szam.szelk. (CASTR.) kume, kum, kup, kop
Mensch’ (MUSz. 99; Barassa: NyK. XXIV, 274; Serarna: FUFA. X11, 16;
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SUSAik. XXX/5: 88; Beitr. 14, 52; Zsiral, FgrRok. 208; FUV.; COLLINDER,
CompGr. 142, 158). Az itt felsorolt szék 6si képzések lehetnek, az -m képzd
el6tt a tébeli j- — a vog. gaim, ydjim alakok kivételével — vokalizdlédott
(v6. COLLINDER, CompGr. 142). A vog. gaim, ydjim megdrzott sz0kozépi j hang-
ja miatt taldn a vogul nyelv kiilon élete folyaméan keletkezett szdrmazék
a yoj, yuj 'him’ sz6bo6l. A m. him széban *oj > *ij > ¢ valtozés tortént (vo.
COLLINDER: i. m. 158). :

Az urdli *koje alapszé dencminalis r névszoképzés szdrmazékainak
tartjak a kovetkezS székat : m. here 1. ’(Biene) Drohne’, 2. 'Hode’ | vo g.
(MSz.) KL. khor 1. ’him’, 2. ’bika, rénbika, szarvasbika, cs6dor’; (Kawnw.,
WV. 95) TJ. TCs. kar, AK. zar, TG., KK., FK., AL., KL. kér, P., EVag.
DVag. ker, FL., Szo. xar ’Mannchen, Renntierochse’ | c szt j. (KT. 328—9)
DN. yor ‘ménnliches wildes od. zahmes Renntier’, V.Vj. kar ’ (unverschnittener)
Ochs, Renntierochs; Hengst (V.), Ochs, (wilder) Renntierochs; Hengst’, Trj. kdr
’(unverschnittener) Ochs, (wilder) Renntierochs; Hengst’, Ni., Kaz. yor’Ménn-
_ chen (Renntier, Hund) (Ni.), ménnliches Renntier; ménnlich (Pferd, »Kuh«,
Hund, Schaf, Schwein) (Kaz)’, O. yar ‘'ménnliches Renntier; méannlich (jedes
beliebige Tier)’ | ziirj. (WUo.) I. bk 'méannlicher Hund’, %.-pon, Sz., Lu., Le.
P. kir-pon ua. | finn koira "Hund’, koiras "Mannchen bei Tieren’ || s z a m.
jur. (Castr.) hora 'Renntierochs’, horie 'Renntierménnchen’, (LEHT. 191)
O. y6rp "Miannchen, wilder Renntierbulle, Stier; Hengst, Widder; Fischmilch’;
jen. (Castr.) B. kura, Ch. kuda ’'nicht verschnittenes Renntier’; (uo.) t vg.
“kurw ua.; (no.) s z el k. kor 'Stier; Hengst’; (Donw.) kora, kora ’Ochs, Mann-
chen’ (v6. Harisz: NyK. XXIII, 31; SerivA: FUFA. XII, 119; SUSAik.
XXX/5: 51; Beitr. 52; Uotina: SUSToim. LXV, 381; Hasp6: SUSAik. LIV/1: -
55; N. SesesTYEN IrEN: I. OK. I, 367; ALH. I, 293; FUV.; SKES.). A t8beli 5
az r képzs elétt — a finn koira kivételével — valamennyi nyelvben vokaliz4l6-
dott (v6. CoLLINDER, CompGr. 123, 158). .

4. A fent targyalt ’ember, férfi’ alapjelentés(i urdli *koje szé lehet meg
a m. hisz szémnévben és obi-ugor, valamint permi megfelelSiben. A szévégi
m. -8z, obi-ugor -3, permi -Z elem urali *$-re vagy *¢-re mehet vissza. Ennek az
eredeti funkci6ja homdlyos. Lehet, hogy valamilyen képz8, de az is lehetséges
— 86t valészintibbnek latszik —, hogy az urdli *é@ ~ *¢e mutaténévmaissal
azonos: osz t j. (KT. 895) V. #i ’der dort’, Ni. §i ’der (nicht sichtbar)’, O. $&
’der dort’ stb. | cser. (Wicam.) KH. sé-de ’der, jener (wovon die Rede war od.
was sichtbar ist)’ | m o r d. (Paas.) E. de, M. é¢ 'jener; dieser da; der, derjenige’ |
finn se ’der dort; jener’ || szam. jen. (CASTR.) se-deo ’der, jener; t vg.
(uo.) se-te ’er’; k a m. (DowN.) & ’der dort’ (v6. Beitr. 142; FUV.). Az urili
| #6i ~ *¢e mutaténévmés feltehetSleg determindlé szerepben jarulhatott az
alapszéhoz.3 A hisz stb. elzményéiil *kojés alapalakot kovetkeztethetiink.
ki. Ennek eredeti jelentése ’az ember (azaz: az ember kéz- és labujjai egyiitt)’
lehetett. A szébelseji j a ¢ el6tt ugyanigy vokalizalédott, mint az urdli *koje
fentebb targyalt -m, illetSleg r képzls szarmazékaiban is. A szébelseji j elt{iné-
sére, illetSleg vokalizalédasira vo. CoLLINDER, CompGr. 112 kk.

5 A *¢f ~ *ée mutatdé névmds bizonydra mér a finn-ugor korban agglutindlédott
az alapszéhoz, legaldbhbis erre ldtszik utalni az a koriilmény, hogy a j a hisz valamennyi
megfeleldjében eltlint, A *é ~ *ée korai agglutindciéja mellett szél taldn az is, hogy a
*¢ hangnak a 20’ jelentés(i obi-ugor szdmnevekben -s, az osztjdk mutaté névmésban
pedig jésitett & felel meg.
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Az urdli *koje alapszé m képzds szdrmazéka (m. him ~ vog. yum stb.)
lehet meg a mord. komad, koms 'zwanzig’ szamnévben (errdl 1. REIsMaN ELEK:
MNy. XXX, 93—6; Kovics FEreExc: NytudErt. 40. sz. 211 —4).

A s76végi - elem KovAcs (i. h. 214) szerint valamilyen képz8 vagy pedig
a mord. -¢ hatdrozott végartikulussal azonos (pl. moda ’fold’: modas ’a fold’).
Az ut6bbi nézet 1lényegét tekintve megegyezik a mi fentebb kifejtett vélemé-
nyiinkkel. Ismeretes ugyanis, hogy a mord. -§ végartikulus a mord. E. e, M.

e (<Curdli *éi ~ *ée) mutaténévindshdl keletkezett. Véleményiink szerint
azonban a *¢ ~ *ée mutaténévmas a mordvin szamnév esetében sem a mord-
vin nyelv kiilon életében — miként Kovics gondolja —, hanem mér a finn-
ugor korban agglutindlédhatott az alapszéhoz. ‘

5. Egyfeldl az ugor-permi, méasfeldl a mordvin 20’ jelentésti szamnévbél
arra kovetkeztethetiink, hogy a szénak a finnugor alapnyelvben két alakval-
tozata lehetett: egy -m képz8 nélkilli (*kojés), amelybél az ugor és a permi
alakok keletkezhettek, és egy *kojm#cé, amelyb6l a mord. komas, koms szém-
név lett. Hiusz szdmneviinknek itt bemutatott etimolégidjadban — mint az
ilyen jellegli etimolégidkban altaldban — sok a feltevés, de magyarizatunk
talan mégis valdszinlibb, mint a szam. jur. Adsawa stb. szébdl valé szarmaz-
tatds. Az urdli *koje alapszénak ugyanis, amelyb6l a m. hisz stb. szamneveket
eredeztettiik, mind a finnugor, mind a szamojéd nyelvekben gazdag csalddja
van. Ezzel szemben a szam. jur. hdsawa stb. urdli kori volta egyéltaldn nem
bizonyithaté. A kikovetkeztethetd finnugor *kojéé alapalakbdl az ugor és
a permi szamnevek hangtanilag is jél megmagyardzhaték. Taldn az sem
lényegtelen mozzanat, hogy ha a feltett /coye ‘'ember, férfi’ alapszébél indulunk
ki, akkor az ugor-permi és a mordvin ’20’ jelentésti szdmnevek szerkezeti
hasonlésagat (alapszé + é8 elem, illetSleg alapszé + m képzs§ 4 ¢ elem)
8 végs8 fokon azonos eredetét is nagy valdszintiséggel tudjuk magyardzni és
taldn — igazolni.

68. Magyar hés *Held’

1. Hés 1. ’Held’, 2. R. N. ’junger Mann’, 3. R. N. ’der Zukiinftige, Briu-
tigam, Freier’ szavunknak a régiségben és a népnyelvben ilyen alakvéaltozata
vannak: 1206: Heus szn. (NySz.); 12117 Huus szn. (uo.); 1400—10: heus
(BesztSzj.); 1450 k.: Nemy ygen zepp hews (juvenis) yewue az kappura (JOkK.
14); 1506: héss (Helt.: Mes. 136); N. hés, hiés.

Az a nézet, amely szerint a m. kds a hé, hév f6név melléknévi szdrmazéka,
tehdt a heves alakvéltozata volna (vo. TrROCSANYL: NyK. XLV, 336), aligha
fogadhaté el. Sokkal valészinfibb, hogy szavunk a kévetkezs szokkal tartozik
Ossze: VO g. (AHLOV ) qus, qué, qué "Diener’; (VNGy. II, 440, 644) E. ya@é ua.;
(MT=r.) E. qusand ’férficselédei’ (KANN.- — L. SUSToim. 109: 703) Szo.
x@$ 'Diener, Arbeiter’ || szam.szelk. (CasTr.) N. ka3, KO. koé, FO. kote,
NP. kot, B. kec Ta. kéée ’Arbeiter, Leibeigner, Knecht’ (vo6. Torvonex: FUF.
XIX, 142; XXXI, 131). — A TorvonEN (FUF. XXXI, 31) 4ltal idevont cser.
(WICHM.) v lcd"ﬁ?z’a, B. ka tde *Brautigam (U., B.); Bursche (U.)’ E. ITKONEN
(UAJb. XXVIII, 61) szerint csuvas jovevényszd, s ezért nem tartozhatik ide.
A Zstrattél (NyK. LIII, 68) tévesen idekapcsolt osztj. V. kpsi "Mensch. Mann’
és szam. jur. kdsawa 'Mann, Jurak, Samojede’ szérél 1. ToIvoNEN (uo.). CoL-
LINDER (FUV.) a hds-t a cseremisz szdval egyeztetl a Vogul és a szelkup szét -
kérddgjellel kapesolja hozzajuk. :
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2. Ez az egyeztetés a konszonantizmus szempontjabdl kifogastalan, de
a maganhangzé-megfelelés magyarazatra szorul. A vogul és a szelkup sz6
ugyanis eredeti veldris maganhangzéra utal. Ennek a magyarban szabaly-
szerfien szintén veldris hang felelne meg. A nyelvtudoményban régéta ismere-
tes, hogy a madssalhangzék hatdssal vannak a kornyezo magdnhangzokra és
azokon bizonyos viltozasokat idézhetnek el§. Marmost nagyon valdszinfinek
tartom, hogy bizonyos finnugor palatalis méssalhangzék (*j, ¢', ¢, %¢ stb.)
a magyar nyelvben (feltehetSleg az Gsmagyar korban) szérvanyosan palatali-
zaltdk a megfelel6 mély maginhangzét. Kzzel a jelenséggel egy késGbbi dolgo-
zatomban részletesebben szeretnék foglalkozni. Most csupdn roviden érintem
a kérdést, els6sorban hds szavunk etimolégidja szempontjabdl. Tudjuk, hogy
a m. here 'Drohne; Hode’ a finn koira 'Hund’ stb. szdkkal tartozik oOssze
(1. FUV.). A szécsaldd az urali *koje alapsz6 (vo. osztj. DN. yoj 'Mann; Ehe-
mann’, lapp K. kujj 'Ehegatte’ stb.) r névszéképzbs szdrmazéka (1. még a
67. sz. szécikkben). A here széban az eredeti mély maginhangzé — nyilvan-
valéan a *k >> y valtozds utdn — a szébelseji j hatdsara magashangtva valt,
a j pedig eltlint (v6. CoLLINDER, CompGr. 123, 158). Ugyanigy magyarazhaté
a palatalis magdnhangzé hegy mese, vejsze ~ vész, vessz6 stb. szavainkban is.
— A m. hébs stb. urili el6zményéiil CoLLINDER (CompGr. 406) *kaca alakot
tesz fel. A kikovetkeztethet§ elss szétagbeli @ hangnak a vog. 4 (< 8svog. *%)
és a szelk. a, o szabdlyosan felel meg (a B., Ta. nyelvjarasban *a > ¢ a *¢
hatésdra). A mondottak értelmében az eredeti mély maganhangzé a magyar-
ban — a k- > y- hangvaltozas lezajldsa utdn — a szdébelseji *¢ hatdsara magas-
. hangiava valt (*i). A feltehet§ Osmagyar *yicé vagy *y288 alakbdl a mai
koznyelvi hds, R. hiis és N. hés, hiés alakok mind megmagyardzhatok.

69. Magyar nyiiji strecken’

1. Nyijt 1. 'strecken’, 2. darreichen, darbieten’, 3. ’'in die Linge ziehen,
dehnen’ [1300 k.: kyniuhhad (OMS.); 1450 k.: & hoziaia noitanja az aran
vezzOt (BécsiK. 59); N. nyitjt (MTsz.)]; nyul 1. 'greifen, anriihren, beriihren’,
2. ’'zugreifen, Hand anlegen’; nyulik ’sich dehnen sich strecken’. — KEgyez-
tették vele a kivetkezs sz6t: v ot j. (MuNK.) M. nujal- ’kihtizédni, kiterjedni,
nytlni (mint a gyiimélesiz v. gumi); sich dehnen, sich ausstrecken, sich in die
Liange ziehen (wie z. B. Obstmus od. Gummi)’; Sz., M. nuji- kihaGzni, széthizni,
nyGjtani; ausdehnen, auseinanderziehen, ausspannen, ausrecken’ (GYARM.,
Aff. 55, 78, 164, 206 —7; R%val, ElabGramm. 784; MUSz. 425; VglWb. 879,
880; NyH.?; Sz6fSz.; Torvonexn: FUFA. XXVIII, 252; FUV.).
© 2. A magyar és a votjak szénak a ziirjénben is van megfelelgje: (WUo0.)
Sz., Lu. hoidni 'verfallen, zerfallen, auseinandergehen, sich abtragen, sich
abnutzen (durch Tragen)’; Sz., Lu. %ogkalng, V. fozkavng 'sich erweitern, sich
ausdehnen, sich dehnen (Kleider durch Tragen)’; (Foxos-Fucus) V. nog
munng ’zerreissen (intr.), abgenutzt od. abgetragen werden, auseinander-
gehen’; V. 7nogmine 'abgetragen od. abgenutzt werden’; (E. ITkoNEN: FUF.
XXXI, 275) FSz. #gidmgng 'sich abnutzen (das Tuch)’; (SzrSz]Komi) 1., Lu.,
AV, Pecs., KSz., Ud. #oidng, FV. nogdni, FSz. %gidni, 7ei munni ’pacno-
3aThCsl, pacnossTUch (0T usHoca, 0 maTepu)’; (LITKIN) Ja. nojal- ’pacrionsatbes,
pacnonatuch (0 BeTXOi ofie)Kie); TAHYTbCS (0 YKUAKOCTH), #ndjet-, néet-, nuel-
'TSIHYTh, PacTAHYTb, NPOTAHYTb, OTTSHYTB .
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3. A ziirjén adatok a vokalizmus szempontjabdl némileg ellentmondanak
egyméasnak. A FSz. nyelvjaras alapjan az &spermire zért *o-t, ellenben a Ja.
alapjdn nemesak zart *o (> u), hanem nyilt *o (mai o) hangot is fel lehet
tenni. Az eltér§ hangképviselet talan azzal magyarazhaté, hogy a Ja. %djal-
els@ szdétagbeli maganhangzéjara a hasonlo jelentésii Ja. ndglas- ‘norsiruatbcst’
nyilt o hangja hatott. Ily médon mind a felsé-sziszolai, mind a ]azval nyelv-
jards alapjan az Ospermire zart *¢-t kovetkeztethetiink ki. Az Gspermi *g
hangnak a tobbi finnugor nyelvben mély magianhangzé is megfelelhet. Tehét
nydjt, nydlik szavunknak a permi székkal valdé egyeztetése a maginhangzo-
megfelelés szempontjabél lehetséges.

Nehéz eldonteni, hogy a magyar és a permi szék székezd$ méassalhang-
z6ja *n-re vagy *n-re megy-e vissza. Ha *n-b&l indulunk ki, akkor a magyar-

"ban és a ziirjénben az *n palatalizalédott a szdbelseji -j- hatdsira. Ha viszont
ko6zos elézményéiil *7# hangot tesziink fel, akkor a votjakban tortént *n > n
elhasonulds ugyancsak a szébelseji j hatdsara. — A finnugor alapalak *nsj3
vagy *nsj3 lehetett.

A szébelseji -*j- a magyarban beleolvadt a megel6z8 magénhangzéba.
A nyidjt-ban a j nem az eredeti j hang folytato]a hanem a *kt miiveltets képzb
k elemének a fejleménye: *t > *pt > %t > jt (vo. OMS. kyniuhhad ). A nyilik
-l-je gyakorit6 képzS. — A ziirj. noidng, notkalny -d, illetSleg -kal eleme gyako-
rité képzb. A nogming -mg visszahaté, a %djal- -al gyakorité, a ndjet- -ot miivel-
tets képzbvel van ellatva. A votj. nujal- ol gyakoritd, a nujt- pedig - mivel-
tet6 képzét tartalmaz.

Az egye7tetesnek jelentéstani a,kadalva nincs. A klkovetkeztetheto ere-
deti jelentés: “sich strecken, sich dehnen’ mind a hérom nyelvben megérzédott.
A ziirjén sz6 masodlagos ’zerreisen (intr.), abgenutzt werden ...’ jelentése

~ebbdl az alapjelentésbdl kénnyen megérthets.

70. Magyar s2édiil *schwindelig werden’

1. A m. szédil ’schwindelig werden’, szédit "'schwindelig machen’, szédeley
. ’schwindeln’, 2. ’herumschweifen’ szécsalddra a legrégibb adatokat 1533-
bdl, a Murmelius-féle latin—magyar széjegyzékbdl idézhetjitk: Seddlgé betek-
seg, Sedulgens, sedslék. A kovetkezd adat 1560-b6l valé: Mahumet csdszarnak
mellében egy nyilat az magyarok 16vének, csdszér megszédile (RMK. IV, 39).
A Sz6fSz. joggal tekinti szavunkat ismeretlen eredettinek, mivel a finn heity-
’schwindeln’ sz6val val6 egyeztetése (FABIAN: MNyszet I, 294; VI, 30; MUSz.
- 282; VglWb. 623; GEnETZ: VahKirj. XXX (1898), 19; Suomi 1899: 19) silyos
ha,ncrta,m nehezsegek miatt nem fogadhatdé el. (A finn hezty széra vonatkozéan
L. SKES.)

A szédil -dil eleme visszahatd, a szédit -dit része pedig miiveltets képzs-
bokor (D. BARTHA, Szoképz. 49). A szédeleg alak osszetett gyakorité igeképzével
létrejott szarmazékszo.

2. A képzdk levalasztisa utdn visszamaradd szé- t6szét egyeztethetGnek
gondolom a kovetkezd osztjak széval: (KT. 821—2) DN., Kr. sdjeta
‘sich drehen’, Vj. sejeytd “»wirbeln¢, schwindeln (der Kopf)’, uydm sejoywal
‘minua pyérryttid’ [tkp. ‘a fejem forog’]; DN. sd-jemtta ‘rollen; wirben (der
Kopf)’, V., Vj. sejom‘ti ’schwindeln, wirbeln (der Kopf) (V.), schwindlig werden
{(der Kopf) (Vj.)’, Trj. sd-jomto:tays ’schwindlig werden (der Kopf)’; DN.
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sdjyitta 'sich walzen, sich drehen, sich rollen’; (PD. 2041) Ko. sdjyem, sajta-m
'sich umwenden’.
Az osztjak alakok yp, mi, yit elemei deverbdlis igeképzik.
Az els6 szétag magdnhangzéjdul a keleti nyelvjirdsok alapjan (V., Vj.,
Trj.) 8sosztj. *e-t kovetkeztethetiink ki. A déli osztjak (DN., Kr., Ko.) alakok
Gsosztj. *d-ra utalndnak. A déli és a keleti alakok tehdt a vokalizmus szem-
pontjabdl szabdlytalanul felelnek meg egymasnak, de ugyanilyen maganhangzé-
megfelelést talalunk néhdny més széban is (vo. KARJALAINEN, OL. 64—6).
Példdul: (KT. 203) DN. wdj 'Stiel (des Beiles, der Schaufel, des Besens, Loffels,
der Kelle usw.), Schaft (des Schuhes); Strumpf’, V., Vj. wej 'Stiel (des Beiles,
_ der Fischergabel, des Loffels u. a.), Bein (des Strumpfes), Schaft (des Schuhes)

(V.), Stiel (des Beiles u. a.), Schaft (des Schuhes) (Vj.) stb. Nemcsak a DT.
waj alak, hanem az osztjak szé vogul megfelelSje is (TJ. weji-, AK. widj, KK.
wodj, P. wodj, FL., Szo. waj Strumpf’, v6. StEINITZ, WogVok. 180) arra utal,
. hogy eredetileg mindkét szé palatalis magdnhangzdéji volt. A mondottakbél
kovetkezik, hogy a m. szé- ~ osztj. sej-, sdj- maganhangzdja is eredetileg
magashanga lehetett (6sugor *d vagy *e).

Ez annél is ink4bb lehetséges, mivel a magyar és az osztjak széval talan
etimoldgiailag Osszetartozik a vog. (MSz.) K. simli : pinkém ldywe simli
"fejem forog, szédiilok; es schwindelt mich’ sz6 is. Ez azonban csak abban az
esetben tartozhatik ide, ha -mi- eleme mozzanatos igeképz6, és ha eredetileg
szintén tartalmazott j-t, amely aztin az ml képzs elétt eltiint.

Az ugor alapalak *$dj§ vagy *dej8 lehetett. A m. szé- . szédiil sz6ban
*dg vagy *eg > é monoftongizacié tortént.

A szbcsaldd eredeti jelentése ’sich drehen, sich rollen, sich wilzen’
lehetett. Ez a jelentés az osztjakban mind a mai napig meg6rzgdott. Ebbol
az alapjelentésbdl fejlédott — feltehetSleg még az ugor korban — a ’forog a
feje, szédiil; schwindelig werden’ jelentés. Ugyanigy 'forog, forgis’ jelentésii
szavakkal fejezik ki a ’szédiilés’ allapotit szamos mds nyelvben is. Példdul:
finn minua pyorryttii ‘szédilok’ (vo. pyorid forog, kering’); latin wvertigo
"forgés, fordulds; szédiilés, kdprazat’; orosz 'y MeHsl KPYKUTCS royiopa ‘szédii-
16k’ [tkp. 'forog a fejem’]; angol my head turns ua.

71. Osztjik epoitd *zunehmen, steigen (Wasser)’

- Az osztj. (KT. 68) DN., Ni., O. epatta, Kaz. epetti ’zunehmen, steigen
{(Wasser), aus den Ufern treten (FluB), iiberwallen (kochender Kessel)', Trj.
apeldays "wallen, schiumen (Kessel, Suppe)’ egyeztethetének 1atszik a kovetkezs
ziirjén széval: (WUo.) V., Sz, I. ¢ : gt-va "hoher Wasserstand, hohes Wasser
(va "Wasser’); (Foros-Fucus) V., Pr., Vm. g#-ve "Hochwasser, hoher Wasser-
stand im Frl’ihling, Austreten der Fliisse im Friihling’.

Az osztjak alapjan a sz6 belsejében finnugor *-pf- méassalhangzdkapceso-
latot tehetiink fel. Hogy ennek a ziirjénben megfelelhet-e ¢, biztosan nem tud-
 juk eldonteni, mivel a *-pi- kapcesolatra a permi nyelvekben csupan egy-két

bizonytalan példa van (Uorma: SUSToim. LXV, 282—3). COLLINDER
(CompGr. 38) a *-pt-re egyetlen permi esetet sem idéz. Elvileg nincs akaddlya
annak a feltevésnek, hogy az eredeti *-pt-kapesolat az g széban gy egyszerii-
sodott, hogy az Gspermiben *-pi- > *-fp- hangatvetés tortént, majd a sz6-
végre jutott -p hang lekopott: *ip > it. Az itt feltett *-pt- > *-tp-hez hasonlé
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*-kt- > *-th-, -*ks- > *sk-, *-k§- > *-8k- hangitvetésre tobb példa van a permi
nyelvekben (1. Uorrra: i. h. 288, 318, 325). — A ziirjén alapjin feltehet8 *u
hangnak az osztjik széban kikovetkeztethetd Gsosztj. *e megfelelhet (vo.
CoLLINDER, CompGr. 182).

72. Ziirjén komel °Teigklumpen’

A cimben jelzett ziirjén sz6t a kovetkezd forrasokbdl idézhetjiik: (WUo.)
Sz. komel 'Teigklumpen (gus dem kleine Kuchen gebacken werden)’; (Foxos-
Fuchs) V. komel, komel 'Teig, Teigklumpen’; (SzrSzIKomi) FSz., Szkr., KSz.
komel, FV., Pecs. komel ’KpyTo CKaTaHHOe TeCTO JUIsi MSTOTOBJIEHUSI CO-
yneii’. Kzt egybevethetjikk a kovetkezd cseremisz széval: (WicaEM.) J.
kamala, U. komla-: J. pwyamg:la, U. pu-komla 'Holzscheit’; J. rok-kamgla,
U. rok-komla 'Erdscholle’; U. i--komla ’Eisscholle’.

A massalhangzék megfelelésével nem kell foglalkoznunk, mivel azok
hangroél-hangra megegyeznek. A ziirjén széban feltehetd 8spermi *o szérva-
nyosan el6permi *o (vagy *a) hangra is visszamehet. A cseremisz els§ szétag-
beli a, o szabdlyszeri el6zménye *a vagy *o lehet (v6. E. ITkoneEN: FUF.
XXXI, 190, 272).

A cseremisz sz6 WICHMANN adatai szerint csak Osszetételekben fordul els.
Jelentése: 'Scholle’. A ziirjén szébany jelentésszlikiilés tortént, mivel a komel
a szOtéri adatok szerint csak specidlis "Teigklumpen’ jelentésben hasznalatos.

Litrin (McTopuyecKuit BOKaju3M IepMCKuX sI3bIKOB. Moszkva, 1964:
47) a ziirjén sz6t egynek tekinti a ziirj. (Foros-Fucus) Ud. komel, Le. komil -
’Schale, Hiilse (von Friichten, Gemiise, z. B. Kartoffeln)’, votj. (MUNK.)
Sz. kumel ’a harsfahdncsnak lehdmozott kiils§ kérge; die abgezogene Rinde
des Lindenbastes’ széval. Ez azonban nyilvanvaléan téves. Foxos-FucHs
ziirjén szétara a két sz6t — helyesen — kiilonvalasztja egyméstél. Foxos
(MNy. IX, 416) a ’Schale, Hiilse, Rinde’ jelentésli permi alakokat hiively
’Scheide’ szavunkkal egyeztette.

73. Ziirjén Seddor *Kpome, 3a HCKIIOUEHHEM

A ziirj. egtdor 'auller, ausgenommen’ névuté a zirj. (WUo.) ef : ¢fi ein,
einer’ és a dor 'Rand’ sz4 Osszetételébdl keletkezett. Az etdor névutd elativus- -
ragos fénevet vonz. Példdaul: 1. kod ledéas assys gotyr, prelubodejanijeys éddor
'wer sein Weib entliaft auBler Ehebruch, abgesehen von Ehebruch’ (WIEDE-
MANN, Gramm. 211; 1. még R¥%EpEI, Postp. 175).

A SzrSzlKomi szerint ez a névuté az I. nyelvjardsban az egyes és a tobbes
szafir 1. és 2. sz. személyes névmas utan seddor alakban hasznalatos: mesum
deddor *xpome Mmenst’, tesid seddor *wpome TeGs’, misunum Seddor ’Kpome Hac’,
t1inid Seddor 'wpome Bac’. A Seddor alak kovetkez8képpen tagolhatéd: s-et-dor
(a ¢ a rakovetkezd d hatdsira zongésiilt). A fent idézett példaban lattuk, hogy
az gtdor névuté elativusragos f6névvel szokott allni. Az elativusrag a nyelv-
érzék szdméra mintegy a névutéhoz tartozik. Mivel az emlitett személyes
névmasock esetében az ablativusrag nem a névmaés legvégén, van, hanem utana
még birtokos személyrag kovetkezik (pl. me-é-um ), ezért e névmasok utan 4llé
névuté elejéhez — az elativasragos {8név -+ etdor-féle szerkezetek analé-
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gidjara ésa hatarozéi viszony alakilag vildgosabb kifejezése céljabdl — az -§
elativusragot még egyszer hozzafiiggesztik.

A 3. sz. személyes névmadasok elativusaban az esetrag a névmas végén
szerepel. Ezért ezek mellett az etdor, eddor alakot hasznaljdk. Példdul: siid
eddor ’xpome ero’. Hasonlé médon a‘bla,tivusya\g és alakilag 6néllé 876 Ossze-
tapadéasabdl keletkezett a votj. lesana, sana 'auller, ausgenommen’ névuté is
(1. MuxgAcsi: NyK. XXV, 380 1; Fucns: FUF. XXX, 211; REpEr, Postp.
175).

74. Ziirjén ul ’Ast, Zweig’

A ziirj. (WUo.) Sz., Pecs., Lu. wl, V., Ud., P. uv, I. 4 ’Ast, Zweig’;
(GeN.) KP. vl ua. és a votj. (MUNK.) Sz. ul 'rigy, bimbé; fagores; hajtés,
sarj; Knospe, Baumknoten; Sprofle, Sprofling’; (Wicam.) G., M. ul’ Ast’ etimo-
16giai megfelel8je lehet a kovetkezd sz6: mor d. (Bup.) M. iz, E. ilev 'vessz§’;
(JurAsz—ERrpELYI) M. i ’dg, vessz6’; (Moxiarcko-pycckuit cnoapb 1949)
M. uau 'npyT, BeTKa'; (Ip3sHCKO-pycckuit cnoBapb 1949) E. uses, useil 'npyr,
XBOPOCTMHA'.

A mordvinban az I az utdna kovetkez$ ¢ hatdsara *I-b6l keletkezett.
A mordvin alapjan az els6 szétagra *e maginhangzét kovetkeztethetiink ki.
Az eredeti *e hangnak a permi nyelvekben olykor « (7) is megfelelhet. Példaul:
zirj. (WUo.) «l "feucht’ | votj. (Muwk.) & ’nyers; nedves’ | cser. (PS.)
tle 'feucht; roh’ (Beitr. 46)' zirj. (WU 0.) una 'viel’ | votj. (MUNK.) uno, o
’sok’ | mord. (Paas.) E. drte, M. trie 'groB8’ | finn end : enempi ‘'mehr’ (SKES.;
FUV.); ziirj. (WUo.) ruts 'Fuchs’ | votj. (MuNK.) dZitdi, dutde ua. | mord.
(Paas.) E. fides ua. | finn repo ua. — A kikovetkeztethetd alapalak *eld
lehetett.

A mord. E. ilev sth. alakok -ev -ej (-eit) eleme fgr. *£-ra visszamend de-~ -

nomindlis fénévképz6 (vo. LerTIsALo: SUSToim. LXXII 337).
Reéper KAroLy





