A szamojéd samanok kategoriairél

- 1. A szibériai sdménista népek a sdméanokat kiilonboz8 kategéridkba
szoktdk sorolni. A kategérizalds rendszerint a sdman képességeit, tudisat
tikrozi. Leggyakrabban azzal a harmas tagozdddssal taldlkozunk, amely
szerint a felsé fokozatba a leghatalmasabb, legnagyobb tudast saménok sorol-
tatnak, akik a szellemekkel, fels6bb lényekkel valé érintkezés mesterei, akik
mégikus vardzslé és csodatevs er6vel rendelkeznek; a kozéps6 kategériat
a csodatételekkel nem, vagy csak korlitozottabban foglalkozd, s a jéslasban,
gyégyitdsban hires séménok foglaljak el, mig az alsé fokozatba olyan érzé-
keny idegrendszer(i emberek tartoznak, akik alommagyarizé képességiikkel,
s konnyebb betegségek gyogyitidsdban vals iigyeskedésiikkel valnak ki a tob-
biek kozil. Mas népek viszont a jé és rossz (fehér és fekete) sdmant kiilonboz-
tetik meg, aszerint, hogy j6 vagy rossz szellemekkel dllanak-e Osszekottetés-
ben (1. NtorapzE 85—7, HarvA 1933: 320—2, OHLMARKS 52 kk.).* A -sdmanok

"* Réviditések és irodalom (a szakirodalomban altalinos rov 1d1teseket nem sorol-
juk fel):

ANTCSIN \ . = B. H. Anywun, OuepKy IIAMAHCTBA. y EHHCEHCKHX OCTSKOB.
Coopuuk MADJ. II. 2. (1914).
CasTREN 1853 = M. A. CastrEN’s Reiseerinnerungen sus den Jahren 1838—

1844. Herausgegeben von A. SCHIEFNER. St. Petersburg 1853.
M. A. Castrin: Tutkimusmatkoilla Pohjolassa. Suomentanut
A. J. Jok1. Helsinki 1953.

Doreia o = B. 0. Hoazux, Ilpoucxoyxaenne HranacauoB: Cubupckwii ITH.
C6opH. 1. MockBa—JIrpa. 1952. (Tpyael 3. HoB. cep. X VIII)..
K. Don~NER: Siperian samojedien keskuudessa. Helsinki 1923.
K. Do~nNER: Ethnological Notes about the Yenisey—Ostyak.
Helsinki 1933. MSFOu. LXVI.

K. Donner: Siperia. Elamé ja entisyys. Helsinki 1933.
Ketica. Materialien aus dem Ketischen oder Jenisseiostjaki-
schen. Aufgezeichnet von K. DonNER. Bearbeitet und heraus-
gegeben von A. J. Jokr. Helsinki 1955. MSFQu. CVIIL

U. Harva: Altain suvun uskonto. Helginki 1933. .

U. Harva: Suomalaisten muinaisusko. Porvoo— Helsinki 1948,
U. HormBere (Harva): Lappalaisten uskonto. Porvoo—
Helsinki 1915.
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ITroNEN = T. L. IrkonEN: Suomen lappalaiset I—II. Porvoo— Helsinki
1948.
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Joxrx = A. J. Joki1: Die Lehnworter des Sa]ansamOJedlschen Helsinki

1952. MSFOu. CIII.
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ilyetén osztdlyozdsdban persze sok méas szempont is érvényesiilhet (pl. az,
hogy milyen jellegli, milyen hatalmu segit6 szelleme van a varizslénak stb.),
s ennek kovetkeztében teljesen egységes, minden sdméanista népre egyarint
érvényes kategoria-rendszert nem lehet feldllitani.
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A kiilonboz8 kategdridkba tartozé siménoknak sok helytitt kiilon elne-
vezésiik van, és sok kiils6séges megkiilonboztett jel is elvilasztja ket egymés-
t6l (pl. a saméanfelszerelés eltérései), nem is szélva tarsadalmi helyzetiik, meg-
becstlésiik egyenlétlenségérél.t

A kovetkez6kben nyelvészeti, de azt kiegészitSleg egyben néprajzi
szemponthdl azt vizsgiljuk meg, hogy a szamojéd népeknél milyen mértékben
ismeretes a saméanok osztalyozésa, s hogy melyek e kategorizilds nyelvi kifeje- .
zési formai. B célunkat a ’séméan’ jelentésli szamojéd szavak és a velitk kap-
csolatban 4116 széesaladok vizsgélatival probaljuk elérni.?

1.1. A samanok képességeik szerinti csoportositdsa a szamojéd népek

sdménizmusara vonatkozé forrdsokhdl tobbé-kevésbé vildgosan kimutathatd. - -

V. VERESCSAGIN 1848-ben azt irja, a hogy a jurdk sdménok, tadibe-k (maoube)
és segit8 szellemeik, a tadeptsu-k (maoebyio) kozott meg lehet kiilonboztetni
jo és rossz saménokat, ill. segits szellemeket (VEREsCSAGIN 153).

Iszravin 1847-ben megjelent kizleménye pedig arrdl szamol be, hogy
nem mindenki lehet sdméan, csak az ,kKomy siBisiercss Tanebuin [ti. a segit§
szellem — H. P.] u Torga n3bpaHHblii yyBcTBYysl Bb ceOh NpusBaHie, elle Bb
OTPOYECKOMD BO3pacTh (Jake M JKeHILMHB) of0pamaercss Kb O N bITH omy
Tanubew,3 uTobdsl Mox pyKOBOlICTBOM’L €r0 HayUUTbCS LIaMaH CKOMY MCKYyCTBY.’
(IszrAvIN 109 10.)

SzrarcEV (123) is megemliti, hogy a jurdkok elképzelése szerint vannak
jo és rossz, valamint er8s és gyenge samanok, aszerint, hogy mennyire képesek
teljesiteni a rdjuk bizott feladatokat. A j6 sdménok nem halnak meg, hanem
lelkiik a holdban él majd tovabb, a rosszak viszont még a f6ldon elpusztulnak
(Szrarcrv 123, 126—7).

Erdekes, hogy a jé és rossz simanokrél ardnylag keveset olvashatunk
a szamojédokra vonatkozo irodalomban. Az altaldnos megallapitiasokon kiviil
fontos LEHTISALONak az a kozlése, hogy a jo és rossz sdménok kozotti kiilonb-
ségtevésnek az elhunytakkal kapesolatos hiedelmekben van nyoma. A ]ura-'

1 A samanok osztalyozésa nemesak a szibériai népeknél talalhaté meg, hanem
a szamo;edoktol messze nyugatra vetédott lappoknal is. HoLMBERG 1r]a, hogy a lapp
noita-k (sdmanok) kozt szamottevd kiilénbségek lehetnek: az igazan erds saman a leg-
kiilonboz8bb csodalatos dolgokat tudja végrehajtani, pl. izzd kovet. tart a kezében,
tlizbe veti magat anélkiil, hogy baja torténnék (1. Houmsere 1915: 96— 7). T. ITKONEN
a lapp samanoknak hérom kategériajarol emlékezik meg: az els6be tartoznak azok, akik
repulni is tudnak, a masodikba, akik erre ugyan nem képesek, de lelkiik el tudja hagvm
testiiket, s valamely allatba koltozhet &t egy idére; végiil a harmadikba azok sorolhaték
akik a $26 erejével varazsolnak. Vannak kozottik j6 vagy rossz saménok (ITRONEN
331—2). De nemcsak a szibériai, meg a lapp, hanem az indian samanizmusban is fel-
lelhetd a samanok osztalyozasa. SOt errdl alaposan, részletesen tajékozdédhatunk. A szi-
bériai saman-kategériakat sajnalatos médon eddig nem targyaltak olyan behatéan, mint
ep}laen )az indian saimanok kategériait. L. Park 92—3, 100 kk. sth. (uo. részletes iro-
dalom

2 Nem v1zs0a1]uk e helytitt azokat a hitéleti szavakat, melyek alapul szolgalhat-
nanak ugyan ’saman’ varazslé, jés stb.” jel.-ii szavak klalakulasara (pl. jur. O. 7zlfsetta
"losen’), de amelyeknek ilyen jellegili szarmazékat nem ismerjiik. Nem targyaljuk tovabba
azokat a szavakat sem, amelyek képzésiiknél és jelentésiiknél fogva lehetnének éppen
samanra vonatkozé klfe]ezesek de hasznalatuk inkabb a keresztyén egyhaz tisztség-
~ visel8ire terjed ki: pl. jur. CasTr. hahedanuda *Priester ~ Wb, 180a: O. yisyedankuda
*Taufer’; Wb. 494b: U. 1€ 8 thadan _tédaldmbada *Kirchendiener (»Heizer des Zelts
des Gelstes«) tavgl kotku’sie, jen. Ch Icahafonde, B. kzhofonde kam. abes ’Prlester sth.

3 Az én kiemelésem — H. P
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" kok szerint ugyanis az elhaltak az alvildg hdrom kiilonb6z helyén laknak.

A holtak lelkének az alvildgba vezetésekor a j6 sdmén a szerencsés tulvilagi
lakéhelyre vezeti a lelkeket, a rossz sdman a kozéps6 térségre vezérli, mig
az egészen gonosz sdman az alvilig legrosszabb, kezdeti szakaszan hagyja Sket
(KSVK. II [1922], 99).

Leatisatonak a jurdk mitolégidrdl irt munkajibdl is kideriil, hogy a
jurdk sdminok tudésuk szerint osztdlyozhatdk, am leirdsa az osztélyozési
rendszernek csak egy-két tagjira terjed ki: ,,Der unbedeutendste Zauberer
ist der «Traumseher und «der Seher, die die Waldjuraken «die aus dem Wur-
zelloch Schauenden» nennen. Der erstere sieht im Schlaf vergangene und zu-
kiinftige Ereignisse, der letztere sieht z. B., wenn ein Gast kommt, die Spuren
vorher, beim Gelingen des Fanges die Augen des Gliicks, d. i. die des Fisches,
Renntieres u. a. Sie lesen und gewinnen Klarheit iiber gute und schlimme Dinge
sowie dariiber, wann ein jeder Geist Opfer wiinscht, und auf Grund davon
wirken sie als Opferpriester. Sie schlagen die Trommel nicht ‘und sind zu so
schweren Aufgaben wie die Zuriickbringung des gestohlenen Schattens eines
Kranken nicht geeignet.” (LEHTISALO 1924: 145; 1. még NarSzib. 627.)

Ezt a képet kiegészitik G. N. Proxorsev kozlései, melyeket E. D.
ProxorsEva hasznilt fel egyik munkijiban. E szerint a bolsaja zemljai és
jamali jurdk sdmanok a dob készitésekor ledlt rénszarvas hisdt annak az isten-
ségnek 4ldozzak, amelynek a kategdridjiba tartozik a sdmén: A ewi0ymara
(= jen.-szam. 6y0mo0s 1. aldbb) a legfelsébb istennek Num-nak, a 0bsH0 és a
cambaHa (= jen.-szam. ca6003) a rossz szellemnek aldoznak (PROKOFIEVA
1951: 145). Ehhez csak azt kell hozzafliznink, hogy a kozolt 0bsaHo samén-
elnevezés nyilvdn tévedésb8l szerepel jurédk sdmin neveként, hiszen
hangalaki okokbdl ez semmi koriilmények kozott sem lehet tundrai jurdk
forma. A sz6kezd8 d ugyanis a jurdk nyelv e nyelvjarisban ismeretlen: a kézolt
alak (dano) csak jeniszeji-szamojéd lehet.

1.2. Hasonl6 kiilonbségek vannak a szelkup (osztjik-szamojéd) sémanok
kozott is: a tulajdonképpeni, igazi séman az, aki isteni elrendelés folytdn koz-
vetit6ként 4ll az emberek és a szellemvildg kozott, s ez mindig férfi. Vannak
persze olyan férfiak és nék is, akik hivatasszer(ien foglalkoznak josldssal vagy
betegek gyégyitisaval, de ezek nem képesek az igazi simén szinvonaldt, s
egyben cimét elérni (DoNNER 1923: 143). Az idézett szerz8 médsutt azt jegyzi
meg, hogy a joslas és hasonlé feladatok az un. kisebb sdmanok hatdskérébe
tartoznak (DoNNER, Sip. 242).

A szelkup saman-fokozatokrdl részletesebben tuddsit PROKOFIEVA.
Lefrasa szerint a siménjel6lt, midén megkapta a dobverdt visszavonul egy
iires satorba, vagy elvonul a puszta tundrara, széval valamilyen elhagyatott,
maganyos helyen kezdi gyakorolni a dobolést és a sdmanéneklés modjat. Ez az
az id6szak, amikor a szellemekkel ismerkedik, s amikor ,,halandé ember”’-b6l
(Kyavias coavkyn) sdmanné (mameinst) lesz (PROXOFIEVA 1949: 338). A fiatal.

séman ezutin részletenként nyeri el teljes felszerelését: a ver utdn elfszér - .3

a dobot, majd a mellvédét (nagrudnyikot), azutdn a séménkopenyt és csizmét,
végiil a shméan-sapkat és a botot (i. m. 341). A sapka elnyerése el6tt vildgos és
sotét sdtorban (tehat tiiz mellett és anélkiil) egyardnt miikodhet. Miutdn azon-
ban a legnagyobb séméani fokozat jelvényét, a sapkit megkapta, tiiz nélkiil -
mér nem varazsolhat (i. m. 338). E leirdsbol kivilaglik tehat, hogy a szelkup
shménok is kiilsnbozd erejliek. Vannak hires, 6reg, kitanult sdménok, akik

’
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a teljes saméan oltozéket birtokoljik, vannak flatalabbala,novioiusok", akik-
nek felszerelesuk kordntsem teljes (i. m. 339).

1 3. A siménok hirom kategéridra oszlisa legvﬂagosabban a ]enlszejl—
szamOJedoknal (enyeceknél) jelentkezik. Itten a legmagasabb sdman kategé-
" 'ridt az n. 6yomo0s képviseli, aki az égben laké szellemekkel érintkezik (kiilon
sémanruhija, dobja, botja van). A kozépsd fokozatba tartozé siman neve
jeniszeji-szamojédul Ovsamo: ez védelmezi az embereket a gonosz szellemek
ellen (csak dobja van). Végiil az utolsé a caee0s kategéridja. Az idetartozdknak
sem samdnruhdjuk, sem dobjuk nincsen, s feladatuk az elbhunytakkal valé
érintkezés, meg a temetési szertartdsban vald részvétel (ProxorsEVA 1951:
126). ‘

2.1. A jurdkoknal a sémén 4ltaladnos neve tadibe. Ezt a sz6t mar a XVIII.
szazadban ismerik: (Zvsev 43, 46) Taoet6, (Parras 75) Tadyb ’Zauberer’.
A szamojédokra vonatkoz6 késSbbi leirdsokban, jurdk-szamojéd széjegyzékek-
ben is gyakran emlitik ezt a szét: Kraprora (165) Tadibei *Zauberpriester’,
Szryepaxov (11, 59) Tabeou[!], VERESCSAGIN (153) madu63, maouby, SCHRENCK
(272) Arch. tdtibé, tddibé *Schaman, Zauberer’, DuNyIN-GoORK. (2) mdoube,
Rycskrov (189) tddabe, KusELEVSZK1I (147) madube ’mwamans’, SPROGIS (145)
tad¥i--hiberi- *Zauberer’ (az utétag jelentése "Mensch’), BupeNz (351) Kan.
tadibe ’jbs, varizsld’, ReauLy (351) tadibe *Zauberer’, CASTREN tddibea *Zau-
berer, Schaman’. LenTisaro feljegyzéseit: (Wbh. 477b) O. tadebé, OP. Szj.
U—C. tadibe, N. tadif'ei, Nj. Lj. tatsiped, Kisz. tatipei *Zauberer, Schaman’, -
Nj. #ide tat’s’zﬁea ‘Schamanin’. A mai nyenyec irodalmi nyelv ortografiija sze-
rint a sz6 igy hangzik: (TER.) made6s ‘maman’.

E sz6 megfeleldi ugyancsak ‘Schaman, Zauberer’ jelentésben megvannak
a jeniszgji szamojédban, a szelkupban és a kamaszban is: szamden.-
(Castr.) Ch. tdrebe, B. tadebe, szelk. XKar. tytebe, tytebel-gum, B. Taz.
Suefebel-gum, N. (?) tutebe, tuetebel-gum, (PROKOFIEVA 1949: 338) moameinst ;
k am. tharbu, (DoxnN.) £drbu® Ez utébbi szavakkal kapesolatban meg kell
jegyezni, hogy a jur. -d- ~~szelk. -£- ~ jen. B. -d-, Ch. -r megfelelés kozonséges
és szabdlyos. A kam.-ban szabdlyszerfien székozépi -d- lenne varhato, itt
azonban a normilistél eltér6 hangmegfeleléssel van dolgunk, mint a kam.
‘bera ~ jur. pad, szamT. foadai ‘Sack’ esetében. A szdeleji képviselet a szelkup
&- esetében nem megleps. A szelkup adatok egynémelyikében ]elentkezo 826-
végi -1 gyakori névszéképzbje e nyelvnek. E képz6tdl fliggetlenil a ’sdméan’
jel.-(i szavak valamennyi szamojéd nyelvben képzett szénak latszanak. A szé-
végi -ped, -be stb. elemet ui. azzal a nom. deverb. (és denom.) képzbvel azono-
sithatjuk, amely megvan pl. a jur. $ddabe ’riesenhafter Geist’ (<: $dda-rts
pleifen’), szamden. kabe *tot’ (< : ka-ro’ ’sterben’), szelk. kibie *tot’ (<: ku-ak
‘sterben’), ile-be-l ’ausgelebt’ (< : ild-n ’leben’), kam. ku-bé *tot’ (< : khi-lim
’sterben’) stb. szavakban (1 LenTIisaro 1936 : 257-—8).

Ha a tadibe széban és csaladjiban e -be nom. deverb. (111 blzonyos érte-
lemben participium perfectum) képzdt véljitk felfedezni, akkor a széd etimolé-
gidjdnak megvilagitdsdhoz is kozelebb juthatunk. Az alapszét, melybé8l a

¢ Lenrisaro adatait egyszer(isitett atirasban kozlom.
i ® Mint a késSbbiekbél is lathaté esetleg idevonhatjuk a tavgi- sza.mo;jéd (Porov
1936: 100) iuoptatd ’a saman segéde’ szét is. L. a 4.2. pontban.
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saman’ jel.-d tdd’z‘b’eglakult, nem tudjuk kimutatni, de annak egy szdrmazékat
lathatjuk a rénszarvas-tenyésztés terminoldgidja korébe esd egyik jurak
széban. Ez a szé: (Wb. 477) O. tadard 'briinstig, geil sein’ (Tier, Vogel); halb
verriickt sein’, OP. ’briinstig sein, sich begatten (von Remntieren;
auch von dem Koitus der Menschen. . .)’, O. tadarambada ti ’briinstiges Renn-
tier’, T. tadaBpi 'halb verriickt,® Kisz. tatmaj 'von der Begattung
erschopft’. '

A tadard igében a -rg augm. deverb. képz6 mutatkozik, vi. O. sgdord
augm. <C: s¢da ‘nihen’; O. numrd "hochmiitig sein’ <: vo. Lj. nu'mas id. stb.
(LEHTISALO 1936: 189). Az 6nmagiban ma mar ki nem mutathaté *tada-
t6 ezek szerint valaha 4ltaldban a felingereltség, elréviilés, extdzis allapotat
jelolhette, s ebbdl alakult a *-p- elemii képzbvel, eredetileg ’réviilt’, ’extézisbha
jutott’ jelentéssel a ’simén’ sz6. Az alapszé kiveszett, legaldbbis nem tudjuk
adatolni, -rd képz6s szdrmazéka azonban a félbolondsig, kergeség allapotanak,
ill. a réntartds székinesében a sexudlis felheviiltségbe jutott 4llat dllapotinak
jelzésére valt hasznilatossd. Jelentéstani szempontbdl ninesen nehézség ebben
a magyarazatban: a réviilés, az extitikus 4llapot — a sdméan tevékenységének
ez a legfontosabb vondsa — konnyen valhatott a simin elnevezésének alap-

java, s a réviilésnek egy mds természetli kabultsigra — jelen esetben pl.
sexualis felheviiltségre — vonatkoztatdsa ugyancsak érthetd, és nem meg-

lepd.” Az ige ’halb verriickt sein’ jelentése is 6nként adddik a 'réviilni’ jelentés-
bl ,
Hangalaki probléma sincs az dltalam eladott magyarizattal kapcesolat-

ban. Az ige sz6k6zépi -d-jével szemben a ’saman’ jelentésii jurik széban ugyan

sz0kozépi -d- (-0-) hangot taldlunk (ennek az erdei nyelvjardsokban szabi-
lyosan -f$- felel meg). A jurdk -d- (~ erdei -£$-) azonban — miként a hasonlé
jelenségek témege — a palatilis maginhangzoé elStti helyzettel magyardzandé
(v6. O. yglttara ’vorniibergebeugt sein’ ~ yilferts ’sich herabbeygen’; O.
pidd ’scheren’ ~ pit t'ernhe *Kigentumsmarke’; O. nidd ’aufhiingen’ ~ ngdds’
’Henkel’ stb. Wh. 185b, 387h, 34). _

2.1.1. A tadibe nemesak a ’sdémén’ 4ltaldnos megnevezése a jurdkban,
hanem a sidménizmus terminolégidjanak tébb tagja sarjadt ki beléle. E sz6
szarmazéka pl. a 'vardzsolni’ jel.-0 ige: (DuNYIN-GORK. 2) madéomenzy 'ama-
HUTE’, (TER.) maode6menzeo(cs) ’lIaMaHUTb, KOJNJZOBATb, BOPOXKUTL’, (CASTR.)
tadieibtenudm, tadieibtienudm ’ich zaubere’, (Wh. 478a) O. tade ptsenko, Szj.
tadeptenksé ’schamanisieren’, Nj. tatsipedt! ’schamanisiere!’, Kisz. tafipedtna
’er schamanisiert’, meg a ’vardzslé segitd szelleme’ jel.-{l szé: (VERESCSAGIN
159) maoebyio 'nyxu, nopunHennsle Hymy’, (ScHRENCK 273) tddébzo ’Geist’,
(CasTRr.) tddiebtu, tadieibtu, tadiebéu, tadiebéo ’dienender Geist des Schamans’,
(Wh. 478a) O. tadeptsi, Szj. tade iptso, U—C. tadeptso, Sjo. tadebtso, Nj. tardi-
peaptsi *helfender Geist des Zauberers’. A ’sdméanének’ egyik elnevezése is
ezzel a széval figg ossze: (Wb. 187a) Nj. tat$ipat'mae [= nom. actionis]
kinnapts *Zauberlied’ (szdsz. varazslas ének’), ill. osszetételként sajit feljegy-*

zésem szerint: BZ. tad’ite_#6 ’Wwamanckas necHs’. A ’vmivé valast’ jelentd

6 Az ép kiemelésem. — H. P..

7 Analdgia gyanant arra hivatkozhatunk, hogy Pars Dmzs8 szerint (Pars 13) -
a m. réj, rév, reg szok a vargzslatos kabulaton kivil mas jellegli kabult allapotot, pl. -

az ital mamorat is jelenthették, s e jelentés feltevésével kapesolja Pats a szécsaladhoz
a m. részeg szét. L e :
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-mma- denom. igeképzével: (Wb. 478a) Sz. tatéipiemmac ’(er) wurde ein Scha-
man’. ¢ ’

2.1.2. A jurdk fadibe széval, mint utétaggal alkotott szokapesolatok a
kiilsnb6z8 kategdridji sdménaok megnevezésére szolgilnak. .

. Az ,erfs”, ,hatalmas” sdmén megnevezésére az alabbi kifejezések hasz-
nilatosak: (Wb. 400b) Nj. yattae tatsiped *kraftvoller Zauberer’ (v6. yattae ~ O.
salta ’kriftig’)®; (Wb. 70b) Szj. fédatiana tidibe *Zauberer, der in anderen
Welten umherwandert’. A fedattanna jelzé az O. Szj. 7’ das Wandern des
Zauberers.in anderen Welten’ -d- tovQi (vo. genSg. fidan _) szébdl, ill. ennek egy
igei szdrmazékabol ered. A féduttanna jelz8ben ugyanis egy felteend§ *pédutia
igének a jurdkban gyakori -na képz8s jelenidejii participiuméval van dolgunk.?
A kifejezés jelentése tehdt ’a méasviligon bolyongé saman’ (ill. a 9. jegyzetben
mondottak figyelembevételével ’testét vagdosé saman’). A jur. *pedatia
igének egyébként szabalyszerii megfelel6je a jen.-szam. budto- t8, melynek

_ -de képz6s jelenidejii participiuma: budtode (06ydmo0s) a jeniszeji szamojédok

legmagasabbrendl sémanjat jeloli.

Valésziniileg -a legfelsé kategdriaji saménra vonatkozhatott a P. wpt-
teama ’Zauberergreis’ is, valamint nyelvjarasi valtozatai. Ma azonban f8leg
mas jelentésben hasznilatos, s ezért a kés6bbiekben kiilon targyaljuk (1.
4.1. pont). .

Ugyancsak az erds, hatalmas samant jeloli az alabbi két kifejezés: (Wh.
477b) OP. Siddend’ taranna tadile *Zauberer, der sowohl im Himmel als in der
Erde wohnende helfende Geister hat’ és n@ @irian _tarannd tadibe *Zauberer,
dessen helfende Geister im Himmel wohnen’. A két kifejezés szdszerinti fordi-
tésa: ’kétfelé [ti. az égi és a foldi szellemekhez egyarant] ugréd sdméan’, ill.
’égbe ugré sdman’ (1. még Lentisavo: JSFOu. XLIV/4, 21—2). E kifejezések
megmagyarizisdhoz egy kis kitér6t kell tenniink.

PrororsEva (1951 : 147) szdmol be arrdl, hogy a jen.-szam. legfelsd
kategoridju simanoknak (0y0mo0s) két dobjuk van: az egyikkel a ,,felsd vilag”
szellemeit idézik (ennek neve HaHo nedou = ’égi dob’), a méasikkal az ,,alsé
vilag”? szellemeit idézik (0bgno neddu = ’foldi dob’). Az utébbi egyben a
kozéps6 kategériaju siman (0dvarno) eszkoze is, aki az ,,alsé vilag” szellemei-
vel érintkezik, de sem neki, sem a legalsébb kategéridba tartozé cagods-nek
nem lehet Hato neoou-je, azaz a ', fels6 szellemvildg megidézésére szolgald
dobja”. _ )
Ebbél a leirashél megérthetjiik, miért nevezik a jurdkok nagy képességii
sdménjaikat ,,égbe ugrénak”, ill.-, kétfelé ugrénak”. Nyilvanvald, hogy ez a
két kifejezés a legmagasabb kategdridji sdmdanokra vonatkozik, akiknek

+ 8 A megfelel$ tundrai jurak kifejezést megtalaltam egy még a habort elétt viasz-
hengerre folvett, jelenleg Leningradban Orzott, s Didszecr Vinmost6l magnetofon-
szalagra Atjatszott juradk saméanének (1402 B. sz.) két egymasutan kovetkezd sordban:
satta, nult’ satta, satia tatibop | narka narka t@di8sf ’erds, nagyon erds, erds
saman! | nagy, nagy saman!’. Az emlitett viaszhengerek Leningrad ostroma alatt majd-
nem teljesen ténkre mentek, s a jurak szévegek megfejtése V. Le d ko v fiatal jurak
koltének, a Herzen Intézet hallgatéjanak koszonhetd. A samanének fenti sorat az &
altala leirt jurak szévegnek és a magnetofonszalagon levd éneknek az egybevetésével
jegyeztem le. . . '

9 A 7’ s26 nemcsak a masvilagon valé vandorlds miiszava lehetett. Mint erdei
jurdk megfeleldjének (P. fuj) jelentése mutatja — ’das Schneiden des eigenen Leibes
in schadloser Weise (vom Zauberer)’” — olyan széval allunk szemben, mely a felsé kate-
gériaba tartozé saman csodalatos, ésszel fel nem érhetd képességeit jelsli.
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hatalmukban all, hogy az égi, ill. az eg1 és a foldi, foldalatti szellemekkel egy-
ardnt érintkezzenek.

A jeniszeji szamojéd analdgia alapjin feltehetjiik, hogy az ottanl 0bAHO
kozéps kategoridjanak megfeleld elnevezés a jurdk (Wh. 477b) OP. jasisan_
taranna tadibe *Zauberer, dessen helfende Geister in der Erde, unter der Erde
wohnen’, szész. ’a foldbe (a fold ald) ugré sdman’.

Valészintlileg az alsé kategéridt jeloli a (Wb. 196a) Nj. komgpirttas
tatsiped *Wahrsager, der alles weiss’, sz6sz. ’(mindent) kitaldlé sdmdin’ (vo.
Nj. k6é, O. %0s ’finden’).

2.2, PROKOFIEVA szerint (1951 145) az alsé kategdridju sdmdan fogal-
méra hasznilatos a jurdk cambana szé is. PROKOFIEVA ezt ProkOFIEVTE hivat-
kozissal a BZ. és Jam. nyj.-b6l emliti a legalacsonyabbrendil jeniszeji-szamojéd
saimankategdria, a cas003 megfelelo]ekent Feladatkorét az aldbbiakban hata-
rozza meg: ,,...AMaH, NPUCYTCBOBABIINIA HA OXOPOHAX, COBeplIaBILHi 00psA
norpebenns, HpOBa)KaBIHI/IM AyLYy yMepllIero B Sarpo6Hbm mup. :.” (i. m. 338,
3. jegyz.}. A sz6 LEHTISALO szerint (Wb. 406a) igy hangzik: O. sampanna Zau-
berer, der die Schattenseele des Verstorbenen mit Liedern unter Begleitung
der Zaubertrommel in die Unterwelt fithrt’, OP. sampanna tadibe *Zauberer,
" der ein Jahr nach dem Tode die Angehongen des Verstorbenen in der Weise
reinigt, dass diese wieder auf der Jagd und beim Fischfang Gliick haben’.
A sampanna egy igen elterjedt és kiterjedt hitéleti mlszd a jurO. sampa,
Kisz. yampa$d ige jelenidejli igeneve. Az ige jelentése: ’die Schattenseele des
Verstorbenen mit Liedern unter Begleitung der Zaubertrommel in die Unter-
welt fiithren’.

Itt emlitend6k meg az OP. U—C. sampadanna, 'wer unter Begleitung
der Zaubertromimel Zauberlieder singt’, Szjo. sampadanna yifp’efi id. adatok
is, melyek ugyancsak jelenidejli melléknévi igenevek a (vo. T.) sambada
"Zauberlieder unter Begleitung der Zaubertrommel singen’ igébdl (v6. még
REa. sambedanu "hexen’).

Prororsevinak az a megéllapitisa, hogy e szé az also kategéridju
sdmant jeloli, részben Proxorsev idézett kozlésén, részben pedig azon alapul,
hogy etimolégiai megfelelGje a jen.-szam. ca6003 szintén az alsd kategériéjﬁ
saman jelzésére szolgal. Miként a jen. caeod3s, a jur. sémpanna is a holtak
v1laga,val valé érintkezéssel foglalkozik (1. még erre: NarSzib. 628). A kiilonb-
ség kettejiik kozott abban 14thatd, hogy az el6bbinek nincsen dobja, az utébbi-
nak van, s annak a hangja mellett vezeti el a halott lelkét az alvilagba (1.~
LenTtisaro 1924 : 131—5). Ha tehat a jur. sampanna és a jen. cas003 lénye-
gében egyez8 kategéria is, megkiilonboztetends a legalacsonyabb rendii va-
razsloféléktsl, a jurdk dlomlatdk csoportjatdl. )

2.2.1. A sampd igébdl szdrmaznak még az alabbi kifejezések: O. sampa-
dapts, T. sambadaps "Zauberlied’, (PrRogxoFIEVA 1951 : 127) camOypy ’luamaH-

cKas napKa (CasTrREN 1853 : 192), Samburtsya id., (RYOSKOV 189) sambutorse

’mamanunTh’, (NEM-DAN. 1881 : 103 és 1884 : 77) caM6a0a6a TAUHCTBO Tazmﬁeﬂ s
ill. ’Kynecnuyanbe TanubeeBs’.

A széesalad a tavgi kivételével Valamennyl szamojéd nyelvben ismeretes:
jen.-szam. (PROKOFIEVA 1951 :126) cas00s ’a legalacsonyabb kategdridji
sdméan’, (Castr.) Ch. sabu-rinaro, B. sabu-denado ’zaubern’ ~ szelkup Kar.

B. Taz sumba-n ’singen, zaubern’; Taz sumbe-del-gum ’'Zauberer’, K. Cs..
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sombe-rnan zaubern’; somberi-gum *Zauberer’, (Prororsev: Unglb. XI, 477)
Taz zamszitil kup ’der Schamane’, (PROKOFIEVA 1949 : 338) cymnsimsias Kyn
‘mamanckui venoBek’ stb. ~ kam. (Castr.) sa@ma-lam ’zaubern’, (DoNN.)
samo-lam, sama-lam ’schamanieren’ stb. A szécsaldd eredetére 1. HasDU.
NyK. LVI, 53 kk.

2.3, A jurdk varazslok, sdmanok kozt a legalsé helyet foglaljdk el az
4lomlatdk, akiknek Osszetett elnevezéseiben utétagként nem is a fadibe, hanem
az ’ember’ jel.- sz fordul eld; s ebb6l kivetkeztethetéleg a sdman fogalom-
korének tulajdonképpen csak a periféridjaba tartoznak: (Wh. 145—6) Nj.
Jttzssammy viedsed *Zauberer, der nur aus dem Traum wahrsagt’, és jiittirtac
tiedded ’Zauberer, der aus dem Traum wahrsagt’. A jittissammi melléknév
a Nj. jétty ’Schlaf, Traum’ szé -s@mmj nom. possessoris képz6s alakja ( ~ tundrai
-safdei ; erdei VERBOV B57: -samej: pl. 17 ’onenb’: t&samej ’0JleHsT UMeEOLUUIA’).
Az els6 kifejezés tehat szdszerint *dlmas [ti. akinek 4lmai vannak, dlomlitd]

"ember’. A méasodik kifejezés igei szdrmazék. Az augm. O. jidérts *traumen’

(<1 O. jdg id.) igének megfelel§ Nj. augmentativ *jdttgrd inf. nem mutathatoé
ki a szétarakban, de a juttiritas széban ennek az augm. képz8s ’dlmodni’
jel.-{l igének jelenidej{i participiumat kell ldtnunk: ’dlmodozé ember’.

E két utébbi elnevezés szinonimija az a kifejezés, melyet LenTISALO
a legjelentéktelenebb ,,sdman’ erdei jurdk neveként emlit (LEHTISATL.O 1924 :
145): (Wb. 54b) Nj. fennuj §i #iedsedi "Mensch, der durch ein Wurzelloch sieht’

- [szdsz. *gyokér-lyuk ember’], v6. még: fannu simnae yinnirnae ’er sieht durch

ein Wurzelloch (sagt man von einem Menschen, der im Traum od. dank seinem
Scharfblick wahrzusagen versteht od. von iibernatiirlichen Dingen weiss)’
[sz6sz. 'gyokérlyukon 4t néz’]. A kifejezés magyarizata abban rejlik, hogy a
jurdkok hite szerint a rossz, alvildgi szellemek a fold alatt, egyesek a fak
gyokérzete alatt laknak (pl. parng: LeATISALO 1924 : 41—2).

2.4. Nem tartozik a szoros értelemben vett sdménnevékhez a most
kiovetkezd két szd, melyek a sdman segédét jelentik. Mégis targyalnunk kell
Sket, mert a simdan segédének fontos szerepe van a szertartdsokon, s § maga is
lehet kisebb képességli sdmén (CasTrEN 1853 :193; CasTR.—JOKI 138), -
bar ezt a szerepet mas is elldthatja. Feladatdhoz tartozik, hogy a szertartds
megkezdése el6tt a tiiz {616 tartsa a sdmandobot (a bér igy megteszil, s a dob
hangja erételjesebb lesz). Az & hivatdsa, hogy a sdmén 4ltal énekelt, olykor ért-
hetetlen szoveget a hallgatésdgnak megismételje, mintegy tolmécsolja, s
midén a sdmén extizisha jut, 6 dobol tovibb, mert e nélkiil a saman lelke
nem juthatna vissza testébel® (LeaTIsSALO 1924 :153—5 és ud.: JSFOu.
XLVIII/2, 12; PrROROFJEVA 1951 : 148—9; CASTREN—JOKT 138; a tavgi-szam.
sdman segédére vo. Porpov 1936 : 100).

A sdmén segédének megnevezésére hasznilatos két szé: (Wb. 376) OP.

. péllej *Gehilfe des Zauberers, der den Gesang des letzteren wiederholt’, és

(Prok. 1951 : 148) measmana 'nomoiuk mamana’, ill. (Wh. 482) O. tglitankoda,
Szj., Szjo. te’elttankoda *wer die letzten Worte des Singers oder Sagenerzihlers

wiederholt, wenn dieser von Zeit zu Zeit innehilt’.

10 Hasonl6 funkciéja volt a lapp siméan segédének is. OrsEn szerint a saméan
segéde az elréviilt varazslét kelti életre: megkeresi a varazslé lelkét, utdna megy a hegyek -
belsejébe, tavak als, s onnét hozza vissza (HoLMmBERG 1915: 105—6). .
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Az els8ként emlitett elnevezés az urdli eredetli O. Sj. pellé, OP. pelle
"Halfte, Stiick’ sz6 -j kepzob szarmazéka. A "Halfte’ jel.-{i szénak ugyancsak -j
képz8s szarmazéka a sdman segeden kiviil azt a rénszarvast is jeléli, amely —
kett8s fogatban — a vezér-rén mellett (vagyls jobboldalt) — hirmas-, négyes-,
otos- vagy hatos-fogathban — a baloldali vezér-rént6l legszélre jobboldalt van
befogva, ill. amelyik altaldban a vezér-rén mellett, vagyis tSle jobbra 4ll:
OP. péllej stb. ’das Renntier ganz rechts im Gespann; auch iiberhaupt ein
Renntier, das neben das Lenkrenntier angespannt wird’. ,,Dieses Wort bedeutet
im Jurakischen auch tiberhaupt ein Gespannrenntier, das kein Lenkrenntier
ist” (LeHTIisaLo 1932 : 23), vé. még (Wh. 376b) T. yabortta naeryam’ péllejnaf
‘das Elchbeinartige (Renntiername) spannte ich als Seitenrenntier an’. Ezen-
kiviil azonban ugyanezen -j képz6s sz6, ill. ennek -kko kicsinyits képzds to-
vabbi szdrmazéka még a sdtor iires, bal felét is jelenthoti: (Wb. 376b) O.
nide pelei nanna parkkas? namty ’seine Sohne sitzen nackt auf der leeren lin-
ken Seite des Zeltes’, O. pelléikku, OP. pielleikku, Sj. péléikko stb. ’leere (nicht
mit einem Bett versehene) linke Seite des Zeltes’. Tudnunk kell ui., hogy a
szamojéd satort a tlizhely, ill. a tuzhely 616tt vonulé két vasrid, mely az tist-
kar felfugge%ztesere szolgal, két részre felezi, s ezek koziil a be]arattol jobbra
es0 rész a fontosabb. A iokvohelyek 4ltaliban ezen az oldalon vannak, a mésik
rész lires. Eldfordul azonban, hogy a sidtorban két csaldd lakik, s a baloldal is
ugyanolyan berendezés(i, mint a jobboldal. A tekintélyesebb cmlad a gazda csa-
lidja azonban ekkor is a jobb oldalt foglalja el, a‘sator kevéshé megtisztels bal
fele pedig a ,,tarsbérls”-nek marad (1. Porov 1948: 84 —7, 79 és NarSzib. 618 — 9)

Mindezekben az esetekben az elnevezés tgy alakult a "Hiulfte’ jel.-(i
sz6bol, hogy a megnevezendd fogalmi kategdriat egy 16lé rendelt s vele szoro-

san egybetartozo kategdria kiegészité részének, alkoté elemének fogtak fel.
A tuzhely altal kettéosztott sidtor jobb, fontosabb részének velejard, de ala-
rendelt része a masik fél, a sitor baloldali teriilete. A befogott szanban a jobb-
oldali legszéls6 rén egységet alkot a vezér-rénnel, de ald is van rendelve neki.
Ez kiilénben a rének befogasi médjabdl is lathatd: a szan iilésének a két széls8
deszka]ahoz ui. a szantalp felgorbiil6 végén at egy-egy korong van oda-
szijazva, s e korong lyukain 4t flizik be a szabadon futé istrangot, melynek
egyik vége a.vezér-rén, a misik vége pedig a széls§ (ill. hidrmas-, négyes-,
otosfogat esetén a legszéls) rén hamovéhez van erdsitve: a két allatnak tehat
egyforma erdvel kell hiiznia, hogy az istrang a helyén maradjon. Ha ketténél
tobb rént fognak be a szén elé, akkor a két széls§ rén kozotti rénszarvasok a
két oldals6 korong kozt htiz6dé istrangdarabra kiilbn, e célra felszerelt koron-
gokhoz vannak er6sitve (LEHTISALO 1932 : 120 és 14., 15., 16. dbra és VAszIL-
JEVICS-LEVIN: SzovEtn. 1951/1, 68—9). A rénfogat Két f1x pontja tehat a két
sz6ls8 rén. Kzek koziil természetesen a baloldali, a vezér-rén a fontosabb (ezzel
irdnyitjak hajtis kozben a fogatot), a maésik inkdbb segitGje, kiegészitdje,
képletesen mintegy a fele amannak.

Ilyen elnevezések littdn nem meglepd, hogy a sdmdn segédét is a "fél”
sz6 szarmazékaval jelolik, hiszen a sdmankodasban a két személy olyannyira
egységet alkot, hogy a segéd nélkiil nem lenne tokéletes a sdman munkéja.
Az e tipusi elnevezésekben ugyanaz a szemlélet nyilvanul meg, mint a magyar
R. fél, mai feleség *uxor’ széban, melynek alapja az, hogy a magyar a hazaspart
két fél-bol 4ll6 egységnek tekintette.

‘ A sdman segédének méasik elnevezése a measmaHa ‘TIOMOIUK 1IamMana’, az
(Wh. 481—2) O. téltta die letzten ‘Worte des Liedersiangers, des singenden
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Schamanen oder des Sagenerzihlers wiederholen (singend, wenn es sich um |
ein Lied handelt), der Wiederholer des Sangers oder Sagenerzihlers sein’ ige -
jelenidejli igeneve. Ennek az igének mésik igenévi szarmazéka: a tglitankoda
-~ és emlitett valtozata. Bz az elnevezés, mint értelmezései mutatjik, nemesak:

a saman segédére vonatkozik, s nem kizirdlag a sdmanizmus terminoldégidja
koérébe tartozik.1t .

31. A jeniszejiszamojéd sidmdnok, mint mir mondottuk
harom kategéridba sorolthaték (1. Prokorsmva 1951 : 126). A 6y0mo03 a meny-
nyei szellemekkel 4ll kapesolatban, s teljes saménfelszerelése (ruhdja, dobja,
dobver&je, botja) van. Az elnevezés a jur. ﬂeduttanna etimolégiai megfelelGje:
ugyancsak -de képz0s jelenideji participium.

A kozépsé kategéria képviselSje a 0bano. Ez oltalmazza az embereket
a rossz szellemektdl: miikodésének egyetlen eszkoze a dob. A 0sgHo-val azo-
nos tipust képviselhet a jurdk OP. jansan_taranna tadibe ’a fold mélyébe ugré
saman’. A jen. dbano, valamint a jur. kifejezés 1. tagja etimoldgiailag azonos
t6b6l fakadnak, ti. a jur. ja@ "Land, Erde’ ~ jen. Ch. ja, B. da 'Erde, Stelle’
sz0bdl (vo. még szelk. N. éu, B. Jel. #@ stb. "Ton, Erde’; kam. du 'Land, Erde’
stb.). Mig azonban a jur. jarna’ (~¢-vel kezd8d8 szé elBtt: jardan_) a ja
‘Erde’ és a 7na’ 'felé’ névutd osszetétele, a jen. dano a da szdbdl a -n6 mellék-
névképzbével alakult (v6. Ch. fiono ’der dussere’ <: fio ’das Hussere’; teiné
’das oben befindliche’ <: te’i id.: LeHTISALO 1936 : 123).

A sdméan alsé kategéridjaba tartozé caso0s jelenidejii igenévrdl ugyan-
csak volt mar szé az eddigiek sordn. Itt csak annyit jegyziink meg, hogy
“ASTREN adataibdl egy Ch. B. sabu- ’zaubern’ jel.-{i igetd kovetkeztethets ki,
a PROROFIEVA kozblte sdman-elnevezés viszont cago- igetére mutat. Ez az
eltérés érthet6vé vilik, ha rAmutatunk arra, hogy a jeniszeji-szamojéd karasi-
nai nyelvjardsiban, néhdny DoNNER gyljtotte példdban CasTrEN Ch. és B.
intervokalis -b-jének -w- felel meg: jen. Castr. dba ~ Donw~. K. aba ~ dfa
’Schneehuhn’; Castr. éba ~ Donx. K. ewwa "Kopf’; Castr. idbu "Haarwurzel’
~ Doxw~. K. tawu ’kurzes Renntierhaar’; CasTr. fubae ~ Dox~. K. tuwwai
"Finger’ (1. JSFOu. LVIII/1, 12—35). PROKOFIEVA jeniszeji-szamojéd adatai-
nak kozelebbi forrasat, nyelv;]amm hovatartozasit nem ismerjitk, de a kozolt
szavak egynémelyike més téren is arul el egyezest a DonNER 4ltal le]egyzett
néhany K. széval (pl. naees ’mamanckas napka’ ~ CASTR. fagge, vO. CASTR.
féb’Baum’ ~ Doxnw. K. pg; neoou ’0yben’ ~ Castr. fédi’ ~ Donn. K. riped?

sth.).

3.2, A hirom jen.-szam. sdman-elnevezés vizsgalata azt mutatja, hogy
a terminoldgia itt kiforrottabb, egyméstdl jobban elkiiloniilé "kategériakra
mutat, mint a jurdkokndl. A megfeleld jurik elnevezések jelz8s Osszetételek,
melyeknek utétagja 4ltaladban a ’sdman’ jel.-Gi tadile sz6. A jen.-szam.-ban
megvan ugyan az utébbinak az etimolégiai megfelelo]e (Ch. tarebe, B. tadebe,
SzrYEPANOV 59: Tapbzﬁbz) s feltehet6leg itt is a sdman altaldnos, kategériaktol

1 F s76 szinonimaja a Sz. taeplakkéttae az énekstr6fak ismétldjét jelenti: ”wer die
letzten Worte des Singers oder Sagenerzihlers wiederholt, wenn dieser nach einige Zeit
innehilt” (Wh. 480b). Lehetséges, hogy ezt az igenevet helyenként a saman segédére is
alkalmazzak, legalabbis erre kovetkeztethetiink a képzés alapjaul szolgalé ige ]elentese
bél: P. taciptas ’die letzten Worte des Liedersiingers, des singenden Schamanen .
wiederholen’ (uo).
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fiiggetlen megjelolésére szolgalt, az tjabb forrdsok mégsem idézik mint a
’séméan’ nevét. Nyilvanvalé azonban, hogy ez 4 sz6 kezdetben jelzett szdként
is hasznilatos volt a 6Y0mo03, 0vsaHo és casod3 jelz6k mellett. A *budtode
tddebe 'mésvildigon vandorlé saméan’, ‘magit vagdald sdmdin’, *dand tddebe
foldi saman’, *sawode tddebe ’elholtakat az alsé vilagba biivold sdmén’ jelz8s
kapesolatokbdl jelentéstapadassal a jelzett szd jelentése a jelz8 jelentésébe &t-
sugarzott, s igy jott létre a ’sdmén’ fogalom megnevezésére harom 1j sz6.

4.1. A sdman megjelolésére a tavgi-szamojédban CASTREN szerint a d-
tovl na’ (gen. nadan) Schaman’ sz6 hasznalatos (ebbdl: natadandem, natada-
seam ’zaubern’, natadandatem ’ich bin im Begriff zu zaubern’, natadafeatem
’ich gehe zaubern’, natadarantendem ’ich will zaubern’, natadaki’em ’ich fing
an zu zaubern’. Poprov (1936 : 83) viszont ngda tobbesszdmnak itélhet612
alakban emliti a sdméan nevét (,,/To Bo3peHusmu TaBrufiues, wWamaHei — noda
SIBJISTIOTCSI TIPE/ICTABUTENISIMH U 3aLUUMTHHKAMU BCeX %4 OT eHCTBUH 37bIX 60)KeCTB
¥ iyxoB. OT HUX 3aBHUCHT cuacTbe ¥ Onaromoiyyne BceX TaBruiues”). A ma’
és a mida osszetartozdsa kétségtelen, s a vokalizmus szempont]abol olyan
~ viszonyban éllanak, mint CasTr. samu ’'Miitze’, anai ’aufs Neue noch’

szavai Porov (1948 : 115, 15) simu (semu) ’wanka’, angja (ansja) NepBbiit’
adataival. ‘

E sz6 eredetével eddig nem foglalkoztak. Hangtani okokbél nem lehet
azonos. a jur. 7@ 'unterirdischer Totengeist’, jen. na ‘Gott’ (~ tavgi nua
"Gott’) szavakkal, de jelentéstanilag sem lenne meggy&z8 egy 1lyen magya-
rézat.

. A sz6 eredetére a szomszédos, nem szamojéd nyelvekben sem kapunk
felvildgositast, de hangalakja is olyan, hogy eredeti szamojéd szénak latszik..
Eppen ezért felvethetjilk azt a gondolatot hogy a tavgi n@’ (:mida) az elhalt,
és segitd szellemmé valt jurdk sdman wgtterma nevével fiigg 6ssze. V6. jurdk
(CaSTR.) nytarma, itarma Geist; Schaman nach dem Tode’, (Wh. 35a) O. OP..
T. nitterma 'Totenpuppe, die man nach dem Tode eines Greises anfertigt (0.),
Totenpuppe, die der Zauberer aus einem Stiick Holz von dem Sarg eines ge-
storbenen Zauberers anfertigt und dessen Angehorigen gibt, damit sie sie 5—6
Jahre aufbewahren (OP., T.)’, Oksz., U—C. jtterma "Kopf des Zauberers,
der frither nach dessen Tod genommen, angekleidet und aufbewahrt wurde
(Oksz.), ein in aller Zeit aufbewahrter «Saitan» (U—C.Y’, Szjo. itterma Besko
aus’ einem Stiick Holz von Sarg eines gestorbenen Zauberergreises in der
Gestalt eines Menschen geschnitzte und bekleidete Puppe; die als tddeptso
aufbewahrt wurde’, Sz. wgttermae ’ergrauter alter Mann’, P. nitteamp °Z a u-
berergreis’® nitleaman _nieifpan_a3 ’aus Holz gefertigte und in dem
unzertrennt abgezogenen Fell eines kleinen Renntierkalbsi* aufbewahrte
Figur eines Renntierbullen, die der Sohn des Zauberers nach dem Tod seines
Vaters herstellt (wortl. Sohadel des Zauberergrelses)

A tobbesszamban tkp. hangsyalagza,rra kellene végzédme a szénak. Lbben az
esetben azonban szémolhatunk azzal, hogy a teljes t&hoz jaruls tobbesjel (hangszalagzar)
]elolese elmaradt. A tavgl—smmo;]éd nyelvjarasokra igen hézagos ismereteink vannak,
s igy az is meglehet, hogy ez az alak olyan egyesszdmu nyelvjarasi valtozatot mutat,
mely a sz6 eredetibb alakjat 6rizte meg. Az orosz szovegkornyezet — ahol az adat elé-
fordul — megls inkabb tébbesi alakra utal.

13 Az én kiemelésem. — H. P.

1 Jit nyilvan a saman allatalakjara valé celzassal van dolgunk
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A nitterma-val kapesolatos hiedelmekre 1. CASTREN 1853 : 264, CASTREN
Joxr1 184 és LEHTISALO 1924 : 141 —2. :

E szénak a tavgi na’ (mida)-hoz kapesolisa mar esak azért is valdszindi,
mert az erdei-jurdk puri nyelvjardsbél a ’Zauberergreis’ jelentés is kimutat-
haté, s igy nagyon valdszinli, hogy ez a sz6 eredetileg a jurikban is ’6reg
sdman’ (= nagy, tuddés sdmin) jelentésben volt ismeretes.

A jurdk és a tavgi sz6 egybekapesolisa kovetkeztében a nitterma szévégi
-rma elemét elhomdlyosult képz&nek kell tekinteniink, miképp az O. lintserme
"Rauschbeere’ (Wb. 235a) ~ Castr. lyndermea vagy az O. Sj. #édarma ’gros-
ser Weg’ <: féda (Wh. 322) esetében. oo ' '

A tavgi na’ : nida és a jur. *yitte(rma) feltehetdleg igen tekintélyes
7f6sdmant”’ nevezhetett meg. Erre mutat Porov idézett leirdsa a tavgi sdméan-
rél, s nem utolsé sorban a jurdk szavak jelentése: nemesak a 'Zauberergreis’,
hanem az is, hogy olyan samin arcmésat jelolik a széval, aki holta utén tisz-
teletben részesiilt, s6t segits szellemmé valt. Ez pedig csak a nagy tiszteletben
4116, hires sdmanok esetében lehetséges. >

A tavgi-szamojédokra vonatkozé szegényes anyag nem teszi lehet§vé,
hogy a saméanok egyéb kategéridirdl szélhassunk. A sdmdnoknak a kirnyezd
népeknél valé osztalyozdsa, és a sdmanizmusnak a tavgi-szamojédok kozti
fejlettsége azonban megengedi azt a feltevést, hogy a siman-kategéridk léte-
zésével elméletileg itt is szdmoljunk.

Ennek a feltevésnek a bizonyitékat lithatjuk B. O. Dorcin egyik le-
irdsdban, mely szerint Djufage Kosztyerkina a hiszas évek ,,leg-
nagyobb nganasgidn siménja’ volt (Kratkie Szoobscs. IE. XTI [1951], 9).

Viszont tandcstalanul allunk Doreranak egy mésik helyen kozolt adaté-
val szemben, mely szerint lenne a tavgiban egy Heo ’waman’ jelentésii sz6 (DoL-
GIH 44).18 Vajon itten egy a na’-t6l fiiggetlen széval van dolgunk? Aligha hihetd.
Inkabb arra gondolhatunk, hogy e szénak egy eltorzult, fonetikailag pontatlan
lejegyzése 4ll elSttink. . . : . :

4.2. A samin segédét a tavgi-szamojédok fuoptat@-nak nevezik. A. A.
Popov irja: ,,IIpu KamnaHusix Bcerga RoJoKeH GbITb MOAIEBANOLINIA TOMOIHUK
tuoptatd. Be3 Hero vM ONMH IIAMaH He KaMJISIET, OH siBJjsiercsl OJmyKaiiuum
"HaNpaBJSIOLIMM CIyTHUKoM Iamada” (Porov 1936 : 100).

A tuoptatd szé magyarizatit kétléleképpen is meg lehet kisérelni. Szar-
maztathatjuk egy ’az ének (sdmanének) utolsé sorait megismételni’ jelentést,
de a tavgi-szamojédban forrdsaink szerint nem ismert igébsl, melynek erdei-
jurdk megfelel6jét a puri nyelvjirasbdl idézhetjitk: (Wbh. 480b) P. ticiptas
’die letzten Worte des Liedersingers, des singenden Schamanen oder des
Sagenerzihlers wiederholen (diese pflegen stets nach einiger Zeit innezuhalten,

15 Ezzel kapesolatban jegyezzitk meg, hogy a ket (jenmiszeji-osztjak) mitolégia

egész sereg j6 szellemet tart nyilvan. Kozéjik tartoznak a hésok (bataj ~ batar, DONNER
—dJoxr: bogotpyl), akik hitiikk szerint valaha mind €16 emberek voltak. Ezeknek egy
csoportjat alkotjak azok a nagy, csodatevd samanok, akik holtuk utan j6 szellemekké
valtak. Koziiliik legtiszteltebb egy doh nevii (1. ANucsin 7). V6. még Donner (1933: 93):
»,d0y is the name of an old hero, who is also called the first YO shaman”. (L. még Dox-
NER—JOKI 36—7). — A tungutz, jakut, burjat és altaji térok samanoknak is egyik f4
-segité szelleme az elhalt samaneléd lelke, s ezeket egyes helyeken ki is faragjik, fel-
oltoztetik, éppugy, mint a jurikok a nitterma-t (1. Harva 1933: 305 kk., OnLMARKS 175).
Az elhalt saman képmasit a jukagirok is 4llandéan magukkal vitték (Dorncra 78).

18 Ebbdl eredezteti a szerzd a neomde nemzetségnevet. Feltevése nem meggydz6
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wobei der neben ihnen sitzende Gehilfe, der «Dolmetscher, die letzten Worte

wiederholt, und zwar singend, wenn es sich um ein Lied handelt)’, v6. még:

Lj. Sz. tdeptat! ’sei der Wiederholer’, Kisz. tieptayart’ id. Az erdei jurdk ige

jelenidejli igeneve az ismétld énekest jeloli: Sz. tdeptakkdotta wer die letzten

- Worte des Singers oder Sagenerzahlers wiederholt’. A tavgi tuoptata-nak e

széval valé egybevetése jelentéstani szempontbél kifogastalan: a sdmén

®segédét gyakran nevezik el ilyen jelentésti széval (1. jur. messmana 2.4.
pont). ‘ .

A jurdk és tavgi szavak egyeztetésének van ugyan egy kis hangtani
nehézsége.” A jurdk elsGszétagi de diftongusnak a tavgiban oi, oai, ae, az,
néha a szokott megfelelni (jur. niief *Freiwerber’ ~ tavgi noibi; jur. ydeye

- Geist” ~ tavgi koika ; jur. nde Fuss’ ~ tavgi noai; jur. ydeffa "Knochen-
. mark’ ~ tavgi koazmu, jur. pasbz "dunkel’ ~ tavgi faemei; jur. ndieffa
- 'Kopt” ~tavgi naewta, maiwia; jur. ndept 'Kopf, Haar ~ tavgi nadbia

stb.), a mi példankban viszont jur. de ~ tavgi uo viszonyt talalunk, amely
szokatlan, s melyhez hasonlét legfeljebb a jur. tdeffa "ankommen; erreichen’ ~
tavgi tuaro (Sg. 1. sz. tuw’am) ’kommen’ esetében litunk (ez utébbiban azonban
az u létrejotte nyilvanvaléan az eltlint szébelseji bilabidlis massalhangzé
szamlijara irandé.

A tavgi sz6t mésrészt a jurdk tadibe szé csalidjival is rokonségba allit-
hatjuk (~ jen. tarebe, szelk. tytebe, kam. thirbu ).

Ha a 2.1. pontban feltett *fada- iget6b6l indulunk ki, akkor feltiinhet
a -I-, -d- eleme hidnya a tavgi tuoptata@ széban; melynek tulajdonképpen meg
kellene itt is lennie. Vannak azonban olyan példik, amelyek tantisiga szerint
a szobelseji magdnhangzékozti -d- egyes esetekben a tavgiban kieshet. PL

- jur. xadi 'Fichte’ (~ szamJen. Ch. kari, B. kadi ~ szelk. kdde stb. ~ kam.
ko'd) ~ szamT. kuw’a "Tanne’; szelk. Kar. satay, KO. K. NP. sadarun *waten’ ~
szamT. sudrum ; szamden. Ch. kari, B. kude ’Loffel’ ~ szamT. kui; jur.
pada *Wort’ ~ szamT. buadu id., de: > bua’fandum, bua’kiem ’sprechen’.

Az els6 szétag vokalizmusat illetéleg megéllapithaté,jhogy a jurdk g-nak
a tavgiban a-n, és o-n kiviil gyakran u; ua is megfelel jur. y@pt Ochs’ ~ tavgi
kuabtd’a ; jur. madart$ "bellen’ ~ tavgi mutdrum ; jur. xasaﬂﬁa "Mann’ ~
tavgi kuajimu ; jur. yannd tragen’ ~ tavgi kuanda’ama ., jur. maranka
"Moorbrombeere’ ~ tavgi mura’ka ; jur. yadi 'Fichte’ ~ tavgi kw’a stb.

A tadilie (jen. tarebe, szelk. tytebe stb.) szénak megfelels szérész tehdt a
tavgiban *tuop- lehetne, s igy szdmolnunk kell azzal, hogy a tuoptata alakulat

egy feltehetd *tuopta- igésitett t6b&l képzett nomen. A -t@ képzb -t- eleme a

L -tua- adj. denom. és partic. pris. képz6 (LEHTISALO 1936 320, 281—2) -¢

- elemével lehet azonos.

Joggal Vethet]uk fel azt a kérdést, hogy vajon a tuoplatd régen jelolte-e
magit a simant, és hogyan vélt ebbdl a simin segédének kifejez8jévé? Véle-
ményem szerint a sdmént a tavgiban legfeljebb e sz6 *tuop(s) resze, ill. az
ennek megfelel hajdani forma (*udop) jelenthette. Ez a sdman-jeldlé szo
bizonyos okokndl fogva (pl. tabuszé lehetett) dtadta helyét egy mésik elneve-
zésnek, s csak igei szdrmazékdban élt tovabb (*tuwopta-), melynek -t@ képzds
alakulata régen taldn a kuajimu ’Mensch’ széval alkothatott, varazslé
ember’ jel.-i sszetételt. Ezt az tsszetételt talan a kisebb képességli vardzslo,
jos stb. megnevezésére hasznéltik, s ezen a fokon keresztiil jelentéstapadéssal
onéllésult a tuoptata sz6, majd pedig kés6bb a sémén segédének kifejezésére
stillyedt.
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A fenti két magyarizat koziil az els6 taldn természetesebbnek létszik,
de a mésik is védhetd, s ezért donteni egyik javara sem tudok.

5. A szelkup sdmint altaldban (ProROFIEVA 1949 : 338) moameinsi-
nak, (SzelkGr. 128) tepbsb-nek (o: t4pgms) hivjik (~ Castr. Kar. tytebe,
tytebel-gum stb., 1. fennebb: 2.1.), melyr6l a jurdk tadibe-vel kapcsolatban
méar széltunk.

A sdman mésik szelkup neve: (PROKOFIEVA 1949 : 338) cymneimsias Kyn
‘miamaHckuit yesnoBex’, (Prororsev: Ungdb. X1, 477) Taz zamsitil kup 'der
Schamane’, (SzelkGr. 54, 109) zumssls] (0: zumsitil) qup luamaHCKuit yesloBeK’,
(Castr.) Taz sumbedel-gum ’Zauberer’. Ezek a (ProkorJEVA 1949 : 338)
CYMIBIKO,, COMNBIKO "IIAMAaHKUTb B CBETJIOM uyMe’ azaz 'vildgos sdtorban (tehit tiiz
mellett) vardzsolni’ jel.-i ige jelenidejdi participiumai (l. i. h. és SzelkGr. 54).17

A sémén harmadik nevekent PrororsEvA (1949 : 338) még a xameimelpslis

Kyn ’wamansiiuii uesjaoBex’ klfe]ezest is emliti, mely szmten ]elemde]u partici-

pium a xameimelpko igébbl ’KammaTh B TeMHOM uyme’, vagyis ’sotét satorban
(tliz nélkiil) varazsolni’. -

'E kifejezések hatterének megrajzolasihoz foltétlen sziikséges emlékez-
niink arra, hogy a szelkup sdmén fokozatosan nyeri el felszerelését, s hogy a
sadmén-sapka elnyeréséig tliz mellett és tliz nélkiil (vildgos és sttét sdtorban)
egyardnt végezheti mesterségét. A sdmén-sapkat, tehat a legmagasabb sdmén
fokozatot elért séman azonban méar csak tliz mellett sdménkodhat (PrRoxOF-
JEVA 1949 : 338). A fenti két kifejezés a tliz mellett és a tliz nélkil varazslé
sémant jeloli meg, de értékelést a saman kateg(’)riajé.t illetéen csak annyiban
tartalmaz, hogy a samdan sapkat elnyert, tudds, dreg sdman csak sumzgitsl qup
lehet, mig ezt a fokozatot el nem ért fiatalabb tarsai a sumsitsl qup és a qamg-
tiril qup nevet egyarant viselhetik. Szdmukra ui. a ,,s6tét” és ,,vilagos’ sator-
ban valé séménkodis egyardnt megengedett.

Mindehhez még azt lehetne hozzaflizni, hogy PROROFIEV szerint a sotét
sdtorban valé sémdnkoddas abban kilonbozik a vildgos sdtorban végrehajtottél,
hogy a sdmén az el6bbinédl dob nélkil vardzsol (SzelkGr. 123). A két
maédszer illusztralisira idézhetjiikk PrRoxoFIEV sz6vegeibdl az aldbbi mondatot:
jampa (élit zum Ba, pit gamitirng, qamitirmi aj zumpa ‘Vlomna nHem
wwamaHuT (¢ OyOHoM), Houblo IamaHuT (6e3 OyOua), mwamanur (6es GybHa) u
wamanut (¢ 6yoHom)’ (SzelkGr. 108). -

A gamgtirgo ige eredete ismeretlen, de gam-része meglepSen emlékeztet

“a szibériai torok nyelvekben meglevd kam ’sdmén’ széra, mely egyebekben

a sdimankodést jelent8 or. kamaanue szd forrdsa is (Harva 1933 : 299). A szelk.
gam-, qap- t6 a fenti igének a xanwum, Kanwun ’Konorymka’ (= ’dobverd’)
széval valé egybevetésével mutathaté ki (PROKOFIEVA 1949 : 337). '
A fenti harom elnevezésen kiviill még egy negyedik ’Zauberer, Priester’
jel.-li sz6t kozol CasTriN és PArat KAroLy: (CasTr.) N. kédehul-gup, kedehul.

17 Az ige kiilonbozd szarmazékaira vO.: zumste (o: zumBti) ’necHw’; lozi-irat
zumBlisd niltrk zumBdptemBa . . .40PTA-CTAPHKA HANMEBOM TaK pacmeBas ...’, zum- °
BaptimBa ’pacleBaer’ < : ZumBdpti-go ’'HANeBaTb, pacmeBarh’ stb. (SzelkGr. 126 106,
s 1. még uwo. 99, 107). A comneias melléknév a saman felszerelését jel6ld szavakban gyakran
eléfordul: c¢. yxbr ’lIamanCcKas wWAankKa’, €. NOpKb! ‘IAMAHCKAsT MAPKA’, ¢. Kuma ’mamaHCKas
cabns’ (Proxorseva 1949: 359, 370, 338). — PrororJEV hangjelolésének egyes betiiit
itt, és a kovetkezdkben a iza,kirodalomban megszokottabb jelekkel helyettesitem: . pl.
b, i =4, ®=4d,2 =34,[=1L

5 Nyelvtudoméanyi Koézlemények
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gup, ill. (Piratr K.: NyK. LIV, 162) khidzsii-yupp 'lwamans’, melynek elsé
tagja a (Castr.) kédefak (sg. 1. sz.) *zaubern’ [a -éa ~ -Za perfectiv képzlre vo.
gonpaleléak (sg. 1. sz.) <(: qonpalgo ’cobparbcsi cnatb’ JaPi 113], ill: a keéd
"Zauberweisheit’ szoval fiigg Ossze (mésodik tagja az ’ember’ jel.-4 sz6).

A szelk. kéd eredetével eddig tudtommal nem foglalkoztak. Ezt az utébbi
sz0t PROKOFIEV kato (0: kdtg) alakban kozli *mynperHocTb; Gokyc’ jelentéssel
(SzelkGr. 114), s lehetségesnek tarthatjuk, hogy ugyane t6b6l alakult a katego
(0: kbtigo) ’ckazarb’ ige, melyet CasTREN N. kadap, KO. K. kannauw (-nn- <
*in-), FO. kannam, Kar. ketam, NP. katnam, B. Taz. kétam, kétejam, Taz
ketendam, kettetam (frequ.) stb. DoxNER Tym ket- ’sagen, sprechen’ alakban
kozol, s mely a jur. O. (Wb. 185a) yéttd ’erzihlen, sagen’, és esetleg a lappL.
keottu- ’erzahlen’ megfelelSje (1. LenTIsaro: MSFOu. LVIII, 1383 és v6.: LII,
156, valamint Hasp¢: NyK. LVII, 259). ‘

Ez a sdéman-név leginkidbb olyan személyre vonatkozhat, aki joslassal
© foglalkozik, vagyis az alsé kategéridkba tartozé ’vardzslét” jelentheti.

A szelkup sdménelnevezések vizsgilata soran ifem lehetett hatdrozottan
kimutatni, hogy az egyes elnevezések mely kategéridknak felelnek meg, s hogy
éles hatdrok vannak-e az egyes kategéridk kozott. Az elnevezések igy is arra
mutatnak, hogy bizonyos kiilonbségtevéssel hasznaljak 8ket, s ezért feltehetd,
hogy a kategoéridk nyelvi nyomait lathatjuk benniik. A nem teljes kép termé-
szetesen az anyag hidnyossidgival is magyardzhato. '

6. A kamasz sidmén-nevekrdl ugyancsak keveset tudunk. A rég,
szamojéd elnevezés — mint mar lattuk — itt is megvan: CAsTR. tharbu, DoNN.
tdrba, tdrbu *Zauberer, Schaman’, tdrbsn v. tdrbun p“srea 'Pelz des Zauberers’ 18

Hogy a kamasz samanokrol csak ennyit tudunk mondani az azzal magya-
rdzhatd, hogy sdménjaik, varazsléik mar szazadunk elején nem voltak. Leg-
utolsé kutatéjuk Kat DoNNER mar egyetlenegyet sem taldlt az akkor mintegy
50 f6t szdmlalé kamasz toredék kozott (DonneEr 1923 : 250).

7. Az eddigiek azt mutatjik, hogy a séméanoknak képességeik szerinti
osztalyozdsa a szamojédok korében ismert volt. Az egyes osztalyokat és a
hozzdjuk tartozd elnevezéseket a tuloldali tdbldzatban Osszegezhetjiik.

E tablazatbdl a fentebb kifejtettek attekintéseként azt lathatjuk, hogy
a sdmin-kategdridk kozotti hatdrok nem mindig élesek, merevek, s hogy bizo-
nyos nyelvekben (tavgi, kamasz) a kategéridk nem is mutathaték ki. Ez
utébbi egyrészt a sdménizmus pusztulisival (kamasz), mdasrészt a hidnyos
anyaggal (tavgi) magyarazhaté. Hogy a samén-elnevezésekre vonatkozd anyag
Uj gyljtésekkel bvithets lenne, az a jurdk sdmannevek gazdagsigibdl is
kovetkezik. Ha a tavgi, vagy a szelkup nyelvb6l legaldbb annyi szétari és
szoveganyagunk lenne, mint a jurdkbdl, akkor tdbldzatunkban az e nyelvek- .
nek megftelel§ hasdbok is bizonyira jobban megtelnének simén-elnevezések-
kel.

A sdménok kozti kiillonbségek a jeniszeji-szamojédban jelentkeznek leg-
hatarozottabban: itt az egyes kategéridkba tartozé sdmanok nemesak feladat-
koriikben kiilonb6znek egyméstél, hanem 6ltozetiikben, sét altaldban sémén-
felszerelésiikben is nagy kﬁlénbségek mutatkoznak. . :

13A OASTREN sz6]e0yzékeben feltiintetett masik *Schaman’ jel.<ti 526 (khowii’)
— mint Joxr (200) ramutat csak sajt6hiba folytan jutott e jelentéshez. A sz6 ]elentese
helyesen ’Schaum’.
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Annak ellenére, hogy a jurdkban az egyes kategéridkra vonatkoztathaté
elnevezések arinylag nagy szdmban Aallithaték ossze, a kategéridk kozotti
kiilonbségek mégsem olyan hatdrozottak, mint a jeniszeji-szamojédban.
Ebben szerepe van annak, hogy a jurdk sdménok kiilénb6z6 fokozatai kiilsd-
leg, ruhazat és felszerelés alapjan nem kiilonboztethet8k meg egymaéstol. Sza-
zadunk folyamén ugyanis a jurdkoknél a sdémdnruha lassan megszlint a séméni
hivatas jelképe lenni, s egyben a simanok befolyaqa is erésen csokkent.

A szamojéd (= jurak) sdmanruhdrol mar a XVIII. szédzadban kozoltek
hiteles leirdsokat (ZuJev 46, ParLas 75, 78). VERESCSAGIN 1848-ban még ugy

‘tajékoztat (153), hogy a samént ruhdja alapjdn meg lehet kiilonboztetni a
kozonséges szamojédoktdl. 1855-ben részletesen tirgyalja a Mezeny kornyéki
jurdkszamojéd samén-viseletet VENgaMIN arhimandrita (Vesztn. R. Geogr.
Obscs. 1855 : 118), s CASTREN is arrél tudésit, hogy a jurdk séménnak kiilon
ruhdja van (OASTREN 1853 : 192—3, CASTREN —JOKT 138). LerTISALO (1924 :
-147) azonban méar igy nyilatkozik: ,,Bei den Juraksamojeden habe ich nicht

so vollstindige Zaubereranziige gesehen wie sie sich bei vielen ostlicheren
sibirischen Vélkern finden”. Szerinte talan leginkabb a sdménsapka (és termé-

szetesen a dob) az, ami még hozzitartozik a sdman 6t6zékéhez, felszereléséhez.
L. GeigENREICH is azt irja a kanini jurdkokrél (SzovSzev. 1930/4, 26—7),
hogy sdménjaiknak kiilon ruhdjuk nincsen. Ugyanakkor azonban SzTARCEV
('129—«30) akképp informil, hogy a Bolsaja Zemljan és a Jamal félszigeten
m é g taldlhaté sdmanruha. Ebben a fogalmazisban persze az is benne van,
hogy a kiilén sAméinruba mér ritka.

5*
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A sdménruha lasst eltlinésével’® a sdmanok befolydsa is egyre csokken.
Nemesak GeicENREICH leirdsabdl tudjuk, hogy a sdmanoknak nines kiilonosebb
befolydsuk a kanini jurdkokra (i. h.), hanem SzTarRcEV megfigyelése szerint is
a jurdkok mésképp viszonylanak a sdménokhoz, mint osztjik szomszédaik:
nem keresik fel 8ket oly gyakran, s ha egy jéslatuk nem véalik be, nagyot zuhan
tekintélyiik. A jurdkoknak ez a magatartisa nyilatkozik meg abban a vélemé-
nyiikben, mely szerint nagy séman mar nem talalhaté kozottik, vagy legaldbb-
is mar csak igen ritkdn (i. h.). :

LenTIsSALO (1924 : 166) szerint: ,,Bei einigen Samojeden ist der Glaube
an die Geister und die Furcht vor den Zauberern sehr gering; wir haben es hier
also mit einer ihnlichen Erscheinung wie der verschiedenen Kinstellung zur
Religion bei entwickelteren Volkern zu tun. Im allgemeinen herrschte unter
den Samojeden allgemeines Bedauern dariiber, dass es nicht mehr so gute
Zauberer gebe als die Vorviter waren.”” S6t, LEHTISALO szerint, még az erdei
jurdkok kozt is oly nagy a gyanakvas, hogy a betegre raolvasé saman csak
akkor kap honorariumot, ha a beteg meg is gydgyul a kezeléstdl (i. h.).

A jurdk simdnok tekintélyének aldszallisdval magyardzhatd, hogy a
jurdkok a jeniszeji-szamojéd sdéméanokat a sajitjaikéndl nagyobbra tartjik.
A jeniszeji-szamojédok viszont — bar itt a sdméanok tekintélye nagy, és oszté-
lyozasuk rendszere is sokaig meglrz6dott — a sajat sdmdanjaiknal még hatal-
masabbaknak, er6sebbnek tartjak a ket és szelkup simdanokat, s kiilénleges
esetekhen ezekhez fordulnak (Proxowrseva 1951 :126. 1. 2. jegyzet).2

A jeniszeji- és tavgi szamojédokndl, valamint a szelkupoknal a sdimanok-
nak sokkal nagyobb tekintélyiikk van, és a sdmanruba sem ment ki annyira a
divatbdl, mint a jurdkoknal. Ehhez hozzitartozik, hogy a sdménfelszerelést
részletenként, képességeik fejlédésével 1épést tartva nyerik el. Hatérozottan
igy van ez a szelkupokn4l, ahol a sdmén el6bb a dobverdt, azutian a dobot,
majd a mellvéd6t, a sdimanruhat és csizmat s legvégiil a simAinsapkat és botot
nyeri el (1. PROKOFIEVA 1949 : 341),2! s erre mutat, hogy a jeniszeji szamojé-
dokn4l a hdrom sidméankategdria kiils6leg is megkiillonboztethetd: teljes sdmén
felszerelése csak a budtode-nak van stb. (Prokorseva 1951 :126). A tavgi-
szamojéd sdmanokra és saméan oltozékre vonatkozélag sajnos nem 4ll rendel-
" kezésiinkre olyan részletes leirds, mint a tobbi szamojéd népére.

A megvizsgalt nyelvi anyag egy mdsik tanulsiga gyanint az tiinhet a
szemiinkbe, hogy a szamojéd nyelveknek van egy kozos sdmén elnevezésiik
(tadibe tipus), amely mind az 6t szamojéd nyelvb8l kimutathats, vagyis a
sdmanizmus 83i voltat hirdeti. Ennek ellenére mégis az a benyomdasunk, hogy
ez a sz6 a legtobb szamojéd nyelvben ardnylag kevéssé, ill. csak igen ltaldnos

19 A samanruha hittérbe szorulasa nemecsak a jurdkoknal figyelhet$ meg: ma mar
sem az obi-ugoroknsl, sem a lappoknal nem talalhaté (KARJFALAINEN 553—4 és HoLu-
BERG 1915: 111), de egyébként is: ,,Generally, shaman costumes are beginning to decline
everywhere, — irja Hormsrre (AUFA. I/2, 9) — although the belief in shamanism still
prevails”. Majd azt a megfigyelést kozli, hogy elészor a samankeszty(i és csizma tiinik
el a sam4an viseletébél, s legtovabb pedig a képeny és a fejviselet tartja magat (i. m. 10).
,»The other magic instruments, such as the drum, would seem to have been more essential
to the shaman, and their use has therefore been able to survive that of the costumes”
(i. m, 9 és Harva 1933: 332; 1. még us: KSVK. II (1922), 109). ‘

: 20 A mai allapotokrél e tekintetben nincsen értestlésiink. i

21 A keteknél is harom samankategéria van, s felszerelésiiket ezek is meghat4-
rozott sorrendben (dobverd, homlokszalag, mellvédd, csizma, keszty(i, dob 4j verdvel,
bot, képeny és samankorona, masodik bot) nyerik el (ANvucsin 33).
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értelemben hasznalatos, s helyette mas, nagyrészt amannal ijabb keletkezés(i
elnevezéseket hasznilnak. E jelenség megitélésében két dolgot kell szem el8tt
tartanunk, nevezetesen azt, hogy a kiilonboz8 kategéridji sdmanok megneve-
zésére j nevekre volt sziikség, s ezt rendszerint Gjonnan alkotott szavakkal,
vagy a ‘saman’ sz6 elé tett jelz6kkel érték el (melyek persze jelentéstapadas
utjan késébb mar egymagukban is jelolhették a megfeleld saméant), masrészt
pedig azt, hogy egyes esetekben a tabunak is szerepe lehetett az 6si szamojéd
‘saman’ jel.-(1 sz6 visszaszoruldsdban. Ilyen tabu-jelenségeket nemcsak az allat- -
neveknél flgyelhetunk meg, hanem a sdmankodds eszkozeinek megnevezésé-
ben is.

Példaul a ’samandob’ elnevezéseit emlithetjilk. A szamojéd nyelvekben
a simdanoldsnak erre a legfontosabb eszk6zére kozos sz6 van: jur. (Wb. 378 —9)
0. pentéer’, Lj. pienseir’ ’Zaubertrommel’ stb.; jen. (CasTr.) fedi (gen. Ch,
fedido’, B. fédiro’), (PROKOFIEVA 1951: 146) neddu, (Donx.: JSFOu. LVIII/1,
13) K. Ch. gedi, Pped? ; tavgi (Castr.) feandir id.; szelkup (Castr.) K. Cs. FO.
poner id. és *Violine’, (DonNer: MSFOu. XLIX, III) Tym psngsr, Csa. piggsr
stb. ’besonderes samO. Musikinstrument’; kam. (Castr.) phiri, (DonN.)
piéri’Zaubertrommel’ (1. DoNNER: i. h.). Ez a sz6 azonban ardnylag ritkdn hasz-
nélatos. Mellette — kiilondsen a sdman énekekben — gyakran még egészen
més kifejezésekkel is illetik .a sdmandobot. Pl. (PrororIJEVA 1951 : 146) jur.
zape HoiH (helyesen: neotn — H. P.) “nuctBenHMuHBIM nyK’ (= vorosfenyd ij) ~
jen. kamo uooo id.; jur. Hye mHein (= HeblH) ~ jen. Ha u000 ’'HebecHbI NyK’
= égi 1j); jur. Munymsa na ’BeirHyToe jaepeBo’ (= hajlitott fa); jur. xaps nyo
maiioMa’ae *IUCTBEHHMYHBIR TOKPBITHIH 00pyd’ (= befedett vorosfenyd abrones)
stb. :

LeHTISALO jurdk szévegei teljes mértékben alitdmasztjdk ezt a meg-
figyelést. Az itt kozolt sdmanénekekben a dob neveként gyakran fordulnak
el ’ij-fa’, ’énekl8 {j-fa’, "kétszer hét kivacsapos’ 22 ’énekld virostenys’ jelen-
tésii kifejezések. Pl. OP. ninn p&mmz yinnukkad *Singer meines Bogenholzes’
[ti. a szellemek], i n- p a o jallipd payaBpas "Mein Bogenholz zu schla-
gen begann ich’, ngn-pamia nammnida 'Szin Bogenholz nahm er in seine
Hand’, yinnukkad nin-pamms "Mein singendes Bogenholz’, $idde §ip
ydennordtta tiyinta pénnaffi’ 'Die mit zwei(mal) sieben Rahmen-
zapfen Versehene ist ganz glatt gespannt’, §idde $if yaennorotiam’
#ampas *die mit zwei(mal) sieben Zapfen Versehene (d. h. die Zaubertrommel)
in der Hand ha]tend’ sth. (Vd. 477, 484, 485, 503, 500, 496), vo. még T. yarétia
yinndtta yarp parii’ ‘mein selbatslngender Lirchenhaum’ (Wh. 166 b).

LenTIsSALO abbdl a korulmenybol hogy a dob rendes neve (pentser’)
helyett gyakran az ’ij’, ’{j-fa’ sz6 szerepel, messzemen§ kovetkeztetéseket von
le. Kz a jelenség szerinte arra mutat, hogy a simdndob hasznalata a szamojé-
‘doknél (valamint azokndl a finnugor népeknél, ahol megvan, ill. megvolt)
mésodlagos, s hogy kezdetben a saman vardzslé eszkoze az ij volt, mellyel
a szellemeket elharitotta. Ezzel kapesolatban emliti, hogy a sdmén a halott
hozzitartozdinak kis ijat és nyilat ad ,,megtisztitdsuk’ utdn, hogy a vadéasz-
szerencse visszatérjen hozzdjuk. A szertartds sordn azutén ezt az ijat a simsg-

2Ti, a dob kavajanak Xkils§ részén kiugré csapokat (= O. yienor’ Wbh.
180b) ékelnek be a faba, hogy a bér jobban megfeszul]on (I. LeaTisaro 1924: 149 és
Proxovseva 1951: 146).




70 HAJDU PETER

rid2 koriil tébb irdnyban kilovi, hogy ezzel is fenyegesse a szellemeket (LmTI-
saro: JSFOu. XLIV/4, 23—4).

Az ijnak és a nyilnak kétségteleniil van szerepe a finn mitolégidban:
ha valaki nyilat 16 egy emberrél készitett képmasra, akkor az illetét ezzel meg-
rontja (Harva 1948 : 251). A koltta-lappok kozott is megvan az a nézet, hogy
a vardzslé olyan nyilat tud kiléni, amely a kozeled6ket megbetegiti. S6t régen,
egyes helyeken ha ttnak indultak, varazsnyilat kiildtek elére, hogy Gtkozben
bajuk ne torténjék (ITkowex 1I, 344—5). Harva mdasutt is emlit egy régebbi
tuddsitast, mely szerint, ha a lapp meg akarja rontani egy kozel vagy tdvol
levs ellenségét, akkor rénszarvbol egy kis ijat készit, s nyilakat is hozza.
Ugyanakkor ellensége képmdasat is elkésziti, s a nyilat a megsebesitendd test-
részre 16vi. HARvVA azonban ugyanitt azt is kimutatja, hogy ez a lapp szokis
a termmologlabol itélve skandiniv eredetli. A lappok -ui. ezt a varazsnyllat
gand, v. dirri néven nevezik, s ezek a skand. gandr 'varizsbot’, ill. dirri *varazs-
nyil’ szavakbél erednek, amelyekhez a skandinivokndl is az el6bb leirthoz
hasonlé babonds eljarasok fiiz6dnek (HoLmBERG 1915 : 109).

Ha ezt a lapp hiedelmet nem is tartanank skandinav eredetiinek, akkor
sem kovetkeznék belSle, meg a hozzi hasonlé szamojéd eljarasbél, hogy az ij
mint vardzslé eszkoz megel6zte a dobot.

Az ilyenfajta hiedelmekben mindossze a rontdsnak, ill. a vérhaté rontas
elleni védekezésnek egyik modjat kell latnunk a sok koziil, de sem ezek a pél- -
dak, sem a sdmandobnak a jurdkbdl adatolt ’ij-fa’ fed6nevei nem teszik sziik-
ségessé, hogy a dob elStti elsédleges varizslé-eszkozt az ij-ban lassuk.

Harva (1933 : 356) is ramutat arra, hogy LEHTIsALO feltevése értelmében
a dobot kezdetben csak szellemfizésre, riasztasra hasznilhattik volna. Ez pedig
nem valdszin{i, hiszen a dob legfontosabb funkeciéja, hogy a simin altala
éppen segité szellemeivel keriiljon kapesolatba.

A dobnak fentebb emlitett fed6nevei (voros feny6 ij, égi ij, ij-fa, énekls
ij-fa, hajlitott fa énekls fa, befedett vorisfenyS abrones (kétszer hét kava-
csapos), a maguk rendszerében vizsgalva arrél tantiskodnak, hogy ezek a fedd-
nevek a megnevezendd tabu targynak bizonyos tulajdonsagai, jel-
legzetességei alapjin keletkeztek. A samindobnak jellegzetes tulaj-
donsaga, hogy vorésfeny8bél van, hogy kivacsapjai vannak, hogy hangot ad,
hogy befedett, hajlitott és abrones alakuy, s éppen ilyen jellegzetességnek szamit-
hatjuk az ijhoz valé hasonlésagit is, hiszen mindketté ha jlitott fa,»
s anyaguk is egyez6 (vorosfeny68). Ezek szerint a jurdk simandob ’ij-fa’ stb.
elnevezését ugyanolyan, a targyra jellemz6 fedénévnek tarthatjuk, mint
amilyenek pl. a farkas ’'négylabu vadallat’, 'rén-6l¢’, ’hosszﬁfark’, "farkas’
stb. elnevezései.

A saméndobbal kapcsolatban emlitett példak lattin nem csodilkozha-
tunk azon, hogy a ’sdméan’ fogalmira tabuisztikus okokbdl is tobb elnevezés
keletkezhetett a szamojédok ko6zott.

Hozzaflizhetjiik az eddig elmondottakhoz még azt, hogy KARJALAINEN
is feltlindnek tartja az osztjik és vogul sdmin elnevezések valtozatossigit.
Kiilonésnek taldlja, hogy e fontos funkciéju egyénnek nincsen az egész osztjak

23 A $ims; a satorban a bejarattal szemben felallitott fliggdleges rid, mely a tiiz-
hely felett vonulé, s az iistkar felfiiggesztésére szolgalé vasrudak egyik végének rogzi-
tésére szolgal. A §imsi egyben a szamojéd mitolégianak szent targya.

2 A Harvitdl leirt lapp ,,vardzs-ij” rajza (HormsEre 1915: 109) is egy szinte
szabalyos korivre emlékeztet.
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teriileten egységes neve. A régi fgr. elnevezés (~ fi. noita) csak a voguloknal
taldthaté meg (vog. %ait), de emellett itt is egész sor egyéb, valdszintileg kései,
helyi elnevezés jelentkezik (vogT. sitap-kum 'javas ember’, E. L. pupi? kastons
yum ’istent, balvanyt idéz8 férfi’ sth.). Az osztjikoknil a legiltaldnosabb,
majdnem mindeniitt ismert elnevezés a K. {5épin ’varazslat’ elStagot tartal-
maz6 székapesolat (tdepdnon-yoi ’vardzsld’, V. tlipdnon-k@ ’javasember’

sth.)® Elterjedt még a fartan-yoi *jos, tudds’, a V. Vj. jol ’(nagy és kis) vardzslé’, =

Trj. malts-ko "imadkozé férfi’, T. semvojan-yo ’14t6 ember’ stb. (KARJALAINEN
551). Az obi-ugor saimannevek els8 tekintetre nem sorolhaték egyméstél élesen
elkiiloniil§ kategéridkba, s ez bizonyara a sdméanizmus hanyatlisival is Gssze-
fliggésben 4ll, vagyis azzal, hogy a tulajdonképpeni samanok helyett mér
inkabb csak kiilonféle josaik, Alomlatéik, javasaik vannak. Hasonlé képet
mutat a lapp sdménizmus is, ahol — noha a sdmén 3 kategdridja megkiilon-
boztethetd, de ezen kiviil — t6bb elnevezés taldlhaté a kiilonb6z6 fajtdju 1até
és javasemberekre (ITkRonEN II, 345). v

E példikat azért emlitettiik, hogy aldtimasszuk a szamojéd samén-
elnevezésckre vonatkozé megallapitasainkat. Ezek szerint valoban szdmol-
hatunk azzal, hogy az eredeti ’samian’ jel.-li szavak tabu-szavak voltak, s
kevéshé elterjedt voltuk, vagy nagyon is altalanos jelentésiik ezzel magyariz-
haté. Masrészt pedig az is kitlinik anyagunkbdl, hogy a sokféle siméan-elneve-

‘zés a sdman-kategdridk jellését is szolglja. s 1étrejottitkben ennek is szerepe

van. Egy résziik azonban a sdméanizmus hanyatlisival egyid6ben jelentkezik
az egyre ritkabb ,,igazi”’ sdiméanok helyett fellépd, természetfeletti képességek-
kel méir nem rendelkez§ 4lomlatdk, kuruzslék, jésok megnevezésére.

Haipt PfrER

w

3 Fy az osztjak sz6 (mely egyébként az osztjakbél a vogulba is dtkeriilt) — mint
nemrégiben kimutattam (NyK. LVII, 250 kk.) ziirjén eredetii lehet.







