Ujabb kutatisok a tdibor szé torténetéhez

1. Szamos nyelvben taldlkozunk azzal a vandorszéval, amely a csehben
és a magyarban fdbor alakban ’castra stb.’ jelentéssel szerepel Egy régi el-
mélet szerint (1. pl. HEyse, Fremdworterbuch,'s 1873) a sz6 a bibliai ,,mons
Thabor”’-bél szdrmazik, me]y nem egy hegy elnevezéséhez szolgalt alapul
(vo. pl. MisTRAL, Dictionnaire Frangals Provencal).

Emellett mar tobb mint szaz évvel ezelGtt felmeriilt az a gondolat, hogy
a cseh, illetGleg a magyar szé a torok tabur *tabor’ széra vezethetd vissza. Mind
a mai napig folyik a harc a nyelvészek kozott ebben a kérdésben.

2. 1932-ben Karr Trrz (Listy filologické LIX, 245-—57) megkisérelte
rendszeresen bizonyitani, hogy szavunk oOsszefiigg a Hradisté hory Tdbora
‘er6ditmény a Tabor hegyén’ varosnévvel (>Hora Tdbor > T'dbor), mely
1420-bél vald, Zizka huszita hadvezértdl szdrmazik és természetesen a fenti
bibliai néven alapul. :
’ 1935-ben MEericH JANos irt errdl a kérdésrél a Magyar Nyelvben
(XXXI, németiil: Ungarische Jahrbiicher XV) és itt kifejti, hogy a szé nem
a csehbdl szdrmazik, nem az idézett bibliai kifejezésbdl, hanem a torok tapgur
- (csag. és oszm.) > tabur (oszm.) ’szekérvar, hadseregrész’ stb. szébdl ered.
A torok szé véleménye szerint az oszmanlibél jott a magyarba, innen vette at
a cseh nyelv, innen terjedt el altaldban mas nyelvekben. Magam is megvizs-
galtam a kérdést torok szempontbdl (MNy. XXXI., ill. Ung. Jb. XV), és
igyekeztem megerGsiteni MEeLICH fejtegetéseinek turkoldgiai vonatkozasait.

A tovabbi részleteket megtalalhatjuk az emlitett cikkekben, utalok els6-
sorban MgericH JANos cikkére, aki nagy gonddal és kivalé kritikai érzékkel
allitotta Ossze az anyagot.

Van a kérdésnek ujabb cseh irodalma is, amellyel most nem klvanok.
foglalkozni, mivel — amennyire meg tudom itélni — turkoldgiai szempontbdl
© érdektelen és én jelenleg e vitds kérdés turkolégiai oldalat szeretném csupan
megvilagitani. Ez alkalommal is hélas koszonetet mondok Braskovic
JOzsErnek szives faradozasdért, aki szdmomra tobb cikket magyarra for-
ditott. Ezek a cikkek 1935 és 1936-ban jelentek meg a Zpravy Ceskosl. spoled-
nosti rukopisné c. folyéiratban.

Meg kell azonban emlitenem, hogy ezekben a cikkekben kétségbevonjak
MEeLicH egyik adatanak helyességét, amely alapvetd fontossigt a bizonyité
eljards szempontjabél. MrricH ugyanis Gompos F. ArBIiN wutin idéz
.egy helyet a Monumenta Poloniae Historica V. kitetéb6l (894. 1.), az Annales
mansionariorum Cracoviensium-bol; az idézet igy szdl: ,,1383: Hungari
dicti Thabor in Hungarica lingua, in Latino exercitus et congregacio bel-
lancium, uleciscentes fraudem commissam, vastant Mazoviam”. A fenti idézet
MEuIcH szerint 1399 el6tti id6b6l szarmazik, tehdt a fdbor szé6 méar joval.a
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huszita kor el6tt megvolt a magyarban. Ezzel szemben a cseh szerzé (K. T., -
Zpravy Ceskosl. spoleénosti rukopisné, 1935, 2. sz. 3. 1.) azt mondja, hogy
az idézett évkonyveket a XVI. szdzadban &llitottdk ssze, és nincsen alapja
annak a feltevésnek, amely szerint az ott szerepld Thabor szé egy 1420 el6tti
forrasbdl szarmaznék. -

3. Amint mér emlitettem, turkolégiai szempontbdl a kovetkezd fejls-
désrél volt sz6: :
tabqur ’szekértabor, hadseregrész’ > tabur ’tabor, szekértabor, hadseregrész’.

- Ha olyan oszman-torék széparokra gondolunk, mint: ‘
éalisqan szorgalmas’ — &alisom ’dolgozd’, - :
piskin ’alaposan atsilt’ — piden ’siild’ és mas hasonlé jelenségekre, amelyek
ugyan tovabbi rendszeres elemzésre varnak, akkor a tabgqur > tabur valto-
zas elfogadhaténak latszik.

Az eset egyszerlinek, vildgosnak tlint. A nyelv azonban és azok, akik a
nyelvvel foglalkoznak, olykor kiilonés dolgokra képesek. :

1935 6ta természetesen nem tévesztettem szem eldl a kérdést és olvas-
manyaim soran olyan helyekre bukkantam, amelyek megingattak bizal-
mamat a szétirirék idetartozé adataiban, kovetkezésképpen a fentebb vazolt
magyarazatunkban is. '

4. Vizsgdljuk meg elGszdr az oszmén-torok tabur szét.

MorLINo -szétéraban (1641) nincsen nyoma a szénak. ,,Campo’ e szerint
ords. '

Egy mésik régi szétir, a MENINSKIS, (1677) a kovetkezdket irja a
-széval kapesolatban: ,..» tabor t. ex Polon. castra curribus vallata,
- exercitus. Plunderwiigen, Kriegsldger. Li carri di bagaglio, il campo, I'esser-

cito. Les chariots de bagage, le bagage, le camp, ’armée. Tdbor.”” BARBIER
DE MEYNARD-ndl (1881, 1886) a kovetkezSket talaljuk: tabour ’1° ancienne-
ment camp retranché formé par des draba ou chariots reliés ensemble au
moyen de chaines et ayant la figure d’un parallélogramme; de la: barricade;
parc d’artillerie. — 2° troupe de soldats; bataillon composé de mille
hommes’. ,

A legtijabb oszman-torok szétarakban (HEUSER—SEVEET, MAGAZANIK —
GorprLEvskil, Hoxy) a tabur sz6 jelentése ’Bataillon, Abteilung’. Tébbet
ad ezeknél IBramiM ALAETTIN (Yeni Tiirk Ligati, 1930): {fabur ’egy
ezred negyedrésze; katondk vagy iskolasgyermekek csapata, kik egymas hata
megett négy személybdl 4ll6 sorokban vannak felallitva’. A tobbi szétdr
Altaldban ilyenformén értelmezi a sz6t. Feltiin6 a "Menschenhaufen’ jelentés,

" mellyel- ZENRERNEl taldlkozunk, ez azonban nem érdekel minket jelenleg.

5. Ezekkel a szétari adatokkal szemben felt{int nekem az oszman-torok
nyelvtorténeti szétar els§ kotetében (Taniklariyle Tarama Sozligii, 1943)
egy, a tabur széval kapesolatos adat. Evlija Celebit8l szérmazik ez (XVII.
sz.), és e szerint a fabur sz6 a hatdrvidék nyelvében keresztyén katonai tabort
jelent. Ehhez jarult még az a koriilmény, hogy régibb szévegekben magam
is ’keresztyén tabor, keresztyén csapatok’ jelentéssel talaltam a szot.

A WICKERHAUSER chrestométidjaban levs torténelmi szemelvények
sz4mos példat szolgaltatnak erre, igy példaul: tabur fethi miijesser olmagup
‘mivel a (megerdsitett) keresztyén tabor bevétele nem sikerilt’ (58. 1. Na'ima
az 1621-es év eseményeirdl); tabur-i menhusiile *(az osztrakok) szerencsétlen
hadseregiikkel’ (92.-1; Ragid, 1715); subesu tertib ve tesiar egledige lesker ve
Fubelw tangim ve tesrib ettigi tabur ‘mindenfelé rendelt és kiildott csapatai és
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mindenfelé megszervezett és utnak inditott taborai’ (129. 1.; ‘Tzz1 Sﬁlejma?m
Efendi; VI. Karolyrdl van sz6).

J. Rypra ,,Uber Sabits romantisches Epos Edhem ii Hiima” c. tanul-
manyaban (az eposz 1700 téjarél valé; Arch. Or. I, 187) idézi a kovetkezl
félverset: medilis-i tabur-i maghurunda naéar oldw &ar ‘in der (Rats-)Ver-
sammlung des besiegten He ere sla gers wurde der Zar hilflos’. (Az ugyan-
ebben a cikkben, a 150. 1. utolsé sordban taldlhaté versr6l, melyben szavunk
szintén elofordul lent beszélek.)

Tovabbi adatokat talaltam AHMED  RaAsiv  torténelmi mivében
(IIT. k., 1174. 1., 6. sor, a Rimnik-menti vereségr6l sz6l6 leirdshan, 1789):
diusman taburlari hadzam ederek ’amidén az ellenséges csapatok tamadésra
indultak’ (v6. 1164. 1., 11. sor: rus taburlari).

6. Ekkor atlapoztam az oszman-torok szétdrakat — mintegy negyven
- szétart —, akad-e kozottik olyan, amelyik ismeri a ’keresztyén tabor’ jelen-
tést. Valoban meg is taldltam két szétarban, Biancei—Kierrer? és Bu-
DAGOV szétaraiban. Utébb taldlkoztam vele, s még hozzd els§ helyen MIk-
rosicundl (Tirk. El 1., 65).

v A torok tdbor neve ordi > ordu; emellett termdszetesen méds szavak is

szolgdlnak a torok tabor, a torok hadsereg jelolésére (az utébbi értelemben
gyakori az alag s26, gorogiil allaywv v6. Wirter, Das Furstentum Men- .
tesche, 25. 1. -1. jegyz. stb.).

Megneztem az 6-oszmdanli kromkas Urudzs miivét és keres‘nem benne
osatalefrasokban a tabur szét, de nem taldltam. A vérnai csata (1444) leirasa-
ban a kivetkezbket olvassuk (58. 1., 14. sor és kk.): “Azab ve jenider: kdfirin
gal’a gibi “arabasina Gstiler. Qagetle ddenk oldi. “ Arabagi feth edindZe... A szekér-
var itt: ‘er8ditményszerfien [feldllitott] koesifsor](ok)’. A rigémezei csata
leirdsdban a kovetkezSk vannak (i.m. 61. 1., 2. sor): Kafirler ahenpus ‘araba
ardindan éiqup ’a hitetlenek, péncélba, oltozve elGjottek a szekérvarbdl’. Sze-
kérvar = “araba ’szekér{sor]’. V. még 120. 1. 21. sor.

7. Gyantssd valt a dolog és elhatdroztam, hogy revizié ald veszem az
egész tabqur > tabur kérdést, kritikai Vlzsgalatnak vetve ald a szétarak ada-

tait. Megleps dolgok keriiltek napvilagra. -

Elészér FERETE Lasoshoz fordultam, az oszmén-térok torténelmi
forrdsok szakértGjéhez.

FeErerE LaJos mindenek el6tt tovabbi adalékokat bocsatott rendel-
kezésemre, melyekben a tabur szé ’keresztyén tabor’ jelentéssel szerepel.
Két 1626-bdl szarmazé torck nyelvi szovegben Bethlen Gabor tdborat nemde
taboru-nak nevezik. (FereTE, Tiirkische Schriften, 38, 39. 1.). Az Ewsaf-
$ahan-ban (I. WickeRHAUSER 170. 1.), a Siilejman Qanum—rol 87616 fe]ezetben
a kovetkez8ket olvashatjuk: gazve-i tdsi‘a tabur ( . ) seferidir. memde
qirali budin qal asin zstzklas arzusitle déem -1 “asker-i magkﬂr ve efrafini tabur
ile mahsir ettigi mesm@ -t humdagunlari oldugta...”, amit WICKERHAUSER
a kovetkezokeppen fordit le németre: ,,Der neunte Feldzug ist der gegen die
Lager [von Ofen] (= tabur). Der Sultan hatte gehort, dass der deutsche
Kaiser in der Absicht, die Festung Ofen frei zu machen, ein gewaltiges Heer
gesammelt und die Umgegend derselben mit Heereslagern (tabur ) eingeschlossen
habe.” Hasonl§ jelentése van a szénak egy okiratban, amsly IV. fiiggelékként
szerepel KasEM-Brg—ZENKERnyelvtanaban (262 —263.1. ésfacsimile). A taburi
és dzigerdeleni csatikrél van sz6 ebben (Tabur ve Diigerdelen muharebeleri),
ahol Tabur muharebesi az 1683-ban Bées mellett lezajlott csatdra vonatkozik.
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8. Ugyanakkor felhivta a figyelmemet FERETE LaJjos ,,Budapest a
torokkorban’ (1944) c¢. munkdjinak egy részletére (17. 1.), amely donté jelen-
t6ségli a kérdés szempontjébc’)l. Fexere LAJos itt azt irja, hogy a torokok
egymagyar jovevényszdval, azistabur széval jelolték a tabort. Erre
vonatkozdlag azutdn tobb adatot is adott. :

A mezbkeresztesi csatat abrazolé torok térképen (1596; Isztanbul,
Topk. S. A.; AE 5539; fenykepe FerETE LAJOS tula]donaban) a kovetkez6
helymeg]eloleseket talaljuk Eafirin istaburidir ’ez a hitetlenek tdbora’, ahol
az istabur sz6 astabur-nak is olvashato, és én mostantdl fogva igy is olvasom
buradan Hasan Pa$a astaburi doveior *innen 16veti Haszan pasa a ,,keresztyen
tabort” .

De- kiilonosen fontos a szonak az a magyarizata, amellyel a Tarih-i
Kiitiik Nisandzi c. mfiben taldlkozunk. (A Magyar Tudomdnyos Akadémia
torsk kéziratai, O 94 és O 219, a 948-as év eseményeirdl, aSziillejman kilencedik
hadjératdrdl sz0l6 rész). Itt az alibbiakat olvashatjuk: Fet}_z-i astabur der
qurb-i Budun fi sene 948. Vezir Mehmed Pasa mugaddema ‘askerle varidzag,
kuffar-i haksar gol'a dZenkinden el Sekiip “askeriniy etrafina handekler qazup,
arabalarin énine dizip birbirine zendZirle bayladilar. Kefere idinde buna astabur
( sb-) derler imi$. Bir qaé gin astabur ifinde miislimanlarla dZenk ettiler.
Ahzr feth olup .... Azaz: ;A budai astabur elfoglalisa 948-ban. Mehmed
Pasa vezir mar elébb megérkezett csapataival. A nyomorult hitetlenek félbe-
hagytéik az eréd ostromat, koriilarkoltdk csapataikat, a szekereket sorjaban
az arok elébe allitottak és lanceal 6sszekototték Gket. Azt mondjik, hogy a hitet-
lenek astabur-nak nevezik az ilyet. Néhany napon at harcban alltak az igaz-
hitiekkel az astaburban. Végiil is elfoglaltuk és.

Pesevinél is taldlkozunk az astabur széval, a nyomtatott kiaddsban az
a. H. 948=1541-es esztendd eseményeirl sz6l6 fejezet cimében, a szévegben
azonban (t6bb izben) tabur szerepel. A magyarorszagi csatak lefrdsdban Peevi
lépten-nyomon hasznalja a tabur szét, egyébként egyetlen egyszer jegyezte
fel a szé6t FERETE LaAJos, nevezetesen kaukazusi harcokrél sz6lé leirasban
(11, 84), ahol a sz6 ugyancsak keresztyen tabort jelent.

Az astabur szé késGbbi .idGkben is felbukkan. Igy példdul Hajrullah-
Efendinél taldlkozunk vele (meghalt 1866-ban; XI. k. 142. 1.: fetlmame )
astabur, os>--nak irva).

9. Vildgos méarmost, hogy ez a titokzatos istabur, astabur, astabor sz6
nem egyéb, mint a magyar az tdbor (ejtsd asztdbor), s hogy az astabor > astabur
~ tabor > tabur az oszmanliban magyar jovevényszd, mint szamos mas, a hadi-
élettel kapcsolatos kifejezés. V6. FERKETE Lagsos, Az oszmanli-térok nyelv
hédoltsagkori magyar jovevényszavai: MNy. XXVI (1930), 257—265 1.
.Flgyelemre mélté, hogy FEKETE LaJos ebben a cikkében a torok fabur
sz0t mar magyar jovevényszoként kezeh, kiil6nésebb megokolas nélkiil.

 Fel lehetne tenni, hogy a tabur §si oszman-torok sz6, s hogy csupén az
astabur alakot vették &t a magyarbél. Ezt a feltevést azonban batran elvet-
-het]uk Az oszman-torok tabur-ral nem taldlkozunk més torok nyelvjardsban
és, legaldbb is mindezideig, nincsen ra adatunk a magyar-oszmanli kapesolato-
kat megel6zd id8kbdl. Alig hihetd, hogy az oszmdan-térokok atvették volna a
magyarbdl az astabur megeroswett tabor’ szét, ha az oszménliban eleve meg
lett volna a tabur szé. Evlija fentebb idézett szavaibdl az tiinik ki, hogy a
tabur sz6 még a XVII. szazadban is idegeniil csengett. SGb Namlq Kemal
Kanizsa ostromarél irt munkéjaban — kétségtelentiil a régi térténeti forrasok
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hatasa alatt — még a XIX. szédzad masodik felében is magyardzatot igénylé
szonak tartja és ismételten magyardzza a fabur-t, amellyel a régi idGben a
keresztyén tdbort jelolték. (L. a Kitiibhane-i Ebuzzija-ban megjelent 3. ki-
adast, 25, 26, 38, 42, 73. 1)

MEeNINSKI, szétdrdban (1677), fabor-nak irja 4t a sz6t; Hinpboeru
tabor-t, BIANCHI—KIEFFER thdbor-t, Bubacov -tabor-t, ZENKER tabor,
tabur-t ad. Marpedig, hogyha a mésodik szétagban val6ban o-t ejtettek, akkor
nem fér hozzad kétség, hogy a sz6 az oszmanli kélesonszavak tjabb rétegéhez
tartozik. Mindenesetre az is meggondolandé, hogy a fenti lexikografusok tgy
vélik, hogy a torok tabor olyan szlav szébdl szdrmazik, melynek masodik szétag-
]a,ban o van. Ennek ellenére feltling, hogy igen sok forrasban taldlkozunk ezzel
az 4tirdssal. Es RypEA professzor idézett tanulményaban a 150. lapon Sablt
kovetkez8 verssorat idézi (1700 koriil): cosle aped o0 v ig2ls B85 R i i 8T
‘megmutatta elsoprs erejét és harom izben megsemmisitette az osztrak tabort’,
melyben a piir zorun kifejezés taborun-nal rimel. A fentiek alapjan aligha kép-
zelhetd el masképp a sz6 fejlddése, mint: t@(a )bor > tabur, s emellett a maga-
sabb irodalmi nyelvben tabur.

10. De mi az az oszmanli és csagataj tapgur, tabqur (tasqur) sz6, melyet
az eddig elmondottak értelmében el kell a tabur-tél valasztani, noha jelentése
és tulajdonképpen hangalak]a is azonos.

Ez — mint mir RASANEN is megallapltotta (1. lent, 21. § — mongol‘
korbél valé mongol jovevényszé. A régi torokségben sohasem fordul el6 és
mongol eredete kétségtelen.

A mongol irodalmi nyelvben (KOWALEWSKI) dabgm BlIBO€, CYTy00; ABOM-
HOH, CcyryOwtii; Takyke TPOSIKUM, 4eTBEPOAKUN, CMOTPSI MO TPeALIAYIIEMY YU~
cnmenbmmy VMEHH; 9Ta)K, sipyc; OepeMeHHOCTb'; a kalmiikben (RAMSTEDT)
dawyor Verdoppelung, doppelt; Schicht; schlchtwelse Etage; Schwanger-
schaft usw.’; a burjatban (CEREMISOV) dabyar ‘CIOH, psj, 9TaXK, SPYC;
JABOHHOH, cnomex—mmﬁ B HECKONbKO pPsiI0B, MHoropﬂnHmﬁ, cocroAnmd w3
CNI0€B, HACHOEHHBIM, ABAYKABI, BABOHHE, BABOE, OepemeHHast’; a gorloszban
és tusetuban (RUDNEV) dawyar 'iBcitHoit’; a khalkhdban (VLapIMIRCOV, RAM-
STEDT: JSFOu. XXI, 2:18) nawyor 'Schicht’; a monguorban (pE SMEDT—
MosTaERT) t'acyr 'double, doublé, répété, & é:age, a double battant (porte), en-
ceinte (femme), empli de viande ou de légumes .(gateaux)’; az ordoszban
{(uo.) nasyur ’double, doublé, a étage, enceinte (femme)’; a dahurban ([a-
rypckoe Hapeuue) Dasmlr ABOMHON .

A mongol sz6 megvan a mandzsuban is (l ZACHAROV, MaHb/)KypPCKO-
pycckuit CJI0BaPb, 782; SanzZrJEv, Izv. Ak. N. SSSR. Hum. 1930, 696. 1.):
dabkuri 'cnoii, psiy yero, aTa)< 3jaHUs, ﬂpyc 11501/11{5114 BABOHHE, Cyry0o0,
ABYpsiAHBIA (Ha nonmaaxe) MHOTOPSIIHBIMA, HACJIOEHHBIH .

11. A mongol dapqur jelentése tehat ’‘réteg, sor, dupla tobb sorbdl,
t6bb réteghdl 4ll6 stb.” A felsorolt adatokbdl azonban még nem  vildglik
ki, hogy a térok tapqur ’csatasor, csapat stb.” a mongol dapqur-bdl szar-
mazik. Kételyiink azonban eloszlik, ha Evlija Celebinek az oszmdn-torok
nyelvtorténeti szétar els6 kotetében (Taniklariyle Tarama Sozlugii 1. s. v.
tapkur) idézett, - kovetkezs helyét tekintetbe vesszikk. (A szotar sa]nos
sohasem kozli, hol taldlhaté az idézett széveg, csupan a szerzé vagy mi
nevét, tovabbé azt az évszézadot adja meg, melybdl az adat szdrmazik.)
A szobanforgo idézet a kovetkezSképpen hangzik: , Asker-i Tatar igre Al
("engzzden beri bir kanun dahi var kzm bunlor (m* sefere gitseler on iki ot
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agalary ileriye kilajuz tayin olunup. [igy] On iki adet tapkur olup yani asker
on ki katar yol olup dere ve depe ve gegitler gelse on iki katar asker birbirlerinin
artlarwmdan asla minfek olmazlar. Amma Kalga Sultan sefere atlansa elli bin
asker olup cimle sekiz adet tapkur asker olur.”’ Azaz: ,,A mongol seregben még
a Dzsingizidak 6ta él egy szabaly, és ez a kovetkez8. Ha hadba vonulnak,
tizenkét otagasi-t! jelslnek ki vezetdiil, kik ell mennek. Tizenkét tapqur-t
alkotnak, azaz a sereg tizenkét oszlopbdl all és a tizenkét oszlop mindig szoro-
san egymas mogott halad, akar hegyen-vilgyon mennek, akar folyén kelnek 4t.

Ha azonban a Kalga Szultan vonul hadba, akkor 50 000 emberbdl all a sereg,
és ezek nyole tapqur-t alkotnak.”

Tehat a mongoloknal hadseregrészt is jelent a tapqur.

12. A mongol sz6 atkeriilt a csaga’oa]ba

-El6szor a megbizhatobb csagata] szétdrakat idézem, az Abuiqat és
PavEr pE COURTEILLE szétirat. Az Abu$qaban: da,pqur "hadi sor, vonal’
(a2 d- a mongol székezds zongétlen d- megfelelGje); Ppo-nél pedig tabgur
troupe, détachement’, dapqur ’botte, bouquet; troupe, rangée d= troupes; -
courroie qu’on passe par le milieu de la selle’. (Maga az a koriilmény, hogy a
csagatajban a szé ¢-vel é s d-vel kezdddik, mar egyediil eldonti, hogy mongol
jovevényszéval van dolgunk.) Megemlitem azt az adatot is, maly VAMBERYt4]
szarmazik (Cag. Sprachstudien): tapgur ’eine Truppenabteilung, die auf
Recognoscirung oder Raub ausgeschickt wird’. Tehat itt a ’csapat, csata<or,
vonal, koteg, csokor’ és *heveder’ jelentéssel talalkozunk. Az utébbi a ’sor’ jelen-
tésbdl fejlédott, vo. 6tor. GABAIN gqur ’Giirtel, Reihenfolge’, Ka§g. qur "Leib-
gurt, Rang’, qurt 'um ihn herum’, quram ’d>m Range nach’, tar. alt. tel. leb.
sor, kkir. szag. kojb. CC. QB., oszm. csag. RapL. qur 'Leibgurt, Kreis; Rang,
Stellung; (QB. tar.). Reihe, Linie; (csag. Z.) Umzdunung, Kreis, Rand;
(PdC.) ein Kreis von Leuten bei einer Feierlichkeit’.

13. Van azonban még egy adat a csagataj fapqur-ra, amelyrél mind-
ezideig szandékosan hallgattam, mivel olyan katf8ben taldlhaté, melyben sok
a tévedés. 1935-ben irott szdéfejtésemben mindenek. elétt ez vezetett félre.
Sesom SvrLesMAN EFENDI csagatdj szétérarél van szé. Ebben (ed. Istanbul)
a kdvetkezdket olvassuk: fapqur 'lanccal 6sszekotott koesikbdl allé eréd, mely
négy frontt varhoz hasonlit; tdbor; csapat’, dapqur *deste [maroknyi, koteg,
kis csapat] fewdz [sereg, csapat], boliik [szdzad], def’a, merre [- szor], o, Itt
_tehdt ’szekérvar’ szerepel mint fGjelentés, amelyet az idézett csagata] szétarak
egyaltalan nem ismernek. Ez nem teljes értékii adat, jobb csagatdj szétarak
nem erdsitik meg. Hogy hanyadan allunk vele az ma]d kittinik a kévetkez6kbdl

Taldlkozunk SEjoH SULEIMANNAL a ’-szor’ jelentéssel is. Bz a ]elentes,
amint lattuk, a mongolra megy vissza. V6. még kazani tapgir ’-szor’ < mong.

14. A tapqur sz6, amint ezt mar tobbszor emhtettuk megvan az Osz-
manliban is, de a szdétdrak adatai zavarosak. v

Mindenek elftt meg kell allapitani, hogya mai koznyelvben alig hasz-
nilatos a sz6. BoNELLI, HEUSER—SEVKET és HoNY szétaraban nem taldl-
juk. MAGAZANIK—GORDLEVSKIJ szétara ismeri a szét; itt ezt taldljuk:
tapkurkolans ’noanpysxueii pemenp’. Ugyanebben a jelentésben idézik a
tapgqur sz6t a mult korszak koéznyelvének szétdrai, DIRaN KELEKIAN és
Samy—BEY (a Dictionnaire Turc-Frangais-ban: ’petite sangle qui retient
la housse d’un cheval’; BARBIER DE MEYNARD nem tartja szdmon a szét).

1 Raprorr [, 143: kazak. ot-ayasb; *der Alteste im’ Hause’.
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Egy masik specialis jelentésével a diz tapqury "harisnyakotsd’ klfe]ezesben talal-

kozunk (AxmeEDp VEFIQ REDH.), a legGjabb szétarak ezt sem idézik mar.

’ Ami pedig a régibb szétarakat illeti (mirmint azokat, melyek rendel- .
kezésemre allanak), MorLiNno (1641) nem ismeri a sz6t. MENINSKI (1677)
“ecingula superior, seu supra ephippium; Obergurt; sopracinghia; sangle.
par dessus la selle, surfaix; Torf? jelentéssel ismeri a szét.

Es’ap Erenp1r a Lehdzet-el-lugat-ban (XVIII. sz.) ugyanezt a jelentést
adja, hasonlokeppﬂn a XIX. szazad kozepe taJan szerkesztett szétarak, 1gy
BiancHI—KIEFFER és ZENKER.

Hawpstrr (Moszkva, 1840) camp cimszd alatt egdsz sereg szot idéz a
‘tébor, er6ditett tabor’-ra; ennek ellenére nem talalkozunk nala, legalabb is
‘ezen a helyen, sem fabur- ral sem fapqur-ral.

REDHOUSE torok-angol szétaranak 1857-es kiadidsdban a tabus-t tal&ljuk
(’a battalion; a column [of march or attack]; a certain large number [of people]’,
tapqur azonban nem szerepel.

A XIX. szézad mésodik feléig tehat nem talalkozunk sem szovegekben,
sem szétdrakban az oszmanli tapgur 'szek ér vay’ széval.

15. 1876-ban jelent mez AHMED VEFIQ pasa szétaranak elsé kiadéasa,

-a Lehdze-i Osmani. AHMED VEFiQ a torok kulturalis mozgalom el8futira
volt, foglalkozott a keleti torokkel, és amint ismoretes, felvett szotaraba

csagati] szavakat is.

' A tabur ugyanabban a ]elentesben szerepel nala, mint a tobbi szétar- -
ban; megjegyzi azonban, hogy a fabur szé tapgur-bél ered (tabqur muhaffefi).
Megaﬂaplthat]uk tehdt, hogy forrdsaink szerint AHMED VEFIQ volt az, aki
a tabur-t a tapqur-ral osszefuggesbe hozta.

A tapqur-ndl azt mondja, hogy a szét dapgur-nak is irjak. Ez, amint

fentebb mondottam, csagataj alak. Ehhez hozzaflzi, hogy tapqur a qur 'kdr
stb.” széval (1. fent) fiigg Ossze (muhbaffefi gur). Leglenyegesebb azonban az
utols$ észrevétele, amikor is azt 4allitja, hogy ,,a regl torokben’™ a szé négy-
szogletes, megerGsitett helyet is jelentett, amely gy jitt létre, hogy a sze-
kereket lancokkal egybe flizték. Itt jelenik meg a rendelkezésemre ali6 forra-
sokban el8szor — a tapqur > tabur etimolégidval egyiitt — a tapgqur sz6 ’sze-
kérvar’ jelentése. Hogyan keletkezett ez a magyarizat? Valamilyen forras,
szétdar, szoveg, vagy taldn az egykort nyelvhaszndlat szolgalt a pasanak ala-
pul? Aligha. A cesagatdjbdl csapat, hadseregrész’ jelentéssel ismerte a ¢(d Japgqur
8z0t, egy permg sem kételkedett abban, hogy a tabur ’had.. hadseregresz
szekérvar és a tapgur “hadseregrész’ egy és ugyanaz a sz6: feltette tehat, és
szétaraban tenykent regisztralta, hogy tapqur —véleménye szerint a tabur régies
formija — a régi torokben szekervar -at is jelentett. Sokat mond maga az a
kifejezés is, melyet haszndl: ,,a régi torokben, a régi térokoknél (gadim
etrak bemmde )”. Bz annylt tesz, hogy a fapgur sz6 'szekérvar’ ]elentese nem
az oszmdnliban, hanem a régi torokben élt. AEMED VEFIQ szdméra a .,régi
torok” fogalma meglehetésen kodos valami. Nem tudja, és 1876-ban nem
is tudhatta, hogy a ,,régi torok’ nyelv nem is ismerte a tapgqur szét. A csaga-
taj eszkoz volt szdmdra a régi térok nyelv rekonstrudldséhoz.

2 A lengyel tork ‘zabola, t6rék kantdr’-hoz vo. KARLOWICZ— KRYNSKI NiE- -
DZWIEDZKI, Stownik jezyka polskiego. VII. Warszawa, 1919, 85, tovibba A. BRUCKNER
‘az Encyklopedya polska sorozatban Jezyk polski i jego hlstorya, I. 141 —-142 (W Kra-
kowie, 1915). KIRALY PETER kozlése
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16. Ett6]l kezdve szétarrdl szétdrra véndorol a tapqur szé ’‘szekérvar’
jelentése, ha nem is kerill bele mindegyikbe. Elészor Spycu SULEIMAN
Efendi csagatsj szétdraban taldlkozunk vele (1877), melyrdl mér elébb szé
esett. A sejk mdas egyebet is atvett AHMED VEFIQ miivébdl.

A nyelvi tények talajan all a kis névtelen Dict. de poche ottoman-frangais

- (Constantinople, 1877), ahol a kévetkezdket olvassuk: tapgur 'ligne ou cercle

des chevaux attachés (pour paitre); sangle, surfaix’; diz fapguru ’jarretiore’.
Mindez, mas forrasok adataival Osszevetve, a valésdgos nyelvhasznalatot
tilkrozi. -

A ’szekérvar’ jelentés ezutan a nagy REDHOUSE-ban bukkan fel (1890):
,tapgqur ’(originally) a camp surrounded with carts chained together for de-
fence (whence tabur); a line or circle of horses tethered; a girth or sureingle’.”
Az originally” és ,,whence fabur” kifejezés arra utal, hogy REDHOUSE az

els6 jelentést AHMED VEFIQ hatdsdra vette fel szétdraba, és hogy, ha ho-

‘malyos formaban is, azt az érzését juttatja kifejezésre, hogy ezt a jelentést

nem igazolja a beszélt nyelv, nem igazoljak szovegek, — ahogyan ezt AHMED

. VEFIQ pasanal is lattuk. Az sincs kizdrva azonban, hogy itt AamED VEFIQ

pasa maga is kozrem{ikodott. A szétar elészavaban Henry O. DwicHT azt
irja, hogy REDHOUSE a szétar sajté ald rendezése idején nem tartézkodott
Konstantindpolyban. A még héatralévé munkalatokat egy bizottsig végezte,
mely nemcsak elhagyta az anyag jelentékeny részét, ,,but the verification of
many idioms and technical expressions have been confided necessarily to the
Committee.” Es ,,for aid in this and other parts of its onerous undertaking
the Committee is under unusual obligations to H. H. Ahmed Vefiq Pasha.”
Emellett RepHOUSE felveszi a csagatd] ,.dapqur, vulg. tapqur ,a girth or
surcingle’ ” adatot — akdrcsak AHMED VEFIQ —, mely d-jével semmiképp
sem valé az oszmdn-torok szétarba.

A kitéing CHLOROS (1899) nem kioveti AHMED VEFIQ-et; a tabgur-nl
ezt a jelentést adja: oeod, Tdfic; wungds iude xpardy 0 Emoéddioy Immov’
tehat “sor’ és "heveder’. : :

Ezzel szemben Simi Brs Qamus-i Tirki-je kizérélag a ’szekérvar’
jelentést adja (megemliti a tapqur golami-t is), természetesen AHMED VEFIQ
szofejtésével. : : ’ B

Raprorr (1905) VAmBERY alapjin idézi a csagatdj tapqur-t, méasodik
jelentésként a *faul’-t adja, mely nem tartozik ide;® majd a dapqur ’Regiment,
Heer’ adatot kozli és az oszman-torok tapqur-ndl a kovetkezd jelentéseket
adja: ’Girtel; Pallisaden-Einzdunung [minek az alapjin?]; die Reihe, die
Linie, besonders Pferde oder anderes Vieh in Reihen aufgestellt, die Wagen-
burg’; az allitdlagos oszmén-térok dapgur *Gurt, Giirtel’ ndla mint csagataj
sz6 szerepel, melyet REDHOUSE-bG] idéz. '

. Kiilonos stillyal esnek a latba az igen j6 oszmén-térok nyelvjirdsi szétar
adatai (ITL. k., 1947). Itt a tapkur sz6t 'kafile, dizi’, azaz ’sor’ értelmezéssel
taldljuk (Van). '

3 A tel. kaz. 6zb. stb. RabL. tapyir ’erfinderisch, scharfsinnig’ és a csag. PpC.
tabqur *paresseux’ ' Gsszetartoznak, szabalyos képzések a tap- 'taldlni’ igébél. A *talalé-
kony’ jelentésbdl alakult a ‘lusta’, v6. kir. RADL. s0s tap- 'Ausreden, Ausfliichte finden’,
s. v. tap-). Itt emlitem meg a csag. PpC. tabgur *imposition extraordinaire’-t is, amely
a mong. dabqur ’dupla’ szohoz tartozik. N

Az ,,Anadilden Derlemeler’” c. oszménli nyelvjdrdsi szétdr a tapker-t ’azonos

kiterjedési kertrészek’ jelentéssel ismeri (pl. sizin bostan hangs tapkwrda "melyik tapgir-
ban van a kertetek?’). . o
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17. Az oszméanli tapqur sz6 jelentése tehat kiilondsen 'emberekbdl vagy
barmokbél 4116 sor; bizonyos heveder-fajta, 6v’. Mindkét jelentés megvan a
csagatdjban is.

Nem talaltunk ezzel szemben olyan adatot ‘mely szermt a ta,pqur 820
’szekértabor’-t jelentene a csagatdjban vagy az oszménliban. '

FexeTE Lajossal atnéztiik a rendelkezésiinkre 4llé torék torténelmi
forrdsmiivek szébajov6 helyeit; fapqur-ra egyaltaldban nem akadtunk, a
tabur 5z6 pedig kizérdlag "keresatyén tabor’ jelentéssel fordult el§. TAESCHNER
professzor is kdzolte velem kérdésemre, hogy nem emlékszik arra, hogy valaha
is taldlkozott volna térok szévegben a tapqur ’szekérvar’-ral.

A régi torténelmi szovegekben gyakran esik szekérvarrdl sz6. Nem aka,d-
tunk azonban olyan peldara amikor a szekérvart tabur-nak vagy tapqur- -nak
nevezték volna. A fabur sz haszndlatardl beszélve idéztem mar néhany pél-

" dat; most, amidén a 'szekérvar’ torck megfelelGjét keressiik, idézek még egy
‘parafo melyekre FrrEeTE LAJos hivta fel a flgyelmemet
: A varnai csata leirdsaban, a Tevarih-i al-i ‘Osman-ban a kovetkeziket
olvassuk: (ed. GrEsm, 70: 3—4): andansonra ieqiteri ve “azab girii galan
hizir olan Eeriile Iédfir’in ‘arabasi iizerine geldiler. Tehat ’szekérvar’ = “araba
’szeker(sor)
- A rigémezei csata leirdsdban (1488) a Tevarih-i Al- ‘Osman-ban (ed.
GI1ESE, 72) a keresztyenek szekérvarat tobb izben szintén ‘araba ’szekér(sor) -

nak nevezik (Kafirleriy. .. qirilmaganin bazisi-ki gine ‘arabia girdiler. .
andan sonra gaziler 'ambag}i ortaje aldilar. . . cmdan sonra “arabada olan kafw-
ler... miisliomanlar daki “arabagi ortaia ald@lar )

" Sz"adaddin (maeghalt 1599-ben) ugyanennek a csatdnak a leirdsaban a.
keresztyének szekérvarat arabalar hisari ’szekerekbdl all6 var’-nak mondja
(I, 397). A

1526, Mohacname (ed. Paver pE CoURTEILLE, 84. l): efraf ve
eknafini top arabalarle  thaga edup hisdr-i istivodr etti erés varat alkotott,
dgytszekerekkel véve koriil magat’.

A Buda birtokaért folyé harcokban, 1541-ben, a keresztyén t4bort egy
névtelen szerzd, ﬂletoleg miivének folytato]a d@’ire tkp. ’kor’-nek nevezi (ed.
GIESE, torok szoveg 148: 28; REDHOUSEunAl e ]elentes hlanymk)

Kiilondsen értékes egy LI. Bajezid korabdl szarmazo adat, melyben a
koriilkeritett tdibor egy régi oszman-torok elnevezésével talalkozunk (Tevarib-i
Al-i’Osman, ed. Giesg, 129: 2 és kk.). Arrél van sz6, hogy a tevéket a tabor
koriil a,lht]ak fel, és ezt a tabort togat -nak (55) nevezik.

18. A mongol nyelvet illetSleg ’szekérvar’-ra a kiovetkezd szét taldlom
forrdsaimban: (Kow.) kirije(n) ’enclos, cléture, palissade, mur, muraille;
camp (castra)’, illetSleg (kalm. RAMSTEDT) kiire Rlng, Lager, Kloster (dle
Zelte sind ringweise geordnet), Hof’, tsertgin kirg ’a sereg szekérvara,
tabor’ (v6. Lierrr: NyK. XLVIII, 336) és ezt a szt hasznaljak a csaga- -
tanan is a szekérvar jelolésére, 1. PpC. oL 0.5 ’cercle formé par une
armée qui enceint quelque chose; espéce de camp retranché formé a laide
de chariots rangés en cercle’. Krtékes adalékokat szolgaltat a szé torténetéhez
Bupagov (s. v. krn), ha ezek jelenleg nem is érintenek minket kozelebbrdl. -

Ez a mongol sz6 el6fordul mar a Qutadgu Bilighen és az Oguznaméban
(kiri[jlen), és behatolt a pﬂrzsaba is: (STEINGASS) ghiran 'the rendezvous
of an army; an assembly-room’. A kumiikben: guren 'karam’ (KSz. XII,
Lreerr: NyK. XLIX, 268), az altaji nyelvjardsokban: tel. leb. kiier. sor
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RaDpL. kum "Kranz, Hutrand; der Ort wo die Hochzeit gefeiert - wird; der
~ einen Ort umgebende Erdwall, ein Kranz von Leuten (sor) der Rand (emel
Schiissel, Tenne) stb.

19, Bs ha mongol eredetit a tabgur sz6, akkor nem lehet az oszménliban
tabur, minthogy a bq > -b-féle valtozdsok még a mongol korszak eltt zaj-
lottak le az oszménli Gsében. . - » '

A magyar eredetli oszmanli tabur 'tabor, csapat’ és az oszmanli tapqur
’sor’, mely a mongol eredetii keleti-torok fapgur ’sor, csapat’ széra vezethets
vissza, teljesen fiiggetlenek egymastdl, és téves nyomon jartunk, amikor azono-
sitottuk a kettét.

20. Azok a turkolégiai lidércfények, melyek olyan csunyan megtréfal-
tdk az oszmanli lexikografusokat, utébb pedig MELICH JANOSt és engem,
nem kimélték meg Pais Drzsd kollégdmat sem. Veliink egyiitt & is meg
volt gy6z8dve a két szé azonossdgardl, téliink eltérbleg azonban a tapqur és
tabur-ban a tap- ’taldlni, kapni, szerezni’ igéb6l (RADLOFF) az ismert -qur
és -wr suffixummal képzett szavakat latott (NyK. XLIX, 1935, 302 és kk. és -
Ung. Jb. XV, 1936, 608 és kk.). E mellett kiilonosképpen a kovetkezd adatok
latszanak szdlani :

alt. stb. fabi&- ‘egyesiilni’;

_csag. dabir ’térd’ (Pars Drzs8 szerint eredetﬂeg nyllvan tag, iziilet’,
a tap- igeté szarmazéka);

tel. RADL. tabir jaték neve: 'man teilt sich in zwei Parteien, jede Partei
fasst sich bei den Hénden und geht singend gegen den Gegner vor; wer einen
Gegner durchlésst, muss zu den Gegnern iibergehen’; Pais Dzrzs6 szerint
eredetileg: ’fogo, fogédzé — fogbdzé sor’, ismét a tap-igébdl;

kaz. tapgw -szor’ (v0. magy. -szor, a szer ’sor’ sz6bdl; a tap- igébdl,
eredetileg ’sor’ ]elentessel)

Ez a magyardzat igen meggydzdnek latszott, én is annak éreztem ere-
detileg; ha tekintetbe vessziik azonban a fent elmondottaka,t tarthatatlannak
bizonyul.

Tulajdonképpen . felesleges ehhez még tovabbi meg]egyzeseket flizni,
ha mégis megteszem, ez azért torténik, mivel a targyalandé kérdések oOssze-
fiiggésben " allnak fenti fe]tegeteselmmel T i. bizonyos turkolégiai forrasok
megblzhatatlansagarol és a mongol fapqur sz6 tovabbi torok megfeleléseirsl
van sz6.

A csagatd] dabir 'térd’ — amint ezt mar THUORY, Behdset-ul-lugat,
27. 1. bebizonyitotta — sajtéhibdn alapul, a helyes alak a jolismert diz,
arab irdssal »>. Ez az alak a hibdktél hemzsegé Calcuttai Szétarban -
(dbr) alakban szerepel, és ezt a hibds alakot sorra felvették mas szétarak is
(ZENEER 423: debr, Bupacov 552: debr, RADLOFF: dabir).

A teleut tabir eredetileg nem azt jelenti, hogy *fogd, fogddz6’. Megtalal-
juk a sz6t Baskarov—TosCArovA altaji (ojrot) szdétdrdban is (Moszkva
1947), megpedlg a tabir-goZom ’'mecHs ans AByXx Xopo’ kifejezésben; goZon
"dal’-t jelent és tabir nem egyéb, mint kettds, két hangi, a Pars Drzs6 altal
idézett teleut sz6 jelentése tehat ’két sorban folyé jaték’. Az altaji-teleut tabir
a mi mongol dapqur 'kettds’ szavunkra megy vissza. A mongol ¢ eltlinését az
altajiban a *fapqur > *tapqir > tabir viltozdssal magyarazhatjuk. Vo. alt.
qulag *fil’ < qulqaq, kdrdk ’sziikséges’ << kdrgik, amgakti- ~ dmdkti- *méaszni
(gyerekrél)’. Ugyanarrdl a valtozdsrél van szé, melybdl mi 1935-ben kiindul-
tunk; itt valéban megtortént a tapgur > tabir valtozas.
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Ami pedig végiil a kazani lapgir *-szor’ szét illeti, ez ugyancsak a mi
tapqur szavunkkal azonos, 1. RamstEpT, Kalm. Wh. 8. v. dawyor (egy kalmiik
példaval: gurwn dawypr ’dreifach’). ‘

Itt emlitem meg LoxkoTscH magyardzatdt (Etym. Wb. d. eur. Worter
orient. Ursprungs, 1927), akit VAMBERY tévesztett meg, ugyancsak nem-
- 1étezd torok adatokra vald hivatkozassal. LokoTscH ezt irja: ,, Tk. tabur: "Heer-
lager, Abteilung, Bataillon’ (vom Stamme fap 'unten’ [?], Sohle [?], Spur >

> nachspiiren’ [?], vgl. éag. lapkuwr ’die zum Beutemachen ausgeschickte
- Kolonne’ Vime. Et. Wb. S. 157, Nr. 172 I}, hieraus rum. tabdrd... usw.”
RASANEN hangtorténetében (156. 1.) szintén- Osszekapcsolja az oszm.
tabqur-t és tabur-t, ami — amint lattuk — nem fogadhaté el. Ugyanakkor annak
~ a helyes gondolatnak ad kifjezést, hogy a t6rok tapqur a mongol dabqur ‘réteg,
emelet’ széra vezethet$ vissza. o
. 21. Az sem vehet$ tekintetbe, hogy a nagy arab térténész, Ibn Haldun
(megh. 1406) 1284 a. H. = 1867/68-i bulaqi kiaddsdban, az egyetemes torténet
mésodik kotetében, 64. 1., alulrél a 6. sorban eléfordult a ’csapatok’ jelentésti
fawabir sz6, mely a fabar pluralis fractus-a. Ezt az adatot SvaNDA professzor
hozta napvilagra 1935-ben. (V6. Zpravy Ceskosl. spole¢nosti rukopisné, 1935,
2.82., 2. 1.,7 1936, 5. sz., 3. 1.). RypgA professzor erre .az adatra vonat-
kozélag Avaust FiscHER véleményét kérte és ezt BraSrovic JOZSEF
kozvetitésével rendelkezésemre bocsitotta. FiscHER Ggy véli, hogy a fabur
sz6 az arabban csak igen késén fordul eld, és Ibn Haldun bulagi kiaddsdban
valamelyik kései mdsol6tél ered. '
22. A sz6 egyre inkabb erdre kapott az id8k folyaméan. Az oszmén-torok
“hadiigyi terminolégidban ’zdszléalj’ a jelentése és igen gyakran haszniljak.
' Az oszmdnlibél tjabban eljutott Eszak-Afrikdba és Spanyolorszdgba.
Az tj-arabban j6l ismeretes: (WEHR) fabir, plur. fawabir 'Bataillon’,
ef-tabur el-hamis ’die fiinfte Kolonne’ = (OBErHUMMER: Mitt. d. Geogr. Ges.
Wien. LXXXYV, 460). _
Az arabbél tovabb vandorolt a spanyolba: fabor *Unidad de tropa re-
gular marroqui, que pertenece al ejército espanol’. (Diccionario Manual e
ilustrado de la Lengua Espanola. Real Academia Espanola. Madrid, 1927.)
A sz6 még az Oxford Dictionary-ben is szerepel: ,,Tabor, also tabour
[Boh., Polish, Serv. tabor, Magyar tdbor, a. Turkish tabor camp (anciently a
- camp of nomads formed by a circle of wagons or the like).] An encampment.
[Helyesen: A battalion.] 1877 Daily News 25 Oct. 5/4 At Podgoritza. ..
15 taébors of Nizams and four tabors of troops of the reserve are being concent-
rated...”. : . :
Ujkeletti a kozépazsiai tabur, tabor szé is. VAMBERY (A magyarok ere-
dete, 1882. 312. 1. jegyz.) szerint a tabur szerepel a Hulasa-i “Abbasi-ban, egy,
a tizenkilencedik szdzad elsd felébl szdrmazé csagatdj-arab szétdrban. A ta-
dzsik tabor (dexotn—Epuiosa— Bepreribc, Pyccko-TayxnKcKuii cnopapb, 747.1.,
- amely nomdd tabort jelent, az orosz TaGop széra megy vissza.

A sz6 tudomasom szerint t6bb mint hiisz nyelvben szerepel, a nagyorosz-
ban, kisoroszban, lengyelben, csehben, szlovakban, szerbben, horvétban,
szlovénben, bolgérban, djgérégben, roménban, spanyolban, albanban, német-
ben, angolban, kurdban, tadzsikban, arabban, oszménliban, a keleti-torok-
ben és a magyarban. .

Véndorlasdnak utjait csak akkor irhatjuk le részletesen, hogyha tobb
adat lesz majd a keziinkben, s f6ként, hogyha majd nyelvtérténeti szétdrak
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allnak rendelkezésiinkre. Sokszor egészen tanacstalanul allunk vandorszavak
atjanak megrajzolasanal. Igen kevés olyan szétar akad ugyanis, mely lehetGség
szerint az illetd nyelv teljes szokinesét tartalmazna, a nyelvemlékek feldolgo-
" zdsdval, kronoldgiai adatokkal.

#

A MNy. 1954. évi L. kitetének 167—169. lapjain Pais Drzs6 foglalkozik
e cikk foeredmenyeivel kiilonosen azzal a résszel, mely a tabor szénak téle
szdrmazé magyarazatardl szél. Cikkem ugyanis még 1953- ban megjelent
német nyelven az Acta Linguistica III. kotetében.

Pats DEzs6 szerint a #dbor a magyarban oszmdnli kor elétti torok
jovevényszé. A kozlemény igy végzidik: ,,Remélem, egy ujabb hozzaszoélas-
sal N. Gy. lehet8séget teremt az itt felvetett és ezen kivil is felvethet6 kér-
dések tisztazdsdra.” Sajnos, nem vagyok abban a helyzetben, hogy valami.
tjat mondjak, mert nincsenek Gj adataim. A régiek alapjan csak azt ismétel- .
hetem, amit fent mondtam, a magyar ¢dbor szénak a torokb6l valé magyaraza-
tara egyeldre nem latok lehetGséget.

A helyzev roviden a kovetkezl. Az oszman-torok tabur *szakértabor stb.’
a magyarbdl keriilt a torokbe. A csagatdj <~ mongol tapqur ‘hadoszlop stb.’
széra sem igen gondolhatunk. Kisebb teriileten é16 mongol jévevényszd, nem
‘megerdsitett tabor’ a jelentése, magyarazni kellene a -q eltlinését, nincs meg
olyan torok nyelvben (pl. valamelyik kipesak nyelvjérésban), mely a magyar
nyelvnek kozvetithette.volna. A tapgur, tapgir *-szor’ szét is ki kell kapcsolni.
Ez mongol sz6, és ha nem volna az, akkor sem volna alkalmag a ¢¢dbor magya-
razatara. Ugyanezt lehet mondani a tabir *6sszefogédzés kettls jaték™ szorol.
Mongol sz6 és ha torok volna, akkor is csak kozvetve volna kapesolhaté
a tdbor-hoz. A torokben azonban nines adat, melyhez a tdbor kozvetleniil.
és meggybzben kapcsolhaté volna. Ezt a hidnyt a tap- ’talalni stb.” ige szar-
mazékainak leggondosabb elemzése sem pétolja. Ha volna megfelel adat,
épp tgy oriilnék neki, mint Pars Drzsd. S NEMETH GYULA -






