Janké Janos ’i'iisgélatai a Kozép-0b melléki chantik kiiztitf

.JANKO JANos 1898 nyarin, ZicHY JENG oroszorszagi expediciéjanak
keretében, a gazdag ésnagy jelentGségli néprajzi anyaggytijtésen? felill értékes
embertani anyagot is gy(ijtott. Oroszorszidg muzeumaiban egy éven at végzett

lelkiismeretes kutaté munka utdn nagy etnografiai iskoldzottsaggal és j6 orosz

nyelvtuddssal felfegyverkezve vagott neki a K6zép-Ob és mellékfoly6i mentén
. laké chantik néprajzi és embertani tanulményozasanak. Kitiizott tervét toret-
len energidval, tgyszélvan maradéktalanul végrehajtotta. A szibériai folyékon
valé utazasra alkalmas, lakéfiilkével is felszerelt nagy csénakon jarta be —
nem csekély testi megporbaltatasok kozepette — a Demjanka, Irtis, Ob,
Szalim, Nagy-Jugdn és részben a Kis-Jugan vidékét. Minthogy a chantik
telepl'ilései (melyeket az oroszok jurtdknak neveztek, szemben az oroszok lakta
szelo-val) a foly6k mentén helyezkednek el, csénakon utazva érhetett el leg-
t6bb eredmenyt az ardnylag szlikre szabott id§ alatt. Az él6 chanti lakossag
mérésén feliil értékes koponyagyujteményt is hozott haza. Ez utébbiakon
 végrett vizsgalat eredményeirdl mar volt alkalmam beszdmolni,? JANKO
JANos él6kon végzett adatfelvételezésének értékelését eztttal végzem el
kéziratos napléjabdl fennmaradt adatai® alapjan.

A vizsgilati anyag :

JANKG 125 embert vizsgdlt meg, ezek koziil 60 chantit részletesebben
(20 fejméret, 25 testméret) mért meg. Sajnos, nagy résziiket nem a mai techni-
. kéval vette fel; minthogy ezek nehezen értékelhetdk, a fiiggelékben mellékelt
- tablazatokban (V VIII. tablazat) csak azok szerepelnek amelyek MARTIN el§-
irdsainak, legalabb is részben, megfelelnek. Néhdny alapvetden fontos méret
hidnyat — mint pl. az arcmagasség,» felsGarcmagassag, jaromivszélesség. —
nagyon érezziik. Aranylag nagy a testméretek szama, ezek koziil csak a leg-
~ fontosabbakat kozlom. ‘
Kivénatosnak latszik mégis valamennyi felvett méretet legalabb is fel-
sorolni; ezek itt kovetkeznek. A fej JANKG altal felvett méretei (az 4ltala
kozolt sorrendben és elnevezéseinek meghagyasaval): fej hossza, fej szélessége,
- fej keriilete, vertex—glabella, vertex—orrsovény, vertex—fogpont, vertex—
- allestics, vertex—fiilnyilds, vertex—hetedik nyakecsigolya, kiils§ szemzag—tévol-
sag, belsd szemzig-tavolsag, orr hossza, orr szélessége, orr magasséga, fiil hossza
fiil szélessége, szajnyilds szélessége, arcesont, allesticsok elGallasa, filnyilas koze

1 KOROMPAY B., Janké Janos, a fmnugor néprajzi kutatésok uttordje: NyK. LV ‘
228 —246.

2 Lierdx P., MaTepuaiel 0 KPaHUOIOTHM XauToB: Acta Ethn. Hung. I, 197—230,

3JaNk6 J., Oroszorszagl napléja (kéz1rat), 2 fiizet. — A Magyar Nemzeti Mizeum,
Nepra]zl Mﬂzeum Ethnologlal adattéra Orzi 4141 és 4142 szdmok alatt

7 Nyel vtudoményi Kozlemények LVI
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I. TABLAZAT
Kozbp-0b me’ éki chanti férfiak fébb Lozépértékei.
Méretek és jelzék n V min.-max. M+ m c

Fej legnagyobb hossza N 107 170—204 189,3 * 0,67 6,66
Fej iegn&gyobb szélessége 107 136—164 149,7 £0,563 . 5,46
Fiilmagassig ' T 50| 107—140 122,1 + 1,06 7,48
Fojkerillet ' 88 | 512590 | 560,1 + 1,64 16,4
Hosszusag-szélességi jelz6 107 71— 88 v 79,2 £0,33. 3,33
Hosszisag-magassagi jelzd _ 50 57— 76 64,0 + 0,68 4,83
" Szélesség-magasségi jelz6 50 68— 91 81,4 £ 0,68 4,57
Orrjelz6 ) » 53 56—100 74,6 + 1,25 9,20
Termet ' o 110 | 149—171 | 159,9 * 0,51 5,30

7 1

Ezen felill meghatarozta leegyszertisitett sémak alkalmazasival az ajkak
jellegét (keskeny, kﬁzepes, duzzadt), az orr alakjat (egyenes, pisze, héjja, sas),
a szem szinét, a bajusz és szakall szinét, a hajszint, a borszint (rézsds, sargas)
a_szemrés allasat az orrlik sikjat. - :

A kovetkezd testméreteket vette fel: termet, ulomagassag, fulnyllas
magassaga a foldt6l, allestics magassiga a f6ldtdl, manubrium magassiga a
f61dt6l, véllesues magassdga a foldtdl, karhossz, felkar alkar, kézhat hossza,
tenyér hossza, tenyér szélessége, kis arasz, nagy arasz, mellkas kerulete'
labhossz, comb labszar, bokamagassag, talp hossza talp szelessege kis vadli,
nagy vadh karsl, tomportavolsag, biakromidalis szelesseg

’ A kevéshé részletesen mért egyeneknel csak a fej keriiletét, hosszit,
szélességét, a fentebb felsorolt morfolégiai és szinkomplexié adatokat és a
termetet hatdrozta meg. Minden esetben feljegyezte az életkort és a csaladi
koriilményeket (feleseg, gyermekek szdma) és a megv1zsga,ltak csaladi kap-
csolatait. A

A vizsgalati adatok regionalis eloszldsa folyovolgyek szerint a kovetkezs:
Dem]anka 13, Irtis 14, Szalim 14, Nagy-Jugan és Kis-Jugan vidéke 84 egyén.
Az Osszesen v1zsgalt 125 személy ko6zott mindossze 6 nd volt. — A vizlato-
sabban felvett adatok tllnyomérészt a Jugin vidékrdl szarmaznak. .

A felvett adatok értékesen egészitik ki JANKOS fényképfelvételei. 54 férfi-
rél és 10 nérdl altalaban jol sikeriilt fénykép* all rendelkezésre, amelyek rész-
letesebb morfolégiai megfigyeléseket is lehetdvé tesznek. :

A fontosabb jellegek |

JANKG JANOS sajétsagos adatfelvételezése kivetkeztében a részletesebben
‘analizdlt jellegeket nagyon korlatozni kellett (I—1I1. tablazat). Ezeket SoMMIERS

4 A felvételek txilnyomé tobbsége két nézetben késziilt egyéni felvétel; emellett.
tdbb esoportkép is van, féleg a Jugén vidékérél, ahol 6t-6t egyén teljes alak]a. lathat6

~ el6lnézetben.
58. SomMIER, Ostiacchi e Samoiedi dell’Ob: Archivio per l’Antropo]ogla. e la .

Etnologla. 17 (1887), 71—222,
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Als6-Ob melléki chantikra, PAPAT északi manysikra® és DEBEC Vach melléki
_ chantikra, szelkupokra, nyenyecekre és ketekre vonatkozé ajabb keletli ada- -
taival? is Osszevetettem (III.tablazat). Az 6sszehasonlité anyag kivalasztdsa
az etnikai rokonsag vagy regionalitis alapjan tortént. '

. A mi vizsgélati anyagunkndl, amelyet a késGbbiekben kozép-obi chantik
~ néven emlitiink, a fej legnagyobb hossza a tobbi csoportokhoz viszonyitva a
kozepesnél alacsonyabb értéket mutat, de emellett aranylag keskeny, ezért a
fejindex kozépértéke valamennyi csoporthoz viszonyitva a legalacsonyabb, a
mesocephalia magasabb értékeit mutatja. . }

- A kategériak szerint vald eloszlas tekintetében is a mesocephalia abszolut
talsalya allapithaté meg, a dolicho- és brachycephalia gyakorlatilag egyforma -
aranyban jelentkezik, a hyperbrachycephalia részesedése elenyész6. SOMMIER
teljesen azonos értéket kapott az Als6-Obmelléki chantikra, PAPAT pedig az
északi manysikra vonatkozélag. A Vachmelléki chantikra és a foldrajzilag
szomszédos szamojéd etnikai csoportokra magasabb értékek jellemzdk.

A hosszGsag-magassigi jelzé kozépértéke a mi chantijainknal a hypsi-
cephalia alsé hatdrahoz 41l kozel. A fej tehat tlnyomé részben magas, az ortho-
cephalia az eseteknek csak mintegy negyedrészében volt kimutathaté. —
- A szélesség-magassdgi jelzG kozépértéke a metriocephalia osztélyaba jut,
amelynek egytttal kis abszolut tulstlya is mutatkozik az egyardnt 24—249,-
ban képviselt tapeino- és acrocephalidval szemben. _ S
- Azorrjelzd kozépértéke alapjan a vizsgalt anyagra a mesorrhinia jellemzd,
de az orr alkotdsa széles hatdrok kozott, a leptorrhinia és hyperchamaerrhinia
kézott ingadozik, jollehet az utébbi kis aranyban jelentkezik. A Vachmelléki
chantiknal és a tobbi osszehasonlitott csoportoknal alacsonyabb értékek mu- -

. tatkoznak, a nyenyeceket kivéve, ahol a kozépérték tgyszélvan megegyezik

a Kozép-Ob melléki chantikéval. Sajnos, a nasion helyének meghatérozhaté-
saga elég bizonytalan, ezért a kiilonbozs szerz8k megéllapitdsait csak bizonyos
fenntartdssal lehet egybevetni. — Az orrhdt a Ko6zép-Ob melléki chantikndl
az esetek tobbségében konkéiv, az egyenes és hajlott (konvex) orr kozel egyenld -
ardnyban jelentkezik. DEBEC etnikai csoportjaindl eltérd aranyokat latunk,
egyediil a narimi szelkupok mutatnak valami hasonlésdgot a mi chantijainkkal.
Konnyen' lehetséges azonban, hogy a JANk6 altal megallapitott tipusokbél
“osszevont kategéridk nem minden tekintetben felelnek meg a DEBEC dltal
- kdvetett sémanak, igy az Osszehasonlitds csak hozzavetsleges jellegii lehet.

A Ko6zép-Ob melléki chantik szemszine talnyomé részben sotét
(barna, fekete) vagy kevert (sziirke, zéldes), de azonfeliil kis aranyban a kék-
szemiiek is képviselve vannak. Nyugat-Szibéridban ez dltaldnos jelenség, az
aranyok persze eltéréek. A mi anyagunkhoz a Vach melléki chantik allnak
legkozelebb, legjobban a Jeniszei melletti ketek térnek el, ahol a sotét szem-
szin ardnya 709, 616 emelkedik.— A hajszin a michantjainknil az esetek
tobbségében gesztenyebarna, tehdt atmeneti szinti, de a sotét hajszinfiek -

6 PAirar. K., Typus der Ugrier: Ethnologische Mitteilungen aus Ungarn III.
(1894), 257—276. . M
: T ®. Jiebey, Cenpkynbi: Tpyns M. IL. (1947), 103—145. : ,
8 K. HinoEN-nek a narimi szelkupokra vonatkozé alébbi két dolgozatét, az ada-
~_tok kis széma miatt nem hasznaltam fel: Notes on the Physical Anthropology of the
Ostyak-Samoyeds, és Some Notes on the Anthropology of the Kamasses. Mindkét kozle-
mény a Journal de la Société Finno-Ougrienne, Helsinki, 1939, évfolyaméban jelent meg.
DEBEc fentebb idézett munkdjdban, ugyanerrdl az etnikai csoportrél boségesebb adato- -
kat kozol. : : - C .

T*
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. II. TABLAZAT
Fobb jelzdk és testmagassdg eloszldsa.

Kategorisk (Martin szerint) n (%)

Dolichokephal 20 (19%)

‘Hossztishg-szélességi jolzé - | Mesokephal 61 (57%)
(fejindex) Brachykephal 23 (21%)

: Hyperbrachykephal 3 (3%)
Chamaekephal 1(2%)

Hosszisdg-magassdgi jelzd Orthokephal 13 (26%)
’ Hypsikephal 36 (72%)
Tapeinokephal 12 (24%)
Szélesség-magassagi jelzé Metriokephal ' 26 (52%) .
: Akrokephal 12 (24%)
Leptorrhin 11 (21%)

. Mesorrhin 31 (58%)

Orrjelz8 . '

Chamaerrhin 8 (156%)

5 Hyperchmaerrhin 3 (3%)

Alacsony 54 (49%)

} Kiskozepes . ‘ _ 27 (25%)

Testmagaséé,g . Kozepes ! 16 (15%)
i - Nagykozepes 7 (6%)
Magas ' 6 (5%)

aranya jéval szamottevibb a szé keknél Az Als6-Ob és bizonyos fokig a Vach
melléki chantik mutatnak hasonlé ardnyokat. A DEBEC 4ltal vizsgilt etniku-
. mokndl a s6tét hajszin ardnya altalaban jéval jelentGsebb. Itt megint gondol-
 nunkkell arra, hogy a szerzGk Osszevont kategdriai nem végnak egybe teljesen.
‘ A Vlzsgalt népességre az alacsony—kisk 6zepes termet jellemzd,
a kozépérték épp a két kategéria hatdrdn van. A még valamennyire szamot-
tevl kozepes testmagassdgon feliil a nagykézepes és magas termetiiek ardnya
nem jelent8s. A kapott kozépérték teljesen megegyezik a Vach melléki chantik
adataval, ugyanez vonatkozik a mnarimi szelkupokra is. A t6bbi csoportok,
beleértve az északi manysikat is, alacsonyabb termetiiek.

A fenti néhény jelleg analizise alapjin megallapithatjuk, hogy az Ossze- =
hasonlitdsba bevont Ggyszélvan valamennyi etnikai csoporttal kimutathaté
bizonyos szomatikai hasonlésdg, a Taz melléki szelkupokat és a Jeniszei-




III. TABLAZAT.
Osszehasonlitds nyugat- .szzbémaz emo,km csoportoklcal

110Z0N MIINVHO INTTIER 90-dAZQN V IVLVIVOSZIA SONYL ONNVe

Chantik I:]szal{i Szelkupok Nyenyecek Keotek
manysik (jurdkok)
) i Kozép-Ob -
Méretek és jelzdk (Tanké _ Als6-Ob Vach o Narim Taz
adatai (Sommier) (Debec) (Papai K.) (Débec) (Debec) (Debec) (Debec)
nyomén) 1887 1947 1894 1947 1947 1947 1947

Fej legnagyobb hossza ........ 189,3 (107) | 192 (106) | 192,1 (127) — 188,8 (71) | 192,9 (84) | 189,2 (52) | 190,9 (79)
Fej legnagyobb szélessége ..... 149,7 (107) 152 (106) 159,7 (127) — 153,9 (71) | 158,8 (84) | 155,8 (52) | 157,0 (79)
Hosszusag-szélességi jelzd. .. .. 79,2 (107) 79,3 (106) 83,2 (127) | 79,3 (105) 81,5 (71) 82,4 (84) 82,4 (52) 82,2 (79)
Orrjelzs. . ..... e 74,6 (53) — 71,8 (128) — 71,3 (69) | 69,1 (84) 74,2 (52) | 71,0 (78)
TOrmet ..o oveeeeeeneennn, 159,9 (110)-| — 159,8 (120) | 157,5 (105) | 159,2 (68) | 157,9 (77) | 156,6 (50) | 158,1 (68)

n =128 n="10 - n = 84 n =52 n="179

KonK&Y v erins. 61 (57%) — 30,5% — C4149% | 1439% 21,2 % 17,7%

Orthét | egyenes ............ 25 (23%) — 59,4 % — 47,2 % 66,8% | 652% 52,0 %

konvex ............. 21 (20%) — 10,2 9% — 11,4 % 11,4 9% 13,5 % 30,4 %

n = 126 n="71 n=84 | N =52 n="16

Vildgos. S oe il 15 (14%) | 18 (13%) 11,9 % — 8,4 9% 17,9 % 9,6 % 6,6 %

Szemszin ) kevert ........... 43 (40%) | 51 (36%) 47,6 % — 57,8 % 52,4 % 38,5 % 21,0 %

[2e] 751 TR 50 (46%) 68 (51%) 40,5 % — 33,8 % 29,8 % 51,9 9% 72,4 %

n =126 n=71 n =84 n =52 n="76

szbko ... [ $ (7%) | 13 (13%) 4,6% 5 ( 5%) 3,29 2,5% 2,0 % 2,9 %

Hajszin gesztenyebarna ... | 75 (70%) | 53 (51%) 52,3% 40 (39%) 40,69% | 2259% 10,2 % 10,0 %

SH6L .. 5 (23%) 8 (36%) 43,19 58 (56%) 2. 75,0 % 87,8 % 87,1 %

101




102 . ) LIPTAK PAL

melléki keteket kivéve; legkozelebbi a kapcsolat mégis a t6bbi chantival
(Als6-Ob, Vach), ami természetes. Az altalanos szomatikai hasonlésig egy
széltében elterjedt tipusra enged kovetkeztetni, a mégis megallapltha,to
kiilonbségek egyéb- elemek jelentkezését aruljak ol. Ezek mlbenletere a tipus
pontosabb analizise utdn kapha’ounk csak feleletet.

JANKO esak 6 chanti nét vizsgalt meg, kis szamuknal fogva ezek met-
rikus adatai az ertekelesre nem elegendok

_ Morfotipolégiai analizis ’

JANKG6 kitling fényképei alapjan — de a fentebbi metrikus analizis
eredményeire is tdmaszodva — meg lehet kisérelni a vizsgdlt egyének egy
részének morfotipoldgiai elemzését is.

v Az anyag egeszeben véve homogénnek mondhaté, mertegy jelleg-
egytuttes talstlya mutathaté ki. Ezt a jellegegyiittest a kovetkezd
vonasok jellemzik. Mesocephal, a fej kozepesen magas vagy magas; a homlok
kozépmagas, mérsékelten hajlott. A haj gesztenyebarna vagy fekete, a szem-
szin leginkdbb kevert. A bajusz és szakall gyér vagy kozepes novésii. Az are
kozépmagas, mérsékelten- széles. Az orr kiozepesen kiallé, az orrhat homort
vagy egyenes. Az arc horizontalis ‘és vertikdlis profilozottsaga csekély vagy
kozepes. Az igazi mongolredd ritka, az oldalredd altaldnos. A szemrés keskeny,

“egyenes, csak kivételesen ferde. Az ajak keskeny vagy mérsékelten duzzadt.
A termet alacsony, vagy kiskozepes. Bz a jellegegyiittes — amely europid és
mongolid vondsokat egyesit magdban — PAPAT és DENIKERugor tipusdval,

- MoxNTANDON europoszibirid alrasszdval és a szovjet szerzbk ural-
altdji vagy roviden ur 41i tipusival azonosithaté.

Az urdli tipusnak egy valtozata is mutatkozik, amelyik a fenti jelleg-
egyiittestOl az alabbi vonasokban kiilonbozik: a fej rov1debb az arc alacso-
nyabb, a mongolid vonasok halvanyabbak, a termet még alacsonyabb. Ezt a
lappid tipusra emlékeztets valtozatot ur alo-la p p o n oidnaknevezhetjiik.
A lappid tipus tisztdn csak kivételesen jelentkezik.? Olykor az europid
vonasok vildgosabb szinkomplexiéval kapesolatosak, ilyenkor az urali tipus
vonasaihoz a depigmentalt cromagnoid- A (protoeurépai), vagy cro-
m a gnoid- B (keleteuropid) tipus!® bizonyos jellegei jarulnak; ebben az eset-
ben — a szovjet szerz6k terminolégidjat hasznilva — szuburali val-
tozatrdl beszélhetiink. Ez a depigmentalt europid komponens nem orosz ha-
tasra vezethetd vissza, hanem minden valészinliség szerint Eurépabdl szar-
mazik, j6val az orosz betelepiilés elgtti id6bSl. DEBEC szerint az Altaj-vidék
6si depigmentalt europid rasszelemének hatdsdra is gondolni lehet. — Ald-

9 A lappid tipus helyzete az emberfajték rendszerében nem egészen tisztézott.
Metrikus-morfolégiai jellegei alapjdn — megitélésem szerint — kétségtelen europid
jellegli, mint azt pl. Biasurt, BRYyN, MONTANDON, EICKSTEDT és LunpMmaN tartjak.
Ez a tipus 6sinek’ tekinthetd Eurépéban, egészen a mezolitig ' vezethetd vissza; sok
egyezést mutat a mai alpi tipussal, ezért taldléan nevezi EicksTEDT a lappid t1pust
protoalpi-nak. A fenti megéllapitds elsésorban a skandinaviai lappidokra vonatkozik.
Kelet felé haladva tobb mongolid jelleg kapesolodik az eredeti jellegegyttteshez. Ez

- a keleti véiltozat dtmeneti helyet foglal el az europidok és mongolidok kozétt, ezért
— bizonyos fenntartéassal — a mongolid rasszkérbe is sorolhaté.

o Az itt emlitett tipusok azonositésdnak kérdését egy korabban megjelent dolgo-
zatomban fejtettem ki: L’analyse typologxque de la populamon de Kérpuszta au Moyen
Age; Acta Arch. Hung. III (1953) 314—323. .
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. rendelt jelentGsége van két tovabbi tipuselemnek, ezek: @) az indidnokra emlé-
- keztetS, a szovjet szerzGktdl ,;amerikanoid”’-nak nevezett elem, tovabba

b) egy prognath, igen széles orrii protomorph (veddiform?) jellegli szomatikus
komponens. : ' o

. IV. TABLAZAT
A tipusok ardnya a Kozép-Ob melléki chantikndl

Tipusok - 8 Q 3 Eg'yﬁtt
Urali - 36 | 6 o 42 (66-%)‘
TUralo—lapponoid 3 ’ 8 o 9 (14%,)
SZ\(I;)II'I;J‘? 1-1{— depigmentalt europid) : K = | 7 (11%)
Lappid o ' 2 1 C3(5%)
Amerikanoid (1) R o 2 (3%) |
P;'otomorf elem | ) ‘ — ' 1 1 (1%)

Osszesen: 54 . . IOA »64

Ha az itt felsorolt szomatikus 6sszetevik ardnydt tekintjiik (IV. tablézat),
feltlinik az urdli tipus abszolat tdlsilya. Az elég szdmottevé uralo-
lapponoid é szuburali elem mellett a tobbi komponens részese- -
dése elenyészd. ‘ ' ,

A fentihez hasonlé eredményt hozott az ugyancsak JANKO Jiwos altal
a Ko6zép-Ob mellékén gyiijtott chanti koponyidk embertani vizsgilata. Ezt az
anyagot honfoglalé magyar csontmaradvanyokkal vetettem sszell, amelynek-
eredményeképpen meg lehetett allapitani, hogy — torténeti embertani isme-
reteink mai allasa szerint — a honfoglalé magyarsdgban tobb mint 209, -ban
volt képviselve a kétségkiviil ugor eredet(i ur a1i tipus.2 Az urali tipus bonyo-’
lult rasszgenezisére itt nem térek ki, mert ezt mar egy mas alkalommal —
amikor a magyar embertani Gstérténetkutatis eredményeit kiséreltem meg
szintézisbe fogni — igyekeztem vazolni.’® Nagyon valdszintinek latszik, hogy
ez a rasszelem mdr az ananyinéi korszaktdl kezdve az ugorsig f§ Osszete-

_ vGje volt.
. *

Egy nép eredetének és kialakulésdnak, azaz etnogenezisének
kutatésa csak komplex médszerrel lehetséges. A magyar Sstorténet . kutatdsa-
ban a nyelvtudomény vitte és viszi a vezets szerepet. Ezen feliil azonban a régé-

11 Liprdx P., Anthropologische Beitrige zum Problem der Ethnogenésis der
Altungarn: Acta Arch. Hung. I (1951), 231—249. . ; :

12 Lrprdg, P., An anthropological survey of Magyar prehistory: Acta Linguist.
Hung. IV (1954), 158. ’ o g '

13 Lrprdx, i. m. 133—170.
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szet, a néprajz, az antropoldgia és — bizonyos esetekben — az életfoldrajz és
paleogeogrifia, illetSleg torténeti foldrajz eredményeit is fel kell haszndlnunk.
A nyelvészek figyelme csak Gjabban fordul az embertan eredményei felé,
igaz, hogy még nem egészen két évtizeddel ezelGtt joggal mondhatta Zsrrar,4
hogy a rendelkezésre all6 adatok és eredmények nem szamotteviek. A szovjet
antropolégusok tervszeri kutatdsai kiilonos figyelmet forditottak a Szovjet -
unié6 nem szldv etnikumé népeinek tanulmanyozdsira; ezek eredményei
nalunk is egyre inkabb ismertebbé valnak.'® BArRTUCZ munkdssiga'é a ma-
gyar 8storténet embertani vonatkozédsai tekintetében alapvetd, ugyanakkor
meg kell még jegyezni, hogy a torténeti embertani irdnyban Gjabban dolgozé
antropolégusok miikédésének egyik sulypontja a magyarsdg etnogenezisének
kutatasa. Elég ebben a tekintetben az utolsé 8 évben megjelent kozlésekre
hivatkoznom,!? amelyek még szélesebb alapokon — az ugorsigon ujabban
végzett embertani vizgalatokra és az Ural-vidék paleoantropoldgidjara is
tamaszkodva — torekedtek megvildgitani a magyar Sstorténet egyes szaka-
szait.18 Lirrix PAL

14 Zsiral M., Finnugor rokonsdgunk, Budapest 1937, 104. :

15 T, ®. Ieben, IMTaneoanrpononorus CCCP: Tpyast M3, IV (1948). H. H. Ye.
GoxcapoB, K BONpOCY O NMPOMCXO)KACHUM HAPOAOB YIrpOPUHCKOH sA3bIKOBOM rpynmb:: C3.
1952/1, 36—50. Sajnos, t6bb alapvetd munka hozzéférhetetlen ndlunk, igy pl.: T.A,
Tpopumona, Uepena u3 JIYyroBckoro MOTUALHUKA aHAHBMHCKON KyJbTyphbl: Y4. 3amicku

"MI'Y (1941), B. 63, Tpyasr AH. B. 6. H. H. Ye6oxcapos—T. A. Tpopumosa, AHTPOMONO-
rudeckoe msaydenne mancu: Kparx Coobmi. 1X. (1941). .

18 BarTUcZ L., Adatok a honfoglalé magyarok anthropologiéjéhoz: Arch. Xrt.
XLV (1931), 113—119.

1? NEMESKERI J., Honfoglaldskori magyarsidg — érpadkori magyarség: Antiquitas
Hungarica I (1947), 64—80. LipTAx P., Marepuannl 0 KpaHnosnorun xauros: Acta Ethn.
Hung. I (1950), 197—230. Liprdx P., Anthropologische Beitrdge zum Problem der
Ethnogenesis der Altungarn: Acta Arch. Hung. T (19¢51), 231—249. Liprik P., New-
Hungarian Skeietal Remains of the 10th Ceatury from the Danube-Tisza Plain: Annales
Hist.-Nat. Musei Nationalis Hungarici, S. N. I1I/1952), 277—287. Liprix P., La popu-
lation de la région de Négrdd au moyen édge. Essai d’anthropologie historique: Acta
Ethn. Hung. IIT (1953), 289—338. LipTAx P., An anthropological survey of Magyar
prehistory: Acta Linguist. IV (1954), 133—170. NEMESKERI J.—GAsPARDY G., Meg-
~ Jegyzések a magyar Ostérténet embertani vonatkozdsaihoz, Az ulldi és egri honfoglalds-

kori temeték embertani vizsgdlata: Annales Hist.-Nat. Musei Nationalis Hungarici,
S. N. V (1954), 485—526. )

18 Bzek az eredmények sajétos médon nem viltak eléggé kozismertekké, épp
nyelvész korskben, amit kiilénésen akkor féajlalunk, ha az embertani eredmények hasznal-
haté6séga keriil széba. Lasd pl. E. Mo6R, Studien zur Friith- und Urgeschichte des ungari-
schen Volkes: Acta Ethn., Hung. II (1951), 85—87. Nem kis meglepetéssel olvassuk
tovédbbé, hogy . .. ,,embertani kutatésunk alapvetd szempontjait tulajdonképpen nem
maga termelte ki, hanem a nyelvészettsl vette koleson, s csak antropoldgiai mezben,
az onelvli tudominyosség szinében szerepelteti.” (L. Korompay B., Szovjet antropo-

" logus a finnugorok szérmazésarél: MNy. XLVIII [1952], 78.) Az a sajnélatos koriilmény,
hogy az itt idézett megjegyzés nyomtatdsban megjelenhetett, legaldbb is részlegesen,
a kovetkezd okokkal magyardzhaté: 1) a cikk szerzdje az antropoldgia célkitlizései,
kutatdsénak moédszere és elért eredményei terilletén — amelyek ma mér szdmos tan-
kényvben és kézikényvben kénnyen hozzéférhet6k — nem- eléggé téjékozott sem édlta-
lanosségban, sem a magyar embertani kutatésok viszonylatdban; 2) a cikk megjelenéséig
szémitott utolsé 10 év (1942—1952) alatt megjelent dstérténeti vonatkozésu vjabb
embertani eredményekrdl a cikk szerzdje nem vett tudomést. Ez kivildglik pl. abbol
is, hogy a honfoglalé magyarsag ,,keletbalti” elemeinek, KorROMPAY szerint is sziikséges,
kritikai feliilvizsgalasat, NEMESKERI mér évekkel ezel6tt elvégezte (NEMESKERI J., 1947,
i. m. 72—73). — Itt szeretném még megjegyezni, hogy épp a nem-antropolégusok kéré.
ben tovébbra is fennmaradt bizonytalansagra val6 tekintettel, ebben a kérdésben tjab-
ban magam is még hatdrozottabban &lldst foglaltam (Lirrik, 1954. i. m.
156 —157). : : )
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1. kép — A Kozép-Ob melléke
(Janké Jénos felvétele)



2. kép — Urali tipus. Férfi. Cingalinszkija, Irtis (29.)
(Janké Janos felvétele)

3. kép — Uralo-lapponoid tipus. Férfi. Tajlakovii, Nagy-Jugén (2.)
(Janké Jénos felvétele)



4. kép — Urali tipusu chanti (osztydk) férfiak. Kézép-Ob
(Janké Janos felvétele)

5. kép — Urali és uralo-lapponoid tipusi chanti (osztyék) férfiak. Kozép-Ob

(Jank6 Janos felvétele)




6. kép — Chanti (osztydk) csaldd. Az idésebb férfi amerikanoid vondsokkal. Kaju-
kanovii, Nagy-Jugan
(Janké Jénos felvétele)



Fiiggelék. V-VIIL. téblazat.

V. TABLAZAT
Kézép-0b melléki chantik. Méretek

Férfiak
' EUERE R EFRLF I BT O R

§ | maepuesgue, e | fF 0 F g% GE % BT L% (F | 4§ 1% |4
: folys volgye Tl o8| 2 52 2EEendye L% 25| D |8 b 58
3 B A (RY| & ST SFESERNE 8 8% 5% E (g% |89 g
1. | Liimkojeszkija, Demjanka 51 | 180 | 153 | 550 | 208 | 123 | 98 | 32| 41| 36| 18| 68| 31| 48| 134
2. | Petiirszkija, . 57| 184 | 155 | 560 | 223 | 140 | 92| 33| 50| 33| 22| 63| 35| 52| 141
3. | . 37| 174 | 152 | 540 | 225 | 130 | 95| 33| 48| 33| '23| 60| 30| o527 134
4. | Cinginszkija, . 45 | 180 | 157 | 545 | 226 | 137 | 90| 36| 45| 34| 18| 70| 28| 52| 140
5. | Merkusinszkija, ., 45 | 194 | 153 | 570 | 222 | 128 | 96| 37| 44| 36| 22| 58| 31 60 | 137
6. | Jeszkinszkija, . 40 | 178 | 157 | 545 | 224 | 110 | 94| 30 ] 50| 36| 23| 5| 28| 54| 140
7. . . 35| 187 | 153 | 550 | 248 | 1341 o3| 36| 50| 37| 20| eo| 92| 58| 142
8. , ” 53| 188 | 160 | 550 | 233 | 130 | 90| 31| 42| 36| 22| 62| 32| 60| 140
9. | Cinginszkija, =, 25| 183 | 144 | 530 | 210 | 120 | - 96 |- 32| 45| 34| 25| 56| 30| 52| 132
10. v . 31| 186 | 150 | 540 | 220 | 124 | 88| 28| 47| 34| 23| 60| 33| 57| 131
11. | Karinszkija, Irtis 25| 193 | 152 | 565 | 223 | 122 e1| 32| 42| 33| 20| 53| 20| 50, 135
12. | . . 27| 180 | 148 | 532 | 223 | 115 94| 31| 41| 27| 20| 55| 28| 46/ 131
16. | Janiiskinszkija, Demjanka | 32 | 187 | 157 | 550 | 228 | — 98| 36| 57| 36| 2| 56| 30| 58| 136
17. | Batjutinszkija,  ,, 30| 186 | 156 | 562 | 216 | 133 | 92| 30| 47| 32| 22| 54| 30| 50| 137
19. |Parbiiszkija, Tomszkikorm.| 30 | 200 { 158 | 585 | 220 | 123 | 104 | 34| 52| 34| 22| 65| 30| 54| 143
20. | Merkusinszkija, Domjanka| 25 | 178 | 144 | 530 | 223 | 107 | 100 | 34| 43| 82| 27| 55| 32| 54| 137 .
21. | Murzinszkija, Trtis 20| 186 | 140 | 532 | 220 | 128 | 90| 32| 41, 32| 22| 6| 32| 50| 130
24. | Jacsinszkija, 47| 193 | 150 | 565 | 244 | 120 | 88| 32| 46| 34| 24| 62| 33| 54| 134
25. | . 47 ) 194 | 152 | 570 | 257 ] 123 | 88| 36| 520 40| o8| 7w2| 34| 8| 136
26. | Cingala, 35| 180 | 145 | 533 — | 120 | 100 36| 36| 34| 20| 60| 32. 50| 130
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V. téablazat folytatdsa

Kis-Jugén

g £ @ v eotol I % B 3 S| &
g Telepillés (juita), | % 8003 2 RN 2% 5% 2 | 0% é 2% iE
% A (RT|ET | ES | EE MR O |07 |0F | B R |2® &
Cingala, Irtis 401 194 | 150 | 564 125 | 96| 36 35 18 281 54| 136
. . 26 | 180 | 144 | 518 120 94| 32 34| 20 30 | 50 ( 128
” . 25 | 190 | 148 | 558 126 | 100 | 32 32 18 32 | 56| 138
" y 36 | 186 | 154 | 545 12| 94| 34 32| 22 33| 50| 140
. ” 56 | 192°| 164 | 580 112 | 92 38 42 22 30 ] 60| 142
. " 34| 20| 152} 572 124 | 98 30 34| . 23 28 | 54| 135
” . 47 | 188 | (146) | 544 125 . 94| 28 40| 25 34| 50| 134
Szorovszkija, Szaliim 407 186 | 143 | 533 108 90 26 33 22 | 30 55 | 134
. " 50 | 194 | 152 | 575 124 94| 36 38 25 32 58 | 138
. " 45| 178 | 144| 540 17| 92| 34 34| 24 32| 52| 130
N . 40| 198 150 | 572 14| 92| 34 34 — 32| 50| 134
” " 30| 188 | 148 | 558 126 | 96| 36 32 25 34| 56| 136
Kiirdoszovszkija, Szaliim 39 194 150 575 | 120 92 30 34 22 30 | 58 134
" C 22 | 177 | 140 | 512 118 | 90| 30 32| 20 32 (- 50| 120
| Alaminszkija, -, 37| 187| 142 | — — | 04| 32 34| 20 30| 510 130
Miljuszovszkija, 40| 187 150 | — 120 98| 32 341 20 32| 56| 134
Lempinszkija, ’ 45| 190 | 154 | — 128 93 31 34 23 32 56 | 141
Miljaszovszkija, o 44 182 144 — 115 -86 30: 28 22 32 52 127
| Alaminszkaja, , 95| 185 | 142 | — 108 90| 30 32 22 32| 46| 130
Rumovszkija, . . 36 | 188 | 152 | — 117 90| 32 32| 20 27 | 52| 134
Sztare Mirszkija, . 40| 182 | 142 | — 115 90| 28, 34| 22 30| 58| 128
Titkini, 357 190 | 160 | — 1201 96| 34 40! 20 30| 60! 140
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40°?

30

36

132

62.

49. | Pechovszkija, ,, . 195 | 143 — | 208 | 115 90 48 20| 62| 25]. 60
50. Nagy-Jugén | 237 194 | 152 — | 212| 126| 92| 30| 41| 30 18| 54| 30| 58| 132
51. | Urevszkija, . 42| 181| 186 | — | 225 | 124] 90| 30| 42| 32| 18| 68| 30| ‘54| 126
52. | Nevojlokinii, 40| 194 | 157 — | 215| 128| 100| 36| 36| 36| 20| 60| 30| 60| 136
53. | Kochonesinszkija, ,, 39| 192| 152 — | 206 115| 90| 82| 40| 40! 18| 58 30| 60 132
54. | Nevojlokinii, 24| 180| 148 | — | 232 | 126 | 92 30, 36| 32| 18| — 30 | 56| 134
© 55. | Kolszamovit, -, . 40| 195 158 | — | 230 123| 106 | 30| 50| 35| 25| 63| 31| 54| 142
56. . 32| 192 152] — | 223 128 | 96, 28| 43! 36, 23, 56,6 30| 62 134
57. | Tajlokovii, - 21 184 | 152 — | 222| 116| 102| 34, 45| 36| 24| 58| 30, 58| 136
58. 0 . ” 30| 170 | 142 | — | 212| — 9s | 30| 38| 36| 18| 55| 30| 52| 182
59. | Kokini, S 31| 190] 145 — | 228] 130 100| 36| 43| 36| 20| 62| 30( 62| 140
60. | Rakszakini, ° "43] 202 145 — | 224 123 | 96| 34| 60| 34| 20| 63| 31| 54| 134
6k
£ B
13. Karinszkija, TIrtis 40 | 190 | 146 | 540 | 215 | 118 85 34 38 30 17| 54 30 44 | 123
14. | Jacsinszkija 37| 178 | 144 | 527| 208| 105 | 90| 30, 43| 28| 18| 53| 26| 46 127
15. | Merkusinszkija, Demjanka| 22 | 180 | 141 | 535 | 200 | 126| 98| 36| 35| 30| 19| 57| 381 ‘44| 127
18. | Kuplyanszkija ‘ 30| 1s2| 152 | 537 215| 114 | 100| 32| 43| 30| 20| 63| 27| 50| 182
‘22, | Murzinszkija, Irtis 45| 186 | 144 | 540 | 210| 118 | 95| 30| 37| 28 18| .56, 28| 48| 127
‘Maninii - 54| 20| 147 — | — | — | — | = | = | — - | - =] =
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VI. TABLAZAT

Kozép-0Ob melléki chantik’

Jelzdk, egyéb jellegek .

Férfiak
o - -

«c% %) %f :§] % %g E Ajak Orr Szemszin Hajszin
Uo) oo 3 g.2 % .5 5

1. 85,0 68,3 80,4 87,8 keskeny konkav gziirke g. barna
2, 84,2 76,1 90,3 66,0 N . " ”

3. 87,4 4,7 85,5 68,8 , . barna .

4. 87,2 76,1 . 87,3 75,6 ys egyenes ' szirke v. barna

5. 78,9 63,4 80,4 81,8 . » o »

6. 88,2 61,8 70,1 © 72,0 " ”» v. barna "

7. 81,8 71,7 87,6 74,0 ” . sziirke v

. 8. 85,1 69,2 81,3 85,7 . konkév . ’

9. 78,7 65,6 83,3 75,6 » egyenes’ " széke
10. 80,7 66,7 82,7 72,3 » " kék g. barna
11. 78,8 63,2 - 80,3 78,6 ” v barna fokete
12. 82,2 63,9 77,7 65,9 " » fekete "

16. 82,4 —_ — 63,2 kodzepes ‘- konvex v. sziirke b. .
17. 83,9 71,5 85,3 68,1 . konkéav sziirke g. barna
19. 79,0 61,5 77,9 65,4 duzzadt konvex 261d .
20. 80,9 60,1 74,3 44 kozepes konkév barne
21. 75,3 68,8 91,4 78,1 » egyenes sziirke sz8ke
24 77,1 72,5 80,0 73,9 keskeny konvex - g. barna,
25. 78,4 63,4 80,9 76,9 kézepes . v. barna "
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35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42,
43.
44.
45.
46.
47,
48.

B

o
~

[N
—

80,6
71,3
80,0
77,9
82,8
85,4

76,0

777
76,9
78,4
80,9
75,8
78,7

71,3

79,1
75,9
80,2
81,1
79,1
76,8
80,9
78,0
84,2
73,3
78,4

75,1

80,9

66,7
64,4
66,7
66,3

60,2

58,3
62,0
66,5

58,1
. 63,9
65,7

57,6
67,0
61,9
66,7

64,2
67,4
65,2

58,4

62,2
63,2

1 63,2

58,9
64,9
68,5
66,0

82,8

83,3
83,3
85,1
72,7
68,3
81,6
85,6

75,5
81,6

81,3
76,0
85,1
80,0
84,3

80,0
- 83,1
79,9

76,1
77,0
81,0
75,0

' 80,4

82,9
91,2
81,5

04,4
70.0
77,3
84,2

64,0

93,3
71,3
100,0
78,6
86,4
75,6
7.3
71,1
70,8
72,7
68,0
77,3
68,0
60,9
76,2
80,0
73,3
90,9
75,0

S 73,2

76,2

100,0 -

keskeny

"
kozepes
kozepes

kdd

duzzadt

2

keskeny .
- duzzadt

keskeny
e
kozepes
”
keskeny
koézepes
duzzadt
kozepes
»
duzzadt
keskeny
»
duzzadt
keskeny
duzzadt
keskeny

E]

kozepes

konksv

konvex

‘egyenes

konkav
egyenes

2

. konkav

egyenes
konkév

konvex

konkdv -

konvex
konkéav

egvenes

konkéav

’9

sziirke
kék
v. sziirke

barna

v. barna

29
barna

sziirke

kék

’”

Ba.rn& '

»
sziirke
barna,

sziirke

barna

2

sziirke

2
barna
sziirke
barna

t4d

»»”

i1

szirke

széke

33

v. g. barna

E2]

g. barna

- fekete
. szdke

barna

sz6ke
g. barna
”»

REL]

fekete
g. barna
szbke
g. barna
fekéte
g. barna

szbke

g. barna

fekeﬁe
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VI. tablazat folytatdsa

g ki :gf %g %o \%9 0
bt ‘ EE“’ ;’q: Beo » %-Z £e0 -% Ajak Orr Szemszin Hajszin
s | 288 | fiT | 3i= E |
@ m e ==l w 5T o
53. 79,2 59,9 75,7 100,0 kozepes konvex barna g. barna
54. . 82,2 70,0 85,1 88,9 duzzadt konkév " "
55. 81,0 63,1 77,9 70,0 ‘keskeny konvex ' »
56. 79,2 66,7 84,2 83,7 duzzadt konkév " "
57. 82,6 63,0 76,3 80,0 keskeny . . ”
58. 83,5 — — 04,7 kézepes » " "
‘59. 76,3 68,4 89,7 83,7 keskeny " ” "
60. - 71,8 60,9 84,8 56,7 duzzadt konvex » »
N6k
13, 76,8 62,1 80,8 78,9 duamads | konkav fekete sabke
14. 80,9 - 58,0 72,9 65,1 keskeny s sziirke g. barna
15. 78,3 70,0 89,4 85,7 duzzadt . - barna fekete
18. 83,5 62,6 75,0 69,8 " . ” _ g. barna
22. 77,4 - 63,4 81,9 75,7 kézepes » sziirke v. barna
“62. 71,7 — —_ — e . konvex kék
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VIL. TABLAZAT.

Jugdn vélgys chanti férfiak

sérgés b.

g Teiepﬁlés e g é » ;f \%) %
\g ' (im'ta_') § E i s:u';o :i % % E . Ajak ‘ Orr Szemszin AHi.w]szm
= B & g g | Z85
Kajukanovii 1506 188 © 147 555 kizepes | konvex | kék ‘g. barna
Tajlakoviir 1602 188 "150 ' 564 . keskeny | konkav | barna y
., 1614 185 152 | 555 “ egyenes | , .
Kaszovii 1520 176 140 532 duzzadt | konk4v . .
Uszanovii 1616 182 155 565 keskeny |  konvex ’s fekete
) 1656 192 | 148 570 duzzadt | konkav » g. barna
Kaszovii 1534 184 144 552 e »s » »
Uszanovii 1426 : 182 150 554 kozepes ' b '
Pokacsevii 1674 198 142 556 keskeny | . L ”
Kokolevit 1574 192 152 578 o egyenes | sziirke barna "
Tagursvii 1636 190 143 556 kozepes | konvex | kék ”
Kulandjevii 1596 |- 198 147 590 . keskeny | " barna ’s
R . 1556 190 144 548 kozepes | konkdv | sarg. sziirke »
. 1534 193 152 570 . - sziirke g. barna
» " 1658 200 147 580 v " barna '
. 1574 187 148 550 " " » »
» 1600 190 152 | 568 | konvex | b, saiirke feketo:
2 1590 196 158 576 - keskeny | egyenes | barna g. barna
” 1540 185 157" 564 ” konkdv | kék fekete
- - 1536 196 158 580 kézepes . . g. barna
Szaporkinii 1626 194 155 566 keskeny ve zold »s
‘Maninii “1568 202 148 568 kézepes . fokete
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VII. tablazat folytatésa

. 5 5| 8 | £9 |

3 Telepiilés ;c: ® ;on " g-'é :g s %iO Ajak Orr Szemszin Hajszin

: (jurta) i g he 55 | = | B¢

®? = = & = & o

84. " 45 1508 200 155 568 71,5 ” konvex | sziirke Y

85. | Multanovii 45 1574 194 148 566 76,83 | keskeny | konkév | zold g. barna

86. - ) 25 1678 194 150 568 77,3 kozepes | egyenes | barna fekete

87. | Jarszomovii 50 1590 188 148 555 78,7 " konksv | kék fekete

88. s 22 1576 185 152 562 82,2 . ' gziirke g. barna

89, " 30 1566 ‘184 148 545 80,4 | keskeny " kék "

90. . 27 1584 184 152 555 | . 82,6 | kozepes | zold .

91. | Kajukovii 57 1632 188 160 560 85,1 o " barna "

92. C 50 1592 194 152 584 78,4 - | keskeny | egyenes | sziirke .

93. | Multanovii 35 1656 190 142 552 74,7 . konkdv | barna "

94. | Kajukovii 30 1596 190 150 ° 564 78,9 " konvex | kék .

95. |. » ) 33 1628 194 145 570 74,7 kozepes | konkév | barna »

96. | Ruszkinii 70 1580 188 150 560 79,8 . ‘egyenes " fokete
.97, " 42 1532 187 "150 562 '80,2 | keskeny v z6ld .

98. » 25 1506 187 155 565 82,9 s s barna "

99. ' 20 1590 190 145 560 76,3 koézepes | konkév s g. barna
100. | Csegajevii 55 1646 190 154 572 81,1 keskeny ’ » fekete
101. . 60 1640 197 150 585 76,1 | kozepes | egyenes | .

102. | Lejkovii ‘ 40 1580 180 145 544 80,6 duzzadt | konkiv ,, "
. 103. | Kogonesinii 56 1622 204 150 585 73,5 keskeny | konvex ;, g. barna
“104. 22 1526 192 144 562 75,0 | kozepes | konkév | zold »
. 105. ” 52 1614 195 150 - 580 76,9 | keskeny . sziirke fekete
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106.
107.
108,
109.
110.
. 111
112,
113.
114.
115.
116.
117,
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124,
125.

2

2

Ugotszkija

Aszmanovi -

Ugotszkija -

Uszanovii

Rakszakinii
"

Kokinit

Urjevii

35
40
50
60
30
45
35
32
45
42
40
60
80
27
70

62

60
50
27
18

- 1578

1558
1642
1640
1566
1552
1678
1600
1586
1614
1642
1570
1500
1650
1576
1586
1650
1646
1580
1604

~186

195
195
194
188
190
190
192
190
195
196
188
190
198
187

207

192
202
197
192

145
148
154
144
152
145
150
152
143
145

152

154
140
152
150
152
150
152
150

150

552

575
584

552.

574
562
564
575
552
568
575
564
555

574

562
595

570

578
583
570

77,9
15,9
79,0
74,2

80,9

76,3
78,9
79,2
75,3
74,4
77,6
81,9
73,7
76,8
80,2
73,4
78,1
75,3
76,1
78,1

kozepes
duzzadt
kozepes
keskeny
kozepes
keskeny
kozepes
duzzadt

33

kozepes

duzzadt

keskeny

kozepes

egyenes
konkéav

»
egyenes
konvex
konkav

5
konvex
konkéav
2

”»

konvex

‘konkav

egyenes
konkéav

. barna

sargas b.
barna
sargas b.
barna
zoldes b.
barna

s

fekete

33

‘barna-

’s

kék

g. barna
fekete
fekete

g. barna
fekete

g. barna

g. barna, stirt
fekete

g. barna
voros
fekete

g. barna

fekete

LLQZQM MILNVHO INETIAR g0-dfZ0M V IVLVIVOSZIA SONVL 0NV
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VIII. TABLAZAT
Kozép-Obmelléki chantik. Testméretek

Férfiak
. . Lab hossza Labikra - . .
Sorszdm Termet Uldmagassig 1\’2:;;); ;;1;1 Karhossz Mellkerilet, | ( ;lilgg};:;):;s‘;m leiggi%ﬁ::b 3;?125 s(:gg Bls icéﬁggghs
1. 1624 900 1334 778 882 850 317 313 283
2. 1602 894 1284 755 855 805 310 300 277
3. 1500 878 1288 770 845 775 300 287 267
4. 1492 836 1194 730 840 715 335 257 270
-5 1700 U932 1372 830 890 840 315 310 300
A 1704 940 1408 840 900 845 330 326 300
7. 1634 904 1338 820 905 805 342 300 300
8. 1620 890 1326 795 915 770 - 315 320 300
9. 1514 774 1278 730 838 740 305 250 278
10. 1660 922 1350 800 930 825 370 298 310
11. 1650 904 1338 805 ‘870 810 330 314 295
12, 1598 900 1286 740 805 775 305 295 278
16. 1536 846 1242 713 890 690 305 295 303
17. 1584 894 1290 785 850 760 . 330 205 204
19. 1706 910 1396 848 910 855 330 315 324
20. 1550 — 1262 710 878 750 340 325 290
21. 1633 838 1330 760 855 790 323 292 306
23. 1626 830 1220 815 940 830 340 302 297
24. 1638 880 1327 777 915 809 352 325 320
25, 1622 875 1306 787 905 815 338 304 342
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1566
1610
1534
1590
1684
1660
1576
1628
1658
1708

1614

1656
1610
1572
1596
1570
1570
1698
1578

1600

1575
1580

1538

1544
1562

1294
1290
1246
1284
1384

1364

1232
1348
1348
1890

1304

1246
1306
1268
1286

1276

1280
1392
1288

1300 -

1296
1278
1250
1270

1270

775
740
753
768
814
810
742

790
794

822
780
800

758

740
730
740
746

792

770
734
790
765
760

740

855

890 .
- 845
895 .

304
306
308
340
306
545
306
314
304

337

314

- 325

206
294
314
300
315
277
308
295
316

310

300
300
314

LIQZQM AIINVHO INFTIEN 90-dHZOA V IVJ.V'IYDBZIA’SONY £ OXKVI
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VIII. T4blazat folytatésa

H

|

Lab hossza

Sorsim | Tormet | 010 (Mombrm | carpons | elerior| (1987, | lognagyobt | Lomper | Biacromidts
magassag)
[
51. 1630 880 1312 750 932 780 318 300 308
52, 1582 873 1262 755 ‘ 870 760 320 280 314
53 1542 824 1250 755 905 742 328 300 292
54. 1550 840 1254 725 863 745 322 280 272
55. 1660 912 1364 790 950 804 362 310 362
,56 1706 904 1398 825 956 862 352 312 350
57. 1508 864 1242 722 910 ) 730 335 284 . 316
58. 1510 822 1234 715 885 755 326 288 300
59. 1694 900 1388 825 960 833 375 325 320
60. 1716 886 1414 820 " 895 870 322 332 318
Nék
13. 1470 850 1194 693 820 730 300 285 260
14. 1510 850 1236 700 820 740 335 308 267
15. " 1526 ) 854 . 1234 715 760 725 315 295 265
18. 1480 788 1210 715 780 742 267 270 287
22. 1550 - 828 1250 15 —_ 768 293 — —
62. 1478 —_— . — — — — —
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