Etimologiai észrevételek
1. Mordvin tSemefdams *pressen’ sth.

1. Az aldbbi mordvin szék rokonnyelvi kapesolatai tudtommal tiszté-
zatlanok: erzi (REG.—BUD.) femefan ’facsarni (mosé-ruhdt)), (Wiep.)
temefdems 'bedringen’, (Paas.) tderierdams, tSerefdems "pressen, quetschen,
driicken, stossen, walken, waschen (Wische), zusammenpressen, -driicken’,
(3p3siHcKo-pycckuii CioBapb. Moszkva, 1949) uyemepdemc ’cMSTb, CAaBUTBH,
yemepamc ‘MATb, caaBnuBaTh’ ~ mo ksa (Paas.) Sumdrda-ms, Ssmaérda-ms,
Sorharda-ms = B., (Mokuwancko-pycckuii  CioBapb. Moszkva, 1949) wumop-
demc BansATh, cBaNATh (CykHo). A -d, -d gyakorité (vagy mozzanatos) ige-
képzd lehet, vo. LEATISALO: SUS. Toim. LXXITI, 304., ill. 302, Az E. vemepamc
(= tserher-j-ams) -j eleme az ismert continuativ igeképzd, v6. BUDENZ:
NyK. XIII 66 és UA. 34—5, LEHTISALO, id. m. 80. Nem kétséges, hogy az
E. tserhef-, M. sumsr- stb. t8 -r-je maga is képz6, s hogy a fenti szarmazékok-
ban valéjaban -rd, -rd képzSbokor van. Ilyen -rd, -rd t8végzddésti igék szép
 szammal vannak a mordvinban. Koziiliik egyesekben az -r elem denomindlis

képz8 volta igazolhats, pl. E. Kedetdems, keditdims, M. Kevordams ’rollen,
wilzen’ alapszava: E. Fedi#, M. Kevo# ’'rund’ ~ fi. kiverd ’'hajlott, gorbe’,
amelynek -rd@ képzdje nyilvanvaléan azonos szamos, kimutathatéan denomi-
nalis eredetli melléknév -rd (~ ra) képz8jével (vo. HaruriNeN, SKRK.
I, 117—8). Az esetek tobbségében azonban bizonytalan, hogy az -r névszé-
vagy iget6hoz jarult-e hozza. Annal bizonytalanabb, mert a mordvinban
van deverbalis -r igeképz8 is, v6. LEATISALO, id. m. 187.

Ami a vokalizmust illeti, az E. tferief- ~ M. Sumsr-, Somar-, Soriar-
t6ben az els§ szétagbeli E. ¢ ~ M. w ~ 5 ~ 2 megfelelés szabalytalan. Ravira
(FUF. XX, 103) az E. tSerierdams utolsé szétagbeli a-jat mdasedlagosnak
tartja: az @ analégids aton keriilt az eredeti palatalis maganhangzé helyébe.

. Ez azt jelenti, hogy legalabbis az E. ige eradetileg magashangt volt. A M. &5-
marda-ms 3-je u-bol fejlédhetett. Ismeretes ugyanis; hogy a M.-ban a hang-
sulytalan helyzetben 16v6 u gyakran 3-vé valtozott, vo. PaasoNEn, ML. 97,
StrinNITZ, FgrVok. 102. A mdM. $Horda-ms 2-je i-re megy vissza, v6. id. h.
Latszélag i-re mutat a M. mumopdeme alak is, valészinlibb azonban, hogy
ebben az u csak hangjel6lési sajatsag (a M. irodalmi nyelv hangjelclésében
az els@ szétagbeli o-nek u a jele, pl. uona = (Paas.) odne: "Kind’, cusbzemorio =
Saga-man ’siebzig’). De még mindig tisztdzatlan marad az E. ¢ ~ M. 7 ~ *u
hangviszony. : :

2. A mdE. e ~ M. i megfelelés gyakori. Néhdny esetben minden E.
nyelvjarasban e van M. i-vel szemben, altaldban azonban mind az E., mind
a M. nyelvjirasokon beliil ¢ ~ i viltakozis van, v6. ML. 74. Példaul: E. Fev- -
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Stems ~ M. Kidof toms *fragen’ ~ fi. kysyd (fgr. *-é-1); E. #hej, M. %1 (< *nij)
jetzt® ~ fi. nyky-; E.. pefgun (pitgudav stb.) ~ M. pitgata (pizga-ta stb.)
"Schwalbe’ ~ fi. pddskynen (a sz6 belsejében eredetileg *-ék-, ill. *-ék- 4llott,
de ez a példa nem sokat bizonyit, tekintettel arra, hogy a md. sz6 hang-
utdnzé jelleget oltott); E. dejel (dajel, Sijel) ~ M. dijol (Sejol) “Igel’ ~ fi.
siili ; B. delgi (dilge) ~ M. dilgd "Warze’ ~ fi. syyli; E. Sedems (sgdems) ~
M. éivams (Sevams ) verzehren’ ~ fi syidd ; B. tejems ~ M. tijams ‘'machen’ ~
fi. tehdd. — Az Ssmordvin maginhangzé e volt (vo. Ergki ITkoneNn: FUF.
XXIX, 294—337). A M. e > ¢ valtozas a fenti példidkban szomszédos j-nek
vagy jésitett massalhangzénak a hatdsara ment végbe, s ezért ezek az esetek
nem adjik magyardzatat a M. *i-nek a felteend8 M. *simirda-ms (< - *sirhir-
dems) alakban. A M. *e > ¢ a mi esetiinkben taldn a szébelseji m hatasaval
magyardzhaté. Ha a szébelseji v-nek lehet sz{ikité hatdsa a megel6z6 magéin-
hangzdra s okozhat e > ¢ valtozést (vo. Erkkr ITkonen: FUF. XXIX, 331),
akkor joggal tehetjlik fel ugyanezt a szdbelseji m-rdl is (a szdeleji m- szlikitd
hatésdra E. ITRONEN is emlit példat). De barmennyire tisztazatlan is a md.
e ~ ¢ megfelelés hattere (v6. StriNTTZ, FgrVok. 103),-az esetek tobbségében
az e latszik eredetinek, s ezért joggal tehetjiik fel a M. *siriifdems esetében
is, hogy az els§ szétagbeli ¢ korabbi e-bdl fejlédstt.

: Elég gyakori a mordvinban a M. *$inmitdems ~ sumsrda-ms valtozatok-
ban jelentkez8 ¢ ~ u megfelelés is. PaasoNEN (ML. 81) az idetartozé esetek-
ben « > ¢ véltozast tesz fel. Példéi azonban kivétel nélkiil olyanok, amelyek-
ben az eredeti #-val hangzé valtozat nemesak a moksa, hanem az erzi nyelv-
jarasokbdl is kimutathaté (ha ti. erzé véltozat egyaltaldban ismeretes). Eppen
ezért kérdéses, hogy az E. tderherdems moksa megfelelSi koziil a Sumarda-ms
alakot kell-e eredetibbnek tartanunk, s hogy a M. *$imirdems els6 szétagbeli
i-jét u > ¢ valtozds eredményének kell-e tartanunk. Lehetségesnek tartom,
hogy a M. $umirda-ms -u-ja az m labializdl6 hatisinak az eredménye, vagy
pedig: nem is hangvaltozasrél van sz6, hanem a M. §umarda-ms a hasonlé
hangalaka és jelentésti mdM. (s- Laute 42—3) Suvirda-ige analégiss hatasa-
nak koszonheti a maga w t6hangzéjat, vo. mdM. suvdfa-, suvfa- *andriicken,
zusammendriicken, zusammenpressen, zusammenknittern, mit der Faust
zugreifen, zwicken, kneifen, auspressen etc.’. :

3. Ha elfogadjuk, hogy a fentebb targyalt szavak elsé szétagbeli magdn-
hangzéja Gsmordvin *e-re vezethet§ vissza, akkor a mordvin igék az aldbbi
permi szécsaladdal egyeztetendSk: komi (WiED.) Symyriny ’mit der Hand
zusammendriicken, zerknittern, ergreifen, sich bemichtigen, entwenden’,
(GeN.) KP. $omort= (mom.) ’zusammendriicken, zerknittern’, (Wicam.—Uor.)
Sz., L. &mgring, Ud. &mg-rings ’(ein Kleidungsstiick) fest um sich wickeln
(Sz., L.); mit der Hand zusammendriicken (Ud.)’, (Komu-pycckuit Cnosaps.
Sziktivkar. 1948) wsimbipmist ’oXBatdTh, 3aBepHyTh ~ udm. (WIED.) &i-
myrtyny ’‘runzeln, falten’, (MUNK.) Szar. §imirt- ’er6sen Osszenyomni, Gssze-
szoritani, rénczba szedni, ranczolni; stark zusammendriicken, zusammen- .
ziehen, runzeln, falten’, (Wicam.—Uor.) §imirtini, (Yam.-pyccK. Cl0B.) uibimolp-
muinst 1) CKOPUYUTB, CIEXMTb, CMOPIMTb, CBECTH CYA0pOAOH, 2) cienatsb
Y3KHMM, Cy3uTb (06 OJ€Xe), 3) 3aBUHTUTH (raiiKy)’ (a -t mozzanatos igeképzd).

Ugyanebbdl a t6bdl valdk még: :

a) komi (Wicem.—Uor.) Sz., I. §mirttsing, L. $imirtsyng *um etwas
reichen (wenn man etw., z. B. ein Kleidungsstiick, fest zieht (Sz., L.); cmop-
umThes, sich runzeln (I.) (-$ visszahaté igeképzdvel az el6bbibdl), :
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b) komi (GEN.) KP. Somrdl- (fr.) ’zusammendriicken, zerknittern’
-al igeképzbvel egy felteendd *$omor- alapszébol), ' '

c)udm. (Yam.-pycck. CII0B.) weiMbIpCKblHbl 'CKOPUUTBCS, ChEXKUTHCS, CMOP-
UMUTbCS; - MOTECHUThCS' (-8k  gyakorité igeképzével egy felteend8 *$gmygr-
rdncolni stb.’ igébdl, vagy pedig -ré- + -8k- > -rtsk- > risk- > -rsk- va,ltozas
atjan a &mgre-igébdl, v6. Uotima: SUS. Toim. LXV, 395),

d) (uo)lllblelpbﬂHbl 1) coﬁupaTb cOOpKH (Y OREXABI), 2) 3a)KUMaTh,

. 3) cBoaUThH cyuoporon KOpUUTD ° : -jal- (inf. -jang) igeképzlvel egy *&gmir-
alapszébdl,

e) (uo.) wsiMeipu 1) c6opKy, CHIIANIKH (B oaem/:(e), 2) (Mu_(ﬁ) CYILeCTBO,
KOTOPO€ KOPYHUT, NIPUUMHSET CYIOPOTH’: & szovegl -t taldn ugyanaz. a képzd,
mint amelyet a kovetkez6 udmurt szavak végén latunk: (MUNK.) Szar. gudirs,
Jel. gudur:s, Kaz. gidori mennydorges , (Wicam.: FUF. XI, 213) U. g¢idire
G. gudiri, J. M. gudiri, MU. gudgri Donner (WICHM FUF. VII, 40) kupsri:
pid-k. “Kniebeuge’; (MUNK.) Szar. fonari, Kaz. Cohari, Uf. Eongri 'pok’,
(Wicam.: Vok. 59, 79) U. tdonari, MU., J., Sz. tSonari; G. tsenari ua.

A mdE. t§-, M. §- és a permi & fgr *$re utal.

A mordvm-perml els6 szétagbeli maganhangzomegfelelest illet6en meg
kell ]egyeznunk hogy STEINITZ szerint mind az dsmordvin *e, mind pedig

- az Gspermi *§ tobb alapnyelvi maganhangzo (*o és *é) folytatéja is lehet:

Minthogy azonban az ésmd. *e ~ Sspermi *; megfelelésre megbizhaté példa-
kat csak fgr. *5 alatt (FgrVok. 27—8) taldltam, legvalészintibbnek tartom,
hogy a targyalt mordvin és permi szavakban a felteends Gsmordvin *e, il
Ospermi *; annak az alapnyelvi hangnak a folytatéi, amelyet STEINTTZ *5-nek
rekonstrudl. Az §smd. *e ~ Gspermi *; megfelelés szabédlyossigit a kovetkezd
példék igazoljak: mdE. kendZe, ente, M. KendZ ~ komi gg'é,,udm. g18i N agel’
.~ fi. kynsi; mdE. Eener, M. Kenaf ~ koml girdéa, udm. ggr-pun Ellenbogen’
~ fi. kyyniri; mdE. Felme, M. Kelhé ~ komi-udm. kin ‘kalt’ ~ fi. kylmd ;
mdE. sel, M. del ~ komi-udm. syl Klafter ~ fi. syli ; mdE. M. gelks Nkoml-
udm. ml ’Oberraum, Oberfliche’ ~ fi. yli.

A mordvin és a permi szavakkal szerintem osszetartozhatlk még a,
(csupin GENETZ felJegyzeseben ismert) mari (SziL.) Somarém ’a szdjat a hara-
pashoz Gsszeszoritani; den Mund (zum Beissen) zusammenziehen’, de egyéb
‘nyelvjarasi alakok ismerete h1]a.n a maganhangzomegfeleles szaba,lyossaga
nem 1gazolhato :

A komi és az udmurt igét egyeztette egyméssal UoTra, 1d. WICHMANN —
Uorina, Syrj. Wortschatz. PAASONEN—DONNER’ szétaraban (2301 sz.) az
udm. &mirt - ige mellett ott talaljuk e. k. a fi. horma és a md. Sorma, sorma
8z6t; ezekrdl 1d. Torvonexn: FUF. XVI, 223. Az ugyancsak PAASONEN—
DONNER szétérdban emlitett m. szomorodzk s20mérdg, szomorit a somorodik,
somordg, somordt igék sz-es valtozatai, amelyek a sémor (végeredményben
a szem) szé szérmazékai, tehat nem tartoznak Ossze a fentiekkel. A md
cemerda-igét ugyancsa,k PaasoNEN (OstjWb. 2302. sz.) t6bbszords kérdds-
jellel a m. csép és az udm. Cepilt- "kneifen’ mellé allitja, az utébbiaknak azonban

_semmi koziik sincs az el6bbihez. A mordvin chrestomathidban (1022. sz.)
PAAsoNEN a fi. humertan igét kapesolja kérddjellel a mordvin igéhez, de ha
ezek magashangii el§zményre mennek vissza, akkor ez az egyeztetés sem
johet tekintetbe (a jelentések is eléggé elternek) Lehetseges azonban, hogy

a fi. (LONNR.) humertaa ’tugga sondermala (%) (= rag, szétmorzsol) az elobb o

emlitett mari 1gevel tartozik Ossze.

3*.




36 LAKG GYORGY

Jelentését tekintve a fent tirgyalt mordvin igékkel Gsszekapesolhatéd
lenne a komi (WiceaMm.—Uort.) Ud. Samnis ’in der Faust zusammendriicken’,
Sz., L. $amgr 'zusammengedriickte Faust’, V., Sz., L., 1. $amgring, P. Samg-ring
‘in der Hand zusammendrucken (V.,Sz, L., P.), mit der Hand nehmen,
fassen (Sz.,L.,P.), zusammendrucken, andrucken festhalten (I.)’, Sz., L.
Samralng, L .é’amm Ing, P. Samrarvng, 1. Samrong in der Faust zusammen-
driicken od. zerknittern (Sz., L., P., I.), puristella, kouristella, (mit der Hand)
driicken, pressen, zu‘sammenpressen (Sz., L., P.) ottaa kourantéiysi, eine
Handvoll nehmen (L., P.) ige is, ennek az els§ szétagbeli a-ja azonban nem illik
az 6smd. *e megfelelGjéiil. A komiige a mordvin igék megfelelGjeként a vokaliz-.
mus szempontjabdl legfeljebb akkor johetne széba, hogyha a mdM. Sumirda-ms
u-ja a fentebb kifejtettek ellenére is smordvin eredetii lenne. A maganhangzé-
megfelelést azonban ez esetben sem tudnam tébb példaval valszinlivé tenni.

4. A komi Samgrt igével kapcsolatba hozték a chanti (KarJ., OL.
66—17) DN. §gmart-, Ni. §amart-, Kaz. §omart-, O. spmirt-, DT. §omirt- ‘mit
der Hand zusammenpressen, “zerknittern’ 1get KARJALAINEN, utalva a komi
(Wiep.) amyri- "zudriicken, zusammendriicken ete.” igére a chanti sz6t a déli
nyelvjarasokban komi jévevényszénak gondolja, bar hangutdnzé eredetét is
lehetségesnek tartja. Wicamanx (FUF. IV, Anz. 16) viszont hatdrozottan
a chanti szé jovevényszé volta mellett foglal allast, utalva nemesak a komi
Samgrt-, hanem a komi &mgri-, ’zudriicken, zusammendriicken, umfassen
(mit der Hand)’ igére is. A hangalak és a jelentés egyezése miatt a chanti
és a komi szok val6ban elvélaszthatatlanok egymdstol. A chanti szé kétség-
teleniil 4tvétel a komibdl, mert a déli nyelvjarasokban (DN., DT. és a kondai-
hoz tartozé Kr.) a székezd§ §- régi fgr. szavakban nem fordul el (a fgr. *#§-
szabalyos folytatdja itt f§-, pl. DN. fu'Sta' ’schreiten etc Kr. fuffa ~
manysi sy's-, 1. FUF. XIX, 90; DN. ¢§6_pzimpa' glessen Kr. 156 t$omta ~
manysi sas-, 1. uo. 93). A Ni. és Kaz. nyelvjarasban az §-, az obdorszkiban pedig
az s- szabalyos fejleménye ugyan a fgr. *$-nek, de e nyelvjarasok alakjait :
"nem valaszthatjuk kiilon a tobbi nyelV]aras alak]altol A Ni., Kaz. §- éppugy
hanghelyettesités eredmenye mint pl. a Ni. §am’, Kaz. §uem : Agndwm’
‘taikina, taikinan juuri; Teig, Vorteig’ széban, v6. Torvonen: FUF. XX,
136—7. Minthogy az obdorszki nyelvjarasban sem székezd8 §-, sem pedig
&- nines, itt a komi § hangot a hozza legkozelebb 4ll6 s-szel helyettesxtettek
il olyan hanggal, amelynek mai fejleménye s-.

A chanti §gmidrt- stb. igének, amelyet KARJALAINEN és WICHMANN
a fentiek szerint helyesen szarmaztattak a komibol, az @ chanti szétédrakbél
tovabbi jelentései valtak ismeretesekké. Az atwétel egyéb problémainak a
tisztazasdhoz ezeket s a chanti ige egész szdesaladjat figyelembe kell venniink.
A chanti igével kapcsolatos Gjabb adatok a kovetkezbk:

(Kars.—Torv. 945) DN. $gmér 'ryppy, rynkky, poimu, laskos, kurttu

" (vaatteessa, kasvoilla ym.); Falte, Runzel (in einem Kleidungsstiick, im Gesicht
usw.)’; DT. §gmor rynkky, poimu (vaatteessa); népillinen, hyppyse]]men Falte
(im Kleldungsstuck) eine Fingerspitze voll, Prise’; Kond. (Kr.) §gmér 'rynkky
p01mu laskos (vaatteessa, kagvoissa); Fa]te Runzel (in einem Kleldungsstuck
im Gesicht)’;

DN. .g'(jmz?rmégd‘ (mom.) ‘nipistéé; kneifen’; Kond. (Kr.) §dmsrmata
’puristaa nyrkkiin (sormet); puristaa, sormin pusertaa; zur Faust zusammen-
driicken (dle Flnger), pressen, mit den Fingern zusammendriicken’; Kaz.
$dmarmea :tj, §omdrms :t} (mom.) "puristaa, siepata kiteensd; pressen, erfassen’; ;
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DN. §gmérpa 'poimuttaa, panna laskoksille, rynkéts; nipistid; siepata;
falten, in Falten legen, runzeln; kneifen; ergreifen’;

DT. §¢gméroa = DN.; Kond (Kr.) $dmarta, tgx §. 'puristaa kiteensd;
in der Hand zusa,mmendrucken

"DN. §gmérita’ purlstaa pusertaa (vhteen); pressen, zusammendriicken’; -
Kond. (Kr.) $amaritsa purlstaa sormin pusertaa; pressen mit den Fingern
zusammendriicken’; Ni. §5marta” = O.; Kaz. §omér‘t] 'puristaa, pusertaa,
(kadesséén, kadellaan kateensa) vebad kiinni kurenauhalla (sakmsuu), pressen,
zusammendriicken (in der Hand, mit der Hand); mit einem Schniirband
zuziehen (die Ofnung eines Sackes)’; O. svmir'ta’ ’ottaa kiteensd, puristaa
kiteensd; temmata kiinni kédelldéin puristaen; in die Hand nehmen, in der
Hand zusammendriicken; ergreifen und mit - der Hand zusammen-
- driicken’ sth.
: PaasoNEN—DONNER szétara (2301. és 2‘302 SZ. ) ugyanezeket a szavakat
két kiilon szocsoportba foglalva kozli;

a) Kond. §gmsr ’laskos, ryppy (vaatteessa) Iy ppy (kasvoissa); Falte
(in der Kleidern, im Gesicht)’; Sgmbratom, Samard-tidm ‘rypistid; kurtistaa;
falten, runzeln’, :

b) é’amarmam Sgmarmatom ‘hypistad, ottaa hyppysiinsé; fingern, be-
- fingern’; é’ammm 5amartam ‘nipistds, hypistelld; zwicken, befingern’. — Mivel
PAASONEN az a) és a b) alatt felsorolt szavakhoz mas-mds rokonnyelvi szava-
kat jegyzett hozzd, ebb8l arra kovetkeztethetiink, hogy a két szdcsoport
tagjait egymastél etimolégiailag fiiggetlen szavaknak tartotta.:

Valdban etimoldgiailag két kilon széval van-e dolgunk? — a komi
Samgrt- vagy Simgri- atvételei-e a fenti szavak? Ezek azok a kérdések, ame-
lyekre még feleletet kell keresniink.

Ha végigvizsgaljuk a chanti nyelv komi ]ovevenyszavalt a magan-
hangzémegfelelések szempont]abol akkor arra az eredményre kell Jutnunk

. hogy az északi-chanti (Kaz. és O.) nyelvjarasok igéi, a Kaz. §dmdr'gi és az
O. somiar'ia’, a déli nyelv;a,rasok szavaitol fiiggetlen atvételek s a komi s§mgrt-
1gebol valék. A chanti Kaz. 0,0.» ~ komi g megfeleleshez vo. Kaz. tdrap’,

tm'aﬁ Lippe’ < komi tzrp ua. (OL. 51). A Kaz. Sdmaorme :t} véltozatban
]elolt ¢-, O. p-hoz hasonlé redukalt hangok édllnak a komi i-vel szemben
pl. a chanti nyelv kivetkezd komi jovevényszavaiban: 1) Kaz kamoy®, O.
kpmon *wie viel?” < komi kj-mgn ua. (vo. OL. 180); 2) Kaz. pgs, O. ps ’Pfell~
kerbe < komi (WIED ) pys (= pis) "Kerbe am Pfeil’, vo. OL. 180; 3) Kaz.
pdza'n’, O. pvd'n ’Tisch, Schemel’ <k0m1 pizan Tisch’, vo. OL. 180;

- 4) Kaz. sgr, O. spr ‘Spaten” < komi zgr, I. 2jr ua., vo. OL. 181; Kaz. rgp’
Uferschwalbe < komi rip ua., vé. OL. 159; 5) Kaz. kdras *hoch’ < komi
giri$ ‘gross (von Wuchs) ete.’, vo. FucHs: FUF. XXX, 336—8.

Viszont a déli-chanti nyelvlarasokban (Kars.: DN., DT., Kr., Ni,
Paas.: K.) 616 valtozatok maganhangzdi aira vallanak, hogy ezek az alakok
a komi Samgrt- ige szécsaladjaval vannak kapcsolatban. A déli-chanti valto-
zatokban ti. ilyenféle maginhangzdk allnak, amindk a chanti nyelv komi
jovevényszavaiban elsd szotagbeh komi a-val szemben szoktak mutatkozni,

“pl. 1) chanti DN. d-rpom- ’in die Ahren schiessen (Getrelde), sich vermehren

(vom Vleh) < komi artmi- *wachsen, sich vermehren etc.” (Ol 6) 2) DN. .
sarst, Ni. §aras, Kond. samk "Meer’ <~ komi saridé *Meeresufer etc.’ (OL. 30);
3) DN. tgrea'n, Ni. §n¢kan Kond karka n (Hermehn)fa]le < komi tsarkan
ua. OL. 26).
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De a chanti szék atvételének a problémai megsokszorozédnak az eset-
. ben, ha nem csupan a chanti §jmért- stb. igé+t, hanem azokat a fénévi
valtozatokat is figyelembe vessziik, amelyekkel KARJALAINEN nem foglal-
kozott, s amelyek az 6 hangtorténetének a megjelenése utan valtak koz-
ismertekké. Hacsak nem akarunk ahhoz a merész feltevéshez folyamodni
hogy a (KarJ.) DN. §gmdr, DT. §dmsr, Kond. (Kr.) §gmdr és a (Paas.) K
Samir igébll vald elvonas eredmenyel akkor azt kell gondolnunk, hogy
ez a 'Falte, Runzel etc.” jelentésti f6név is komibdl val6 atvétel, s6t a déli-
chanti nyelvjarasokban éppen ez szolgalhatott a feljegyzett igealakok alap-
szavaul. A komibdl azonban az a f&né v, amely dtad6 nyelvi alakul elsé-
sorban johet tekintetbe, csak lényegesen mas jelentésekben van
feljegyezve: (WicHM.—vUo0T.) Sz., 1. $amgr ’zusammengedriickte Faust’,
(Komn--pyccruii Croapb. 1948) wamsip *xsaria’; a chanti fonevek jelentése
egy ilyen ]elentésﬁ komi sz6bdl esak nagyon nyakatekerten volna magyaraz-
haté. De, tigy hiszem, megoldja a kérdést az 0j udmurt szétar (quvlypTCKO-
pyccruii C.HOBapb Moszkva, 1948)egyedd1g1smeret]en szava: WolMbIpl "cOOPKH,
cknankii (B ofexxae)’, azaz: "hajtds, ranc, reds, berakas (ruhan)’. Ha az udmurt
gudgre ’Donner’, kupzm pid-k. Knlebeuge tdonari ’Spinne’ mellett ilyen
komi alakokat létunk, mint gudgr "tritbe, dunkel Triibes’, (W1ED.) 'Getiimmel,
Tumult’, kopjir *Vorragen, Bausch, Ausbuchtung’, tls‘emr’a < *tdenar < *fdenar
‘Spinne’, akkor feltehetd, hogy az udmurt weimsipu (= Smgri) ‘rénc stb.’
mellett is volt egy komi *$imyr ‘ranc stb.” — annal inkdbb, mert a komi
(Wicam.—Uor.)I. .§’zmzrt’tszm 1genek is “sich runzeln’ a ]elentese Ha a vokaliz-
musbol levonhaté fenti kovetkeztetések miatt nem is ezt tekintendk a déli-
chanti nyelvjarisokban 616 fénév atadé nyelvi alakjanak, nagyon elképzel-
het§, hogy a komi *$mgr *ranc stb.” f6név hatdsira a hasonlé hangalaki Samgr
is felvetto a (fel nem jegyzett) ’ranc’ jelentést, s ebben a jelentésben keriilt
‘4t azutan a chantiba. De feltehetd az is, hogy csak az dtvevd nyelvi beszélGk
tudatdban keveredtek a komi Samgr-nek és *$mir-nek (meg széesalddjuknak)
a jelentései, s ilyen tton-mdédon keriilt a déli-chanti nyelvjarasokba egy komi
Samgr 'rénc stb.’ jelentésii fénév. Az utébbi szécsaladjaba tartozd Samgring
stb. 1genek a jelentése is részben azonos a Smgring stb. jelentésével: V., Sz., L.,
~'P.’in der Hand zusammendriicken’, I. *zusammendriicken, andrucken fest-
halten’ ~ Sz., ’(ein Kleldungsstuck) fest um sich chkeln Ud. ’mit der.
Hand zusammendrucken Olyan feltevésnek, amely szerint a komi Samgrt- és
&imgrt- végeredményben etimoldgiailag azonos t6bdl szdrmazninak, egyebek
kozt az a nehezsege hogy a komi a ~ j valtakozdsra (vo. WICHMANN, Vok.
67) csak kevés és bizonytalan példét ismeriink.

Mindezek utén nem. tartom helytillénak azt a PAASONEN—DONNER
sz6tarabol tikr6z8dd felfogast, amely szerint az itt felsorolt chanti szavak
- két, etimoldgiailag kiilénalls szocsoportba tartozndnak. E szdk valamennyien
a kom1 Samgr dtvételei, az utébbinak és szdrmazékainak a jelentése azonban
vagy mar a komi nyelvben vagy pedlg a chanti kolesonzék tudataban kevere-
dett a komi *$jmgr 'rdnc stb.’ szénak és szarmazékainak a jelentésével, s igy
jutottak a kondai (meg egyéb chanti) szavak egymastol eléggé eltérd jelenté- -

sekhez.

5. KAtmAN BELA (NyK. LIV, 254—— ) azon a nézeten van, hogy a
(MUNK. SZIL) . swmri, KL. Sumri *begyomoszol; hmemstopfen igének
hangalak és jelentés tekintetében megfe]elhet a komi (Wicam. —UoT. ) Samgring
‘in der Hand zusammendriicken’ stb. sz6, s gy véli, hogy a komi sz6 alap]an
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a manysi és a komi ige szdékezdd méssalhangzéjé,t' fgr. *§- fejleményének
tarthatjuk. KALMAN nézete tamogatasara a msi. (MUNK —8Szir.) K. sawsi,
KL. $iws megsavanyodlk a chti $ou- ua. és a komi Som, Sem ’ sava,nyu,,
savanyusag sz6k szdkezdeti hangwszonyalra utal. A chanti Kaz. §gu- nyelv-
jardsi valtozatai: Vj. gdoy- ’sauer werden (Teig)’ stb. azonban arra mutatnak,
 hogy e -sz6 kezd6-méssalhangzéja nem fgr. *$re, hanem *#§-re megy,vissza
(v6. Torvonexn: FUF. XX, '137), s ezért TorvoNeEN (id. h.) el is valasztja
egymast6l a KALMAN idézte obi-ugor és komi szavakat. Uorira (FUF. XXITII,
101) — hivatkozva affrikdtdk és szibilansok magyarazatlan valtakozasira —
nei tartja ugyan lehetetlennek a chanti §- ~ permi § hangmegfelelést, de -
ez semmiképp sem tekintheté szabdlyosnak. A konszonantizmus szempontja-
bél tehat a manysi sumre, Sumri ~ komi Samgrting egyeztetés nem lehetetlen,
de nem éppen valdszint, s nem latszik egykonnyen igazolhaténak a vokaliz-
mus szenlpont]abol gem. Gondolhatunk még arra is, hogy a manysi szé
jovevényszé a komibdl vagy a chantibdl. Legalabb is orosz jovevényszavak-
ban az atadé nyelv & székezdetével szemben t6bb esetben van s- ~ §- valta-
kozas a manysﬂoan pl. Szo. sal ~ P. &gl stb. shawl’ > or. waas, Szo.
sas?s ~ AK. $arp > Halstuch’ < or. luapgfjb 1. KanxwnisTo, Vok. 15).
A maginhangzémegfelelés azonban a komibél valé atvétel. feltevése esetén
is csak oly koriilményesen lenne magyardzhaté, mint pl. a ms. AK. siran
stb. ’Gold’ < km. zarhs esetében, vo. Kannisto, Vok. 94, 117, 183.
‘Mindenesetre szdmolnunk kell a KALMAN BEra felvetette lehetéségen
- kiviil azzal is, hogy a ms. sumri, Sumri ige a km. dmgring igével tartozik
egybe. A nehézségek ezen utébbi esetben sem nagyobbak, mint az el6bbiben,
sem a hangalak, sem a jelentés szempontjabdl. Hogy atadé nyelvkent mennyire
johetne széba a' chanti nyelv, azt nem tudom megitélni. .

2. Lapp duow'le “tinder’.

N. Sesestvin Irén (NyK. LIII, 34) egyeZteti e’gyma’mssal a 1pN. (FRIIS) -
duovlle *frustulum maturi betulae pani...’, (NIELSEN) duow'le ’tinder .
a ms. (M.—8z.) E. taplex *taplé’ és a m. taplo szavakat. A 1p. duow'le azonban
balti eredetli sz6, amely balti-finn kozvetitéssel keriilt a lapp nyelvbe, vo.
fi. taula *Zunder’ (THOMSEN, Bersr. 165; WikLunD, UL. 139; Karima, Balttil.
lainas. 167; E. ITRoNEN: Vir. 1941, 77). A lp. sz6 eredetére vonatkozé alta-
lanos felfogas cafolata nélkiil a lp. sz6 fenti egybevetése nem fogadhaté el.

A magyar és a manysi szét kapesolatba hozta egymdssal pl. MungAcst:
- NyK. XXV, 271 és AKE. 589—90; WICHMANN: Nyr XXXVII, 248, de vo.
Birozt, Sz6fSz.

3 Maoyar it "Weg’

1. A cht. (KARJ., OL 96, 279) DN. oyét Trj. ‘073t, V., Vi. oyat, Ni. auyat,
- Kaz. 9y5t, O. §yat ’Landenge (zwischen zwei Gewassern russ. BOJNOK),
" (Paas.—Donn.) K 0x5t,J. 05t das Land zwischen zwei Fliissen oder Seen’ sz6t -
N. SEBESYTEN [REN (NyK LIIT, 267—170) e. k. a magyar «if széval, KALMAN
Bira (NyK. LIII, 155 és Acta Lingu. Hung. I, 253) viszont a ms. (KANN.:

FUF. XVIL, 83) AK. axt, KK. ¢kt, FK. ¢kt, P. ¢kt "Wasserstrasse zwischen
- zwei Seen, von einem See zu einem Fluse fithrender Abfluss (Bach oder Fluss)’,
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(Mu~k., VNGy. IV, 435) Okhét ’Ax; a fels6-kondai tumanoknak, melyek
‘tobb folyéval egyetemben a nagy Jevrat is folveszik, lefolyasa’, (CSERNY.)
aht ‘npotoka (folyé lefolyasa)’, (RoMB.) axt ‘ipoToKa’ széval egyezteti. KALMAN
etimolégiaja feltétleniil helyes. Bz azt jelenti, hogy ha N. SeBEsryin IrREN
széfejtése megdllja a helyét, akkor tehat +f szavunknak nemcsak a chantiban,
hanem a manysiban is van megfelelGje, kovetkezbleg a magyar «t ugorkori szé.

2. N. SEBESTYEN IREN a cht. sz6 massalhangzoit — tekintettel az idevont
szamojéd szavakra — urali *-fk- maéssalhangzd-kapesolatra vezeti vissza,
8 a chantiban (i. h. 270) *yt- > *-tk- fejl6dést tesz fel. A KALMANtSl idevont
manysi sz6 ezt a feltevést annyibdl nem tdmogatja, hogy a manysi szé hang-
alakja is eredeti *-kt-re (nem pedig -fk-ra) utal. Ez a koriilmény azonban
nem teszi lehetetlenné az egyeztetést, hiszen a -tk-"> -ki- hangatvetés fona-
tikailag konnyen elképzelhet6 valtozas, amely t6bb nyelvb8l — e. k. a manysi-
bél is — igazolhats, pl. é. totkes ‘Schleie’ ~ mdM. futka ua. ~ ms. (MuxEK.,
Hal. 303) T. tdyt ’cyprinus tinca; compd’, (Kanw.) TJ. tayt-:t.-kga, TCs.
tdyt-:t.-koa neup; cyprinus tinca l. tinca vulgaris’ (PAASONEN, Beitr. 67;
N. SEBESTYEN. TREN: NyK. XLIX, 36). A chantibdl a feltett hangatvetesnek
csak egy figyelemre mélté esetét ismerem: mdE. (E. ITk.) tetkems ‘levittas,
panna levilleen’ ~ mr. (Paas.) K. tiutkslds- uva. ~ cht. (Paas.—DonN.)
K. towtom ’pingoittaa metsinotuksen nahka haarukkaan ...kuivamaan’
(E. ITRONEN: Vir. 1944 : 362—3). _

Mikor tortént az a hangatvetes amelyet — ha az N. SEBESTYEN IREN-
16l idevont szamojéd szé val6ban idetartozik — mind a chantiban, mind
pedig a manysiban fel kell tenniink? N. SeBesTvEN IREN (i. h. 269—70) —
nem ismerve -az idetartozé manysi sz6t — arra gondol, hogy a kérdéses
hangatvetes csak a chantiban tortént meg, s a magyar 4f ¢{-jében eredeti

*_tk- folytat6jat lat]a Szerintem az a hangitvetés, amel]yel — a szamojéd

sz6khoz viszonyitva — szdmolnunk kell, legvaloszmubben mér az ugor korra
teendl. Egyrészt erre mutat a mai chanti és manysi hangképviselet, masrészt
a m. 4t ¢-je is nyugodtan tekinthetl eredeti *-kt- folytatdsanak.

Az eredeti *-kf- mai képviselete az obi-ugor nyelvekben tobbféle.

Az idetartozé szavak els csoportjé,ban az eredeti *-kt-t -kt, () -yt
képviséli. Szerintem ezek tiintetik fel a *-kt fe]lodesenek els6, legrégibb fokat.

Ilyenek: ms. (Kawwn., Vok. 101) AK. td'yt, KK. t¢'z¢, FK.,, KL. telt P. tayt,

- VN text, VS. text, AL. text, FL. tayt, Szo. tagxt colymbus arctlcus (M.—Sz.)
tayt (> tayét). AL. toyt 'buvérkacsa, buvarmadar’ ~ cht. (Karj., OL. 38) -
DN. ta'xtin, V., Vj. togta'y ’colymbus’, (Paas.—Doxn.) K. tayton ua.~ km.,
tokty ~ mr. tokta ~ fi. tc htaja ~ IpK. (GDN ): Not. toxtw (Wicamann: FUF.
XIV, 111); ms. (AHLQV.) axtam, dtam (fr. axtislam) ’sammeln’, axtgatam
’sich versammeln’, (M.—Sz.) K. dytyati ’sich versammeln® ~ cht. (Paas.—
Doxw.) K., J. okiom ’auswihlen, sammeln’, (Kars.—Torv. 28) Vj. aytatd
"zuriicklegen, aufspeichern, sparen’ (DN. s¢attd’ ’sammeln, zusammenrechen,
-schaufeln wva.’) ~ kmP. gktgng ~ udm. oktgng (Uorira, SyrjChr. 75); msL,

mayt khulep m. ’az ¢reghdlét vizbe bocsatja’, T. mdiyté: elém m. ’a gyalmot .

megveti’? ~ m. méthalé (Munk., Hal. 33—4); ms. (Kann.,, Vok. 74) FK,,

KK. tnyt stb. ’Querholz des Kahnes (Muw~k.) K. tayt, toyt, L., K., P. toxt
ua. ~ m. tat ~ km. ¢k *Querholz’ ~ mr. t5-kt3 "Spant, Rippe’. [N SEBESTYEN
Irin, NyK. LITI, 269, ez esetben — az ugyancsak idevont svédlp. fotko *costae
sive statumina cymbarum et navigiorum’ miatt — eredeti *-tk-bél indul ki,
de e lapp sz6n kiviil minden fgr. nyelvi adat s a szamojéd megfelel6k is eredeti

[ 2
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" *_pfre mutatnak, vo. LerTisato: SUS. Toim. LVITI, 121—2. — A szintén

" idetartozé cht. (KARJ —Torv. 983—4) DN. tgyst diinnes Querholz, Leiste im
Boot ete.’ széban mar mas jellegti, aldbb emlitendd megfelelés mutatkozik];
ms. (Kawx,, Vok. 111) TJ., TCs. §9xt- stb. *kommen’ ~ m. jut (a cht. KarJ.,
OL. 109, DN §075t- stb. kommen eintreffen’ gzéban ismét més, alibb emh—
tendd kepvmeleﬂ :

Fgr. -*kt- > ms., cht. -z, -7, -k fejlédés tortént a kove’okezoben ms.
(Kaxw.) FL. I6ky "Bucht’ ~ cht. (KarJ., OL. 113) DN. toy, Trj: 19k stb
’lange, sch v ale Bucht’ (MArk: Vir, 1928: 186—7).

A harmadik csoportban az eredeti -*ki-t kepv1selo massalhangzo-
kapcsolat tag]al kozott sarjadékhang fejlédott, s az igy el6allt intervokalikus
helyzetben a x stb. zongesult cht. (Karys., OL. 177) DN, gyot- sth. ’auf-
hiingen’ ~ km. okfjni ’eine Falle aufstellen’ ~ mr. o-kt3¥ *Vogelschlinge’ ~ -
fi. ahtaa (1. pl Uotira: SUS. Toim. LXV, 286); cht. (Kars., OL. 214) V., Vj.
liyat- stb.. ’herausgehen’ ~ udm. [gktgng ~ mr. ld-ktdm ~ 1pK. likte- ~ fi.
* lihted (MARK: Vir. 1928: 187); 1. még fent a m. fat és jut chanti megfelel&it.

" A negyedik csoportban az eredeti *-kf- folytatéja -£ (> -£°): ms.
(KaxN., Vok. 48) kit stb. *zwei’ ~ cht. (Kars., OL. 196) DN. kot stb. ~ fi.
kaksi (< *kakle) ~ Ip. guok'té ~ w. két; ch. (Kary. —Torv. 769). V. po-ta,
V] portta stb. *fliehen’ ~ mr. po-ktem ’treiben etc.’~ szelk. O. paktak stb.
“springen’ ~ m. fut (TOIVONEN: FUF. XXI, 125); ms. (Kaxn.: FUF. XIV, 36)
TJ. 3¢, AK., KK., Vag., AL. i, FK. it, P. é, Szo. ef; ’Abend’ ~ cht. (OL. 212)
Trj. “ion’, V V] zlnn Ni. jetnn’, Kaz. jetpn’, (CASTR.) Szurg. tén ’Abend,
' Abends (-n lokatlvusraggal v6. TorvoNEN: Vir. 1938: '339) ~ IpL. dektu
‘gestern’ ~ fi. ehtoo (TorvoNEN: FUF. X VI, 226 —7 és Ural-alt. Jb. 1952/2 : 42).

A m. 4 széba johet6 manysi és chanti megfeleldi nem illeszkednek bele
egységesen egyik fenti csoportba sem, mert a manysi széban az els & csoport,
a chanti sz6ban pedig a harma dik csoport jellemz8 hangképviseletével
taldlkozunk (etimolégiailag Gsszetartozé obi-ugor szavak ilyen kettds viselke-
déséhez v6. a fenti példakat). A két hangképviselet megegyezik azonban
egymassal abban, hogy mindketts legvaldszintibben fgr. -*kf-re, ill. ebbdl
fejlodott -yt-re vezethetd vissza, s ilyenforman a m. it ]avasolt obi-ugor
megfeleldiben is joggal kereshetjiik ugyanazon elézményt. Minthogy pedig
ezen fgr. (ugor) elézménynek nehany biztosnak 1atszé esetben (v6. tat (fa),
jut, két, fut) -t a magyar folytatéja, a m. «f szét is legvaldszintibben fgr.
-#kt-re, ill. ennek hangitvetés nélkiili ugor folytatdéjara vezethetjik vissza,
azaz: azt a hangitvetést, amely az obi-ugor szavakban a javasolt szamojéd
szavakkal szemben megallapithaté, mar az ugor korra tehetjiik.

3. A magdnhangzémegfelelés kérdésével, sajnos, egyik kutaténk sem
foglalkozott, pedig a finnugor maganhangzokutatasok mai alldsa mellett ez
mar nem hanyagolhaté el, s erre a magyar, a chanti és a szamojéd sz6 egyez-
tetésének egyes bizonytalansigai miatt is érdemes lett volna kitérni.

Ut szavunk javasolt chanti megfeleldinek a maginhangzéjat mind
KaArJavAINEN (OL. 279), mind pedig StEINITZ (OstjVok. 60—2) Gschanti
*o-ra vezeti vissza (6scht. *9=> DN. o, (Pa4s.) K. 0 a kovetkez0 y,ill. y miatt).
A csupan a K. és a P. nyelv]a,rasokbol ismert ms. sz6 azon szavak kozé 1lik,
amelyek nyelv]aras1 valtozatainak magdnhangzsképviseletét KanNisTO (Vok
95—8) osmanys1 *g és *¢ paradigmatikus véaltakozasdval magyardzza. A cht. -
DN. 6y3t stb. és ams. AK. & axt sth. nyelvjardsi valtozatai a vokalizmus szem-
pontjabél agy felelnek meg egymésnak, mint a kovetkezdk: cht. (Kawry.,

¢
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OL. 149) DN gu'm, Trj. go'm", V., V] jo'm’, Ni. jum®, Kaz. jo'm’, O. lo'm
’Ahlkirsche’, (PAAS —Doxnw.) K. jdm (u> *o az m labializalé hatasara)
. J. gom ’Traubenkirsche’ ~ ms. (Kawn., Vok. 98—9) AK. lam, KK. lgm,
FK. lém, P. lem (e < *¢ a - palatalizalo hatisara) stb. Az Sschanti *9-nak
a magyarban két példiban u felel meg (mint a cht. Oyat- ~ m. it esetében),
egy masik példdiban pedig o: 1) cht. (KARJ OL. 148), DN. yu's, Tr] ko's,
V., Vj. Eo's, Ni. yus, Kaz. xo's, O. x9's Stern (Pass.—Donw.) K. gus, J.
kos ua. ~ m. hiugy Stern’ (1d. pl. ToIvoNEN: FUF. XIX. 176, ahol hely’celenul
V., Vj. ko's all. A (Paas.) K. oxat‘ alakban o < *0 a 1akovetkezo X mlatt)

)cht (KARJ., OL 148, 279) DN. tu'nt, Trj. 40'n’t, V., Vi lo'n' £, Ni. tun’t Kaz.
A0'w°t, O. [9'n't (Paas.—Doxw.) K. tint, J. zont *Gans’~m. lid; 3) cht. (KARJ.,
OL. 147, 279) DN. yatsy, Trj. Eolin'k, V., Vj. Kolsk, Ni. yuloy, Kaz. yoliy,
0. golaz (Paas.—Doxvw.) K. lulal, J. kolaqk “Rabe’~ m. hollé (vé. Oklsz.
1285/1334 Hulloudzalasa). — Ide sorolhaté még az egyes chanti nyelvijdrdsok-
ban észlelheté kisebb rendhagyésag ellenére is: (KARJ —To1v. 343) DN. jyus,
Trj. Kos, Ni. 4us, 0. xo0s, (Paas.—Dowx.) K. gas, J. kos ’zwanzig’ ~ m. hisz
(a cht. V. fos V] kos és Kaz. yos rendhagyosagahoz v0. STEINITZ, OstjVok.
28, 56. ]egyzet és Fngok 44, ahol V. kos 4ll. A Kaz. jos esetében is ]elolesbeh '
ingadozasrdl le e sz6.) Az ososzt] (nyilt) *o tehat a magyar w-nak egyik
szabédlyos megfeleldje.

4. HAsDU (Acta Lingu. Hung. IV 35—8) a m. 4t és a cht. 6yst stb. szdk-
nak az idevont szamojéd szavakkal valé egybetartozasat kétesnek tartja.
Ugyand célzast tesz N. SEBESTYEN IREN etimoldgidjanak szemantikai nehéz-
ségeire is. Ezek valéban nem jelentéktelenek, még az egyméassal Ssszekap-
csolt ugor szavakon belill sem, tekintettel arra, hogy a manysi sz6 a viz -
utjat (lefolydsat), vizi utat, a chanti sz6 pedig — bar a viz utjadhoz hasonl6
keskeny sivot, de mégiscsak — szdrazfoldi ttvonalat jelent. A két eltérd
jelentést dthidalja azonban a (PApar) 'kiszaradt folyémeder’ jelentés, amely-
b6l az deriil ki, hogy az obi-ugor nyelvekben a targyalt szavak voltaképp
olyan keskeny, barazdaszer(i foldsavot, ill. foldmélyedést jelentettek, ill.
jelenthetnek, amely a vele kapesolatos vizek magas alldsa esetén megtelik
vizzel, ‘azaz vizi atul is szolgélhat, a szomszédos vizek alacsony 4llasa esetén
pedig kiszérad, tehat szaraz labbal is jarhaté Gtvonalla valik. Ennek a magya-
rézatnak nem mondanak ellent a legiijabb manysi szétdrnak, ROMBANGYEJEVA.
szétaranak adatai sem. KEszerint az or. npomoka ms. jelentése ’ axr, nocan’.
A msE. posil szét pedig Munkicst folyéérnak forditja.

Az obi-ugor szék jelentésének fenti értelmezése esetén a veliik kapeso-
latba hozott m. 4 sz6 mai &ltaldnos jelentésének a kifejlédése jol elképzelhetd.
- Ismeretes, hogy példaul a livek a tenger vizének iddnkénti visszahtzédasa
idején a:partmenti sima foldsidvot hasznaljak gyalog- és kocsititul. De a fi.
(LONNR.) luurna rannformlgt kirl vid brygd, -rost; rdnna, qvarnrinna;
fara, reffla’ szénak és rokonnyelvi megfelelSinek a ]elentesel is j6l megvila-
gitjak a m. ot sz6 feltett jelentésfejlédését. A fi. kuurna jelentése SZINNYEL
szerint e. k. ’vdlu-csatorna; horny, bardzda’, vé. még Karmma (FUF. XVIII,
-164) kuurna e. k. 'Rinne; Furche karj. Fuurne ‘Rinne’, s ezen finn széval,
amelynek megfeleldi valtozatos ]elentesben a- balti-finn nyelvek t6bbségében -
megvannak etimolégiailag azonos a mr. (Szir.) korno ’barazda; at; csik’
(korno-jen 'utas ember’, jol-korns ’osvény’), (WicHM.) ko-rnd Weg, Strelfenf
(im Zeug), (Ramst.) korns 'Weg, Steig, Pfad’, (Paas.—Siro) korng *Weg’
.(I. Dox~Er, VglWb. I, 52; OsaNsvuu: Vir. 1905 64; WICHMANN, TscherT.

’
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446. sz.; Karima: FUF. XVIII, 20; Torvonen: FUF. XVIII, 177). — Tanul-
sdgosak a fi. (LONNR.) kynd ’rér, ranna; tappror; réannformigt bryggkérl,
rost; dricksho, ho’ nyelvjarasi jelentései is: ’yhdestd puusta tehty kuurna,
kouru, rénni,- esim. sellainen, jota pitkin vesi johdetaan kaivosta kotaan
tai saunaan’ ~ ’veden maahan uurtama kouru’ ~ ’pieni metsdpolku’ stb.
{Vir. 1920 : 128). A feltett jelentésfejlédést igazoljak még az.aldbbi példak is:

1) fi. (LONNR., potfizet) muotka 1) = matke, 2) ’nés, landas mellan
tvenne vatten, stille der baten maste dragas ofver land (taival)’, Enont.
(Esrora) ’kannas kahden jarven vililld, ]osta vene vedetdin yli’ | (LONNR.,
potf.) muotkata ’draga baten 6fver ett nés’ ~ ’férdas, resa (taivaltaa)’, Enont.
(EsrorA). muotkia ’vetdi vene yli muotkan’ < lpI maidt ikl v. mwaékkl
*taivalluspaikka (joko kannas tai kosken siva) N. (Fris) muoﬂce ’Eide (1sth-
mus), smal Landstrimmel mellem to Sger eller Elve’, 1. mwwdkkwé N. muoikot
*sastte eller transportere over Eide’ (Ami: SUS. Aik. XXV/1, 30)
_ 2) or. matidoaa *unbewohnte Landstrecke; ausgedehnter dichter, sumpfi-
ger, nur im Winter passierbarer Wald’ Arc h. Pin, Mez.; *Weg, der sowohl
im Winter. als im Sommer gangbar ist (gewthnlich am Meeresufer)” Kem;
’Waldweg Kol. < karj. (GEN.) taibale- (nom. taival), vo. fi. taival v. ttmpale
“Landenge; Strecke zwischen zwei Seen oder Fliissen; Abstand zwischen zwei
Raststéitten; Strecke, Weg’ ~ (SzZINNYEI) tawalta— utazm (Kanma: SUS.
Toim. XLIV 223).

A m. 4f régi nyelvi dlftonglkus és egyéb alakjai (vo. MEskO—Parts:
MNy. XXXVII, 193—4) szerintem egyszeriibben magyardzhaték a fenti
obi-ugor szavakkal valé egyeztetés esetén, mint egyébként. ‘

- 4. M. iz “Gelenk, Glied etc.’

_ 1. Am. 4z sz6 jelentései a NySz. szerint a kovetkezdk: 1) articulus, artus;

Glied, Gliedmass, 2) articulus, pars; Teil, Artikel, 3) gradus consangwmta.tls
generatio; Verwandtschaftsgrad Geschlecht 4) gradus Grad’. E sz6 etimo-
légiaja (1d. pl. NyH.7 33) koriil mar régéta bizonytalansag uralkodik. E blzony-
talansdg okai a kovetkezdk:

a) A m. {z széval kapcsolatba hozott rokonnyelvi- szavak tobbsege
kéttaga, ill. az egytagt alakok mellett egy » elemmel béviilt t6 ]elentkemk _
fi. jasen ’tag, iz, iziillet’ ~md. (Paas., Beitr. 230)' M. jeine, etne, B. efne
’Gelenk, Glied’ ~ mr. (Wroam.) KB. jé-Zsn, U. §5-5n, N. jrZm 'Gelenk;
Knitchen einer Pflanze’ ~ udm. joz, doz, doz Gelenk’, d e: (MUNK ), S. joznal-

"izenként szétszedni, taglalni, osszevagdalm (WICHM ) S. joznang, U. doznani

‘gliedweise auseinander nehmen, zerghedern usw.” ~ km. (WicEM. ~Uor))
V., Pecs., L. jez:j.-vi, Sz. j.-vig, Le. jez- : jez-vi 'Sehne, Flechse im Fleisch (V.);
Gelenk (Pecs ), Gliedgelenk (Sz.), Fingergelenk, Halmknoten (Le.); Glied-
stiick im Rohr, Halm (L.)’, de: (WiED.) P. jozna Muskel, Gelenk’. A permi
szarmazékokban ]elentkezo - erec etlleg is a t6hoz tartozé elemnek latszik
- (v6. Uorira, SUSToim. LXV, 331 és LAKO, FgrErt 2 : 61). Viszont a md.
alakok -%-jét SzINNYEI (NyH 7 95), a finn sz6 -n-jét ugyancsak SzINNYEI
(i. h.), de Haxyriven (SKRK. T, 115) is, a mr. jé-Zon stb. -n-jét pedig Lmmri-
saLo (SUSToim. LXXII, 140) képzbnek magyarizza (az utébbi etimoligiai
megfelelokent utal a m. iz széra, de ugyanekkor nem foglal 4lldst a fi. és a
- md. sz6 nazélis elemét illetdleg).




44 ' ' LAKG GYORGY

b) Amint PAASONEN (i. h.) rimutatott, a chantiban van egy sz6: K. jaf,
J. gid, (KarJ., OL. 188) DN. g, Trj., V., Vj. i6f, Ni. isf, Kaz. gzt‘ 0. g9t
*Gelenk’, (PATK ) 1. jit *iziilet; elkiilonitett rész, hely, szoba, { Gelenk; Abteilung,
Zimmer’; jitay, jittan, jitén ‘iziiletes; elkiilonitett részekre osztott | gelenkig;
mit Abtellungen versehen’, (AHLQV.) L. jit, ﬂt "Gelenk (des Korpers)’, amely-
nek szévégi massalhangm]a fgr. -*f-re megy vissza, s ez jol illik a m. 7z meg-
fe]elo;;eul (v6. STEINTTZ, OstJChr 142).

- Mi lett e kettSs lehetoseg kovetkezmenye? — A kutaték egy része
tovabbra is vallotta a m. {z-nek a fi. jdsen-nel és tarsaival valé osszetartozasat,
s csak kétkedve vagy egyaltalan nem vonta ide a cht. jat szét, vo. NyH.? 33;
Fucns: FUF. XVI, 79; Birczi, Sz6£Sz. Masok a m. szénak a fi. jasen csalad-
jaba valé tartozasiaban kételkedtek, ill. lehetségesnek tartottak, hogy a m.
7z mind a fi. jdsen-nel és tarsaival, mind pedig a cht. jat széval egybekapeso-
landé, azaz hogy a fi. jdsen etimolégiai csaladjaba esetleg a chanti szé is bele-
tartozik, vo. Uorira: SUSToim. LXV, 331 és SyrjChr. 86, ill. Vir. 1930: 178,
jegyz. E kétségek eloszlatdsa, ill. az eltérd dllasfoglaldsok megitélése céljabdl
elGszor azzal a kérdéssel kell foglalkoznunk, hogy milyen alapnyelvi elGz-
ményre megy vissza a fi. jdsen-nek és legbiztosabbnak vélt etimolégiai meg-
feleldinek a szébelseji massalhangzéja.

-2, PaasoNEN (Beitr. 230) és Beke (FUF. XXTI, 113) fgr. szdbelseji -*¢
mellett foglalnak alldst, tekintettel arra, hogy a mordvin alakvaltozatok
és az idevont nyenyec nesu’ stb. eredeti jésitett hangra utalmak. Szerintem
azonban ez a nézet nem szdmol kell6képp azzal a koriilménnyel, hogy a szibi-
lansok eredeti jésitettségét a permi nyelvek meg szoktak &rizni, pl. md.
(Paas.) M. kom3s, komas, koms, E. koms *zwanzig’ ~ km., udm. k¢ ~ cht. zus
~ms. yu'z ~ m. hisz; km., udm. ku ~ ms. x6'sa ~ m. hosszth; md.

(a IV. partic. képzdje) ~ km udm. -(3)$,-(1)$ ~ cht., ms. -s (LEHTIS&LO
SUSToim. LXXII, 198—9). Ilyenformén felmeriil az a lehet6ség, hogy a md.
jeéne stb. 2-jének jésitettsége mdsodlagos (a megel6z4 palatalis maganhangzo
és a kovetkez8 % hatasara; a masodlagos jésiilés egyes eseteirdl ld. PAASONEN,
s-Laute 7—8), s a széban forgé szécsaladban fgr. -*s-bél kell kiindulnunk,
illetéleg: ha fgr. -*$-bél indulunk ki, akkor a permi szavak elvilasztandék
a finn-volgai szavaktdl, minthogy sem. jésitetlen szibilansuk, sem pedig az
Ospermire felteendd n-es alak miatt nem illenek a fi., md. és mr. alakokhoz.
Az utébbi esetben mar nagyobb valészinliséggel indulhatnénk ki a finn-volgai
szavakban eredeti -*$- hangbdl. Ez esetben azonban — hacsak nem akarunk
a fgr. s-hangok korében tapasztalhaté rendhagydsiagokra épiteni — a m. 7z .
nem tartozhatik 1de, mert a fgr. -*$-nek a magyarban -sz a folytatéja, vo.
hiisz, hosszii. A m. 4z csak akkor kapesolhaté a finn-volgai szavakhoz, ha az
ut6bbiakban eredeti -*s-b8l indulunk ki. Ha ilyen alapnyelvi szébelseji
hangot tesziink fel, akkor a finn-volgai és a magyar szék Osszetartozasat
a szébelseji konszonantizmus szempontjabol tamogatjdk a kovetkezd
etimolégidk:
' 1) ms. (KanN., Vok. 70, 107 172, 186) TJ., TCs. tat— AK. tpt-, KK.
to°t-, FK. tyt-, P., KVag., DVag. t5t-, AL. tit-, ¥L., Szo. tit- ‘nass werden’ ~
cht. (KARJ —Torv. 1110) Kam. tjtti quellen dicht werden (ein Gefiss,
Schuhzeug im Wasser), V. Iplta" *feucht, nass werden’, Vj. golta, jnl'ta *feucht,
- nass, frisch, geschmeidig werden (Fell u. dgl.) Trj. AaAt‘a73 *feucht, nass werden,
durch Feuchtlgkelt weich werden, sich aufweichen (im Wasser, Fell, Schuhe),

‘quellen (ein Gefass i im Wasser)’, Kaz . 49 4t} "feucht, nass machen, befeuchten o
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{in Wasser)’, (Paas.—Don~n.) J. ralaltom ’anfeuchten, einweichen’ etc. ~
km. séz- ’feucht werden’ ~ m. dzik (PAASONEN, s-Laute 89);

2) cht. (KarJ., OL. 187, 286) DN. o¢-, Tr] ‘d4-, V., Vj. §l-, Kaz. g1-,
0. pl- "heizen, einheizen’ stb. ~ km. ezjing stb. *sich entzunden Feuer. fangen
~ m. tzztk, izzad (TorvoNeN: FUF. XXII, 162—3).

8. Miel6tt tovabbmennénk, le kell szémolnunk azzal a szintén felmeriilt
nézettel, hogy esetleg a cht. 4af is egyeztetheté a fent targyalt finn-permi
sza,vakkal, Szerintem ez a nézet elvetendd. Ha a targyalt finn-permi szavak-
ban — mint PAASONEN és BERE — eredeti -*$-t tesziink fel, akkor a chanti-
ban s-t varniank (v6. NyH.7 43); ez esethen tehat a cht. szé nem illik ide.
De nem sorozhaté ez ide akkor sem, ha eredeti -*s-bdl indulunk ki. A chanti
nyelvjarasok koziil ugyanis a Trj., V., Vj., Kaz., O. és J. nyelvjarasok ponto-
san megdlrizték a fgr. -*s- és a fgr. -*t- kozti kiilonbséget.

A) Fgr. -*s-re megy vissza a szébelseji massalhangzo a kovetkezbkben:

1) cht. (Kars.—Torv. 777) V., V], VK. pol° 'Nestete.” ~ ms. pits, pit ~
km. poz ~ md. pizd, pize ~ fi. pesd ~ m. fészek; 2) cht. (Kary., OL. 141)
Trj. k¢4, V., Vj. Eo'l, Kaz. yo' 4, O. gol (Paas.—DoxN.) J. kor *Fichte’ ~ .
ms. lnﬁt sth. "Tanme’ ~ km. %oz "Fichte’ ~ udm. kiz ~ md. kuz ~ fi. kuusi.

: B) Fgr. -*¢- fejleményei vannak az alabblakban 1) cht. (KArJ., OL. 90)
Trj. Ka't, V., Vj., ka't, Kaz. gn't, O. ya't, (Paas.—DoxN.) J. kat ’Haus ~ fi.
kota ~ m. kaz 2) cht. (Kary.—Torv. 884) Trj. sat, V. sat, Vj. sa't, Kaz.
saf, 0. sat, (PAAS —Donn.) J. s4t *hundert’ ~ ms. sat ~ fi. sota ~ m. sudz.

Nyilvéanvalé, hogy a cht.Trj. zot J. @it 'Gelenk’ stb. csak az utébbi
sorba tartozhatik bele.

4. Ratérve marmost arra a kérdésre, hogy egyeztetheto—e a m. 7z a cht.
gat 'Gelenk’ széval, annyit megallapithatunk, hogy a magyar szénak a chanti
sz6val valé egybevetése a széeleji és a szébelseji massalhangzé szempontja-
b6l semmi akadalyba sem iitkozik, s a két sz6 egybetartozasa a vokalizmus
szempon’mabol]s valészintisithetd. Szavunkban KARIFALAINEN (OL. 286) &scht.

*¢ hangot tesz fel, amelynek szabalyos folytatéi DN. a, Trj;, V., Vj. ¢, Ni.,
Kaz. ¢, 0. p; mi esetiinkben az &scht. *¢ > Ni.s, Kaz. g, 0. 7 a szokezdd
. -§ miatt. STEINTTZ (OstjVok. 94) a kérdéses Gschanti hangot *§-nek (,,redu-
zierter vorderer labialer Vokal’’) rekonstrudlja. Ezen &schanti hang folytatéi-
nak legaldbbis két tovébbi esetben ugyancsak i felel meg a magyarban

1) cht. (KarJ., OL. 188) DN. jonps, Trj. gont‘ax, V., Vj. ignloy 'Bogen-
sehne; Netzstrick’, N1 pants, Kaz. fanti, O. fonds’ Bogensehne (PAAS —Donn.)
K. jonts, J. jontay* Sehne Booremehne ~ m. ideg, 2) cht. (KARJ OL. 187,
286) DN. at-, Trj. ‘0.4, V. V] ¢l-, Ni. g¢-, Kaz. g4-, O. pl- "heizen, einheizen’,
(Paas. —DONN) K. atam Warmen, heizen’ ~ m. zzzzk 1zzad (TOIVONEN

FUF. XXII, 162—3). '
' 5.A chanti jat *Gelenk’ szénak — gy latszik — a man ysiban is
megvan a megfeleléje: (MUNK., VNGy. 11, 648) K. jit *iziilet’; awi-j. kereszt—
pant az ajtén’. Ugyanez a t6 mekent ragozva is elgfordul: akwiin jét *Ossze-
pantol’. Ezeket az adatokat a VN Gy. II. kétetéhez irt magyarazatokbdl idézi
MunkAost. Ugyanezek a szék eléfordulnak a III. kotet szovegeihez filizott
magyarazatokban is (MUNK. —KALMAN 358): aus taylil = aui jit: [az ajtok
keresztpantja] ‘umonka aBepeii’; dkuan taulu nkus v. jatunkys : [keresztpantok-
kal megerdsit] ‘mmonkamn 3a1<penmb’. MuNkAcsT manysi szétaranak meg-
jelenéséig nem tudhatjuk, de lehetséges, hogy MUNKACSI az ’iziilet’ jelentésii
8z6t csak szovegdsszefiiggésbdl kovetkeztette ki. A ker jatpd jatin jgutkém
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jelz8s kifejezést (VNGy. II, 42 : 277. sor) eredetileg igy forditotta: ,,vas-
kozepli kozepes ijjacskdm”, — agz ul'pd-jiw jatin awi (VNGy. II, 63 : 138. sor)
forditésa eredetileg: ,,czédrusfabdl valé keresztpintos kapu”. A jegyzetekben
(443., ill. 451. 1.) valtoztatja meg o kifejezések forditésat a kivetkezGképp:
-, vasiziilet{i iziilletes ijjacskdm”, ill. awi-jif "keresztléczek (pantok)az a,Jton‘
ezek megerdsitése czéljabol’; awz-partet akwan jatidném ’az ajtédeszkakat Gssze-
pantolom, keresztlécezel erdsitem Ossze’. Nyilvédnvalé, hogy MUuNKAcsI ere-
“detileg az E. (VNGy. IT, 439) jat [KL. jat, EL. (ITT. 423) jot, KK. (III, 131) jat]
'kozép’ jelentésti szét sejtette az idézett helyeken, de — amint a hangalak
eltérésébdl kivilaglik — a két sz6 valéban nem lehet azonos egyméssal (vo.
Kawnw., Vok. 104: TJ., TCs. get, AK. jat, KK. 32, FK. ¢, P. ;et AL. ;et
"Mitte’ ) A vokalizmus kérdéséhez addig nem sz6lhatunk hozza, amig a ma,nym
sz6 valtozatai egyéb nyelvjarasokbdl ismertté nem valnak. .

6. Fejtegetéseim eredményei a kovetkezdk:

1) a-fi. jasen és mordvin-mari megfelel§je csak az esetben tartozhatik
Ossze a m. 7z széval, ha székozépi massalhangzdjuk eredeti -*s- volt;

. 2} a km. és az udm. szdénak a fentlekhez val6 tartozisa tobb okbdl is
kétséges;

3) a cht. jat Gelenk’ sz6 nem egyeztetheto a finn-permi szavak ogyiké-
vel sem, viszont semmi akadilya sincs a m. {z széval valé egybevetésének.
Va]észinﬁleg hozzajuk tartozik a ms. jat ’iziilet’ sz0 is. .
' ‘ Lax6 Gyorey






