A finnugor nyelvek hangsalyviszonyairsl®

ElSadasomban, amely a finnugor nyelvek hangsalyviszonyairél szdl,
hangsuly szona dinamikus vagy exspiratorikus hangsulyt
értem, azaz SETALA meghatdrozésa szerint ,,azt a kisebb vagy nagyobb
kilégzési erét, amelyet a hang vagy a szotag képzése kozben felhasznalunk’’.
Ez a meghatérozas elvi szempontbdl nem egészen pontos ugyan, hiszen Finn-
orszagban az utébbi években végzett kisérleti fonetikai kutatdsok meg-
mutattak, hogy a hangsily és a kilégzés ereje, azaz intenzitdsa nem teljesen

- azZonos. fogalmak Kette]uk kozott olyasféle kiilonbség 4llhat fenn, mint

a hang kvantitdsa és fizikai tartama kozott. Ez utobblak viszo-
nyét pedig Ggy lehetne jellemezni, hogy a kvantitas az idétartamrél alkotott

szubjektiv elképzelésiink?,

ElSaddsomban nem térek ki tehdt a zenei hamn gs al vra, mert
ennek a finnugor nyelvekben nincs és valésziniileg soha nem is volt Jelentosege
legfeljebb blzonyos kiilonleges esetekben, amikor pl. a magyar és a cseremisz
nyelv a kér d és t a hangmagassag egyebkent szokatlan emelesevel fejezi -
ki (cser. fola-t ’jossz’ : tolat 'jossz?’)3.

" A dinamikus hangsuly kérdése szintén annyira kiterjedt, hogy minden
szempontbél, tehit a szétaghangstly, a széhangsuly és
a mondathangsily szempontjabdl valé tirgyaldsa nem keriilhet

ez alkalommal sorra.

A szétaghangstly, az intenzitdsnak egy meghatarozott szé-
tagon beliili viltakozéasa, lényeges pl. az olyan valtozatos hangrendszerben,
mint amilyen a lapp nyelvé. De kétlem, hogy a legtébb finnugor nyelv szétag-
hangstlydnak vizsgilata -sok olyan megallapitdst eredményezne, amely
a nyelvtorténet szempontjabdl fontos lenne. Még inkabb vonatkozik ez a

.mondathangsalyra, amelynek jelent6ségét az egyes nyelvek hang-

stlyozasi rendszere szempontjabdl gyakran talan talértékelték. Az uj-gramma-
tikusok vezets teoretikusai, pl. WuxDT is, azt tanitottik, hogy a mondat-
hangsuly, vagyis az az egységes egész, amelyet a mondat kiilonbozd szavai
alkotnak a hangsilyviszonyok szempontjdbdl, a széhangstlyhoz ke’pest

* Eléadéds a Magyar Tudomanyos Akadémia l\yelv- és Irodalomtudomanyl
Osztélydnak felolvasé iilésén 1954. szeptember 10-én. ,

1 Suomen kielioppi!? 9.

2 M. SapENIEMI (Metriikkamme perusteet 6l)ahangsulyt pszichikai akcentusnak
tartja, s azt allitja, hogy a finn nyelvben a féhangsuly az intenzitéds jelentékeny emel-
kedésével jar, a mellékhangsuly azonban nem (i. m. 69). PENTTILA azonban méar koréb-

“ban is kétkedését fejezte ki arra vonatkozélag, hogy a mellékhangsuly nem jelenti az

intenzitds emelkedését (Suomen kielen dénne- ja oikeinkirjoitusoppi 21).
3 Hasonlé jelenség talan az obi-ugor nyelvekben is megfigyelhetd, 1. KNOPFLER:
Nyr. LXV, 98. : .
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els6dleges?, ugyanigy, mint ahogy maga a mondat is eredetibb a szénil. Nem
tudom, hogy ezt a feltevést, amelyet néhany finnugor nyelvész is magaéva
tett, mennyire erlsitette meg az él6 nyelvek vizsgalata. Mindenesetre éppen
a finnugor nyelvek kivétel nélkiill mind arra mutatnak, hogy a széhangsily
az eredetibb, a mondathangsily pedig masodlagos jelenség. A legtobb finnugor
nyelvben a szavak széhangsilya a mondathangsilyon belil is nagyjabél
ugyantgy 6rzédik meg, mint ahogyan az az énmagukban ejtett szavakban
jelentkezik. Amennyiben pedig a mondatban eltéré a szavak hangstlyozisa,

akkor ez rendesen olyan alland6éan valtozé és sokszor csak egyéni tényezSktol -

fiigg, mint pl. a mondat ritmusa vagy a beszéd logikai és érzelmi tartalma®.

A dinamikus hangsialynak az a fajtdja, amelyre beszamolémban szorit-
kozom, a széhangsaly, amelyet egyszerlien csak hangstalynak
vagy akcentudciénak is szoktak nevezni. A hangsily esetében
a sz6 kiilonboz6 szétagjainak egyméskozti nyomatékeloszldsdval van dolgunk.
A nyelvek hangrendszerében kisebb vagy nagyobb mértékben mindeniitt
észréveheto a széhangsily hatdsa, éppen ezért a hangsily kutatdsinak a hang-
tani vizsgalatok fontos részét kell alkotnia.

" A hangstlyozasi tipusok felosztdsaban tobb felosztisi elv johet szdmi-
tdsba. Vannak pl. olyan nyelvek, amelyekben a sz6 hangstlyat kizardlag
fonetikai, azaz a nyelv kiils§ kifejezési formaihoz, a hangrendszerhez
tartoz6 tényezdk szabjak meg. Ezek koziil a legfontosabbak a szétag -

szam, a szétagok intenzitdsdnak csticsidt képez6 magadnhangzdk

nyildsfoka, valamint a szétagok nyilt vagy zart volta,
illetSleg az, hogy magdnhangzéra vagy mdssalhangzéra végzddnek-e a sz6-

tagok. Vannak azonban olyan nyelvek is, amelyeknek a széhangsulyozasa- .

ban :1élektani tényez8k hatdsat lathatjuk. Az ilyen hangsalyozdsi
rendszerek Ugy keletkezhettek, hogy a nyelvérzék bizonyos szorészeket,
‘gyakran a tévet, de olykor példdul a ragot, funkeiéjanal fogva més szorészek-
nél fontosabbnak, lényegesebbnek érzett, és azzal, hogy a nyomaték maxi-
mumét erre a szérészre helyezte, mintegy kiemelte azt kornyezete folé6.

A finnugor nyelvekben mindkét hangsulyozasi tipust, tehat a fonetikai és.

a pszichikai tényezlktdl figgd morfoldégiai hangstlyozdst is meg-
‘talaljuk. Az el6bbi tipus kétségteleniil gyakoribb, mint az utébbi, de olykor
egymés mellett ugyanabban a nyelvben egyszerre is megtalalhaték.

Beszélnek még rendszerhez kotdtt és rendszerhez

nem kotott hangsalyozdsrél is. A finnugor nyelvekben mindeniitt

¢ L. pl. WunpT, Vélkerpsychologie 1/2,°393; Scuvrrr, Untersuchungen zur allge-
meinen "Akzentlehre 30.

5 A régibb finnugor nyelvészek koziil K. F. KARJALAINEN igen vildgosan hang-
silyozta a széhangstlynak a mondathangstlyhoz képest primér voltdt. Az osztjak
hangsulyviszonyokat fejtegetve ezt'irja: ,,PassoneEN kommt zudem Schlusse, dass 'die
Worter als solche’ im Kond. ’keine feste Betonung haben, sondern dieselbe erst im
Satzgefiige bekommen, in welchem sie je nach dem verschiedenen Bestande desselben

wechseln kann’. Ich glaube, Passonexn hat bei Niederschreibung des zitierten Satzes .

ausser Acht gelassen (wenn bei ihm ’im Satzgefiige’ = in Verbindung mit anderen Wortern),
dass ein isoliertes Wort auch einen ’Satz’ ausmachen kann, in welchem wohl eine feste
Betonung vorkommt (obwohl vielleicht bei verschiedenen Personen, ja in verschiedenen
Stimmungen verschieden). Man muss wohl die Sache so auffassen und ausdriicken, dass
die Betonung der isolierten Worter im Satzgefiige vielerlei Verschiebungen unterworfen

ist. Und dieser Auffassung gemiiss habe ich gerade die Betonung der isolierten

Wéoérter der folgenden: Darstellung zu Grunde gelegt” (OL. 269—270).
® V6. pl. Birczr, Fonetika 32—34. :
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rendszerhez kotdtt széhangsillyal taldlkozunk, kivéve az erzi-
- mordvint, amelynek legtobb nyelvjarasaban a szavak szétagjai kb. egyforma
nyomatékiak, illetéleg tetszés szerint nyomatékosithaték. A finnugor nyelvek
kozott nincsen tehat olyan tipust nyelv, mint az orosz, amelyben vildgos,
minden esetben ugyantgy megnyilvinulé dinamikus intervallumok, de
altalanos érvényli szabalyokban nem rogzitheté hangsulyozdsi eljardsok
uralkodnak. A rendszerhez kotott hangstlyozasok ismét két csoportra
oszlanak, az egyik csoportotéalkotjik azok a nyelvek, amelyekben a hang-
stily k6t 06tt, azaz a f6hangsily minden széban egységesen egy blzonyos
meghatarozott szotagra, esik; a masik csoportba tartoznak viszont a moz gé
vagy valtakozd hangsulyu nyelvek, ahol a f6hangsily kiilonbozd-
szavakban kiilonboz8 szétagokra esik meghatarozott szabalyok  szerint.
A finnugor nyelvekben mind a kotott, mind a valtakozé hangstlyozési
méd eléfordul.

Legmegfelelobbnek latszik, ha vizsgélatainkat a flnnugor nyelvek leg-
nyugatibb 4gaval, a balti-finn nyelvekkel kezdjiik. A hangstlyozast
‘tekintve ez a csoport egységes, igyhogy elég lesz csupan a finn nyelvre
kitérniink, amely a szavak szétagszdma tekintetében altaldban kozelebb all
a kozfinn allapothoz, mint a t6bbi balti-finn nyelv. A finn hangsilyt akképpen
lehetne jellemezni, hogy a f6hangstly mindig az els§ szétagra esik,
a mellékhangsaly pedlg négytagh szavakban a harmadik szétagra.
Példaul ju-mala-ton” ’istentelen’. ka-lasta.mme ’haldszunk’. Ot- és ennél tobb-
tagt szavakban a mellekhangsuly a harmadik szétagon van, ha ennek idd-

- tartama felilmtlja a negyedikét (pl. gen. ju-mala.ttoman — a harmadik

szétag hosszi, a negyedik rovid), de a negyedik szétagra esik a mellékhang-
sily, ha az hosszabb mint a harmadik (példaul partit. ju-malato.nta — a har-
madik szétag rovid, a negyedik hosszi). Ha a harmadik és a negyedik szétag
egyarant rovid, a hangsaly helye lngadozo A fohangsulyt valamint tobbtagi
szavakban a mellekhangsulyt kivets szétag hangstlytalan. Az utolsé
szétagon, még a haromtagu szavakban sincs mel]ekhangsuly (példaul ka-lasta
‘haldssz!’, imp. egyes szam 2. személy; ju-mala isten’)s.

A finn nyelv hangstlyozédsa — amint latjuk — fonetikai megalapozott-
shg. A finn hangsulyozast MemwHOF mechanikusnak mnéveste,
- mert az intenzitds a sz6 elején a legnagyobb és onnét kezdve allandéan
gyengiil. Az intenzitis gyengiilése azonban nem egyenletes, hanem altaldban
- minden masodik szétagra esik egy bizonyos nyomaték-emelkedés. Ilyenfor-

mén ez a hangsalyozis egyben ritmikus is: a hangstlyos és hangsily-
talan szétagok valtakozasabél ritmus sziiletik, amelynek elemei a kétszétagi
(egy hangsulyos és egy hangsulytalan szotagbol 4l16) vagy a haromszétagi
(egy hangstlyos és két hangstlytalan szétagot alkoté) beszédiitemek.
Az ilyen hangstlyozdst JESPERSEN ,,ritmikus nyomaték’-nak (rhythmischer
Druck)', MeiNHOF ,,rltmlkus hangstly”-nak (rhythmischer Akzent)!!, BEHA-

7 A sor felsé részén 8116 pont (= *) a f8hangstlyt, a sor alsé részén éJlé pont (=)
a mellékhangsulyt jeloli.
) 8 V5. pl. SETALA i. h.; SADENIEMI i. m. 72—786, ahol tobbek kozott részletesen
targyaltatnak a mellékhsmgsuly ingadoziséban megnyﬂvé,nulé kulonleges esetek.

-9 Die Entstehung flektierender Sprachen 36.

10 Liehrbuch der Phonetik 214 kk,

1Y, m. 37.
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GHEL pedig ,mechanikus ‘hangstlyozds”-nak (mechanische Betonung)?
nevezi. Minthogy a finnben ugyantgy, mint a tobbi balti-finn nyelvben
a fohangsuly mindig az els6 szétagon van, a nyelvek ezen csoportjiban
kotott hangsily uralkodik.

SETALA annak idején Ggy vélte hogy a balti-finn nyelvek fokvaltako-
zésa (pl. lapa "vall, lapocka’ egyesszam nom.~ lavan egyesszam gen.) hajdani
valtakoz6, mozgé hangsulyozasra utal: a féhangstly szerinte eltolédott
volna az els§ szétagrdl a kovetkezdre, amikor az zartta valt.!> Ezt az elmé-
letet a nyelvi tények nem tamogatjik. Legfeljebb csak arrél beszélhetiink,
hogy a zart mésodik szétagon valamelyes mellékhangsuly lehetett.

A balti-finn nyelvek legkdzelebbi rokona a finnugor nyelvesaldad tagjai
koziil a 1app nyelv. A lapp nyelvben egy meglehetdsen altalanos felfogas
szerint vannak ugyan olyan vondsok, amelyek talan a lappok szamojéd
eredetére mutatnak, mégis a lapp nyelv mai allapotaban a korai kozfinn
nyelvé]lapot kiagazasanak tekinthet6. A korai kozfinn alapnyelv kési
kozfinnre és Gslappra bomlésa valészinfileg az i. e. 500. év koriill ment végbe.

A legtobb lapp fényelvjarasban — vagy mondhatjuk: a legtébb lapp
nyelvben — a széhangsily koriilbeliil olyan, mint a balti-finn nyelvekben.
Igy a kozépsd norvéglapp nyelvjarasban a féhangsaly mindig az
elsé szétagon, a hosszi szavak mellekhangsulya pedig a harmadik szétagon
van, pl. ba-ttdrd.d'ddt inf. ‘menekiilni’. Az utolsé szétag itt is hangsulytalan
vagy — haromtagu szavakban — gyengén mellekhangsulyos pl. gd-pperist ~
gd-pperi.st egyesszam loc. ’siivegben’'®. Részben mas hangstlyozdst taldlunk
a finnorszdgi Inari-t6 mellett é16 haldsz- lappok nyelvjardsaban. Az inari-
lapp nyelvjards hosszabb szavaiban er8s mellékhangsily esik a harmadik
szétagra, ha a sz eredetileg negytagu volt. Az eredetileg haromtagi szavak-
_ban viszont ‘a mellekhangsuly a masodik szétagon van. Pl ka-p ‘ére.st
(<*kipiiristi) egyesgza,m loc. ’siivegben’ ~ ka-pp'e.reh (*kipirdt) tob-

besszam nom. ‘siivegek’. Az 1nar1—lappra emellett az a torekvés is jellemzo,
hogy lehetdleg véltozatlanul Orizze meg a szé t 6 vének hangsulyviszo-
nyait a paradigma kiilsnb6z8 alakjaiban is. Ez a torekvés zavartalanul meg-
" valésulhat hosszi szavakban is, amelyeknek tove hdrom- vagy négyszétaga'®.
Ezzel magyarazhato, hogy a mellekhangsuly itt nincs mechanikusan a har-
madik szétaghoz rogzitve, mint a norvég- -lappban, hanem helyzete a t6
szotagszamatol fiigg. fgy az inari-lappban, ha nem is kovetkezetesen veghez—
vive, de a meehamkus ha,ngsulyozas megengedte hatarok kozott, az ugy-
nevezett t6hangstulyozds (Stammbetonung) uralkodik. Az, hogy
a t6 a hangsilyozis révén élesen elkiiloniil a formdnsoktdl, amint mir emh-
tettem a mechanikus hangsilyozas elvétsl eltérs, pszichikai okua ]elenseg
JESPERSEN a finnugor nyelveken kiviil is ismert tohangsulyo’zast értékeld
'hangsulynak(Wertdruck)m MevuoF pedige timolégikus hang-
sulynak (etymologischer Akzent)!” nevezi.

12 Geschichte der deutschen Sprache? 116. vo. SCI{MITT i. m. 116.

13 JSFOu. XIV/3, 22—23.

14 V6. K. N1ELSEN, Laerebok i lappisk I, 25—26. NIELSEN értékes dttekintésében
bizonyos, az éltaldnos szabélyoktdl eltérs, kiilonleges eseteket is emht amelyeket itt
mell§zink.

15 Részletesebben. vo. a’ szerzé ,,Struktur und Entwicklung der ostlapplschen
Quantititssysteme’ c. munka;at (31—38).

18T, m. 209 kk., v6. ScHEMITT i. m. 119, 128.

1. m. 37 . '
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A mordvin nyelv két £6 nyelvjarasa, az erzé és a moksa élesen
elkiiléniil egyméstél a hangstlyozds tekintetében. Az erz i széhangsily
szabalytala,nsagarol mér széltam. A m o k s 4 ban viszont hatarozott kiillsnb-
ség van a hangsdlyos és hangsulytalan szotag kozott. Ha csak a f6hangsaly
helyenek vizsgalatdra szoritkozunk, megéllapithatjuk, hogy az 4ltaldban
az els 8 szétagra esik, példaul mo-da ’f61d’; ko-lmd, gen. ko-lmdn "harom’.
Egyes nyelvjarasokban azonban jelentls eltérések vannak e szabaly alél.
A hangsaly ezekben akkor esik @ m 4 s o dik szétagra, ha e szétag szondns

elemeként eredeti, a redukil6dastél érintetleniil hagyott a hang jelentkezik -

és ha az els szétagban zart magénhangzé, azaz u, i vagy redukalt, illet6leg
tokéletleniil képzett 3 all, pl. tunda- tavasz’, iness. -sa; $ija-h ’eziist’ egyes
szdm gen., $ija-sa iness.; kdrga- ‘nyak’, tobbes szém nom. -#18. A moksa hangst-
lyozas osszefuggesben van a masodik szétag maginhangzdéinak dsmordvinkori

fejlédésével. Az Gsmordvinban a méasodik szétag maginhangzéi igen gyakran

redukalédtak, ez a folyamat pedig természetesen azt tételezi f6l, hogy a széban
forgé maganhangzok hangsulytalanok voltak. Més széval a hangsuly az elsé
szétagon helyezkedett el, pl. *ko- ta>0sm0rdv *ku-ds "haz’; *le-¥md > Gsmordv.
*i-Smo °16’; *ve-nes > Ssmordv. *ve-nad *csénak’. De amikor az els§ szétagban
zart, és 1gy gyenge hangzdéssdgt ¢ vagy u képviselete (az §smordvinban mély-
hangu szavakban mindkettdbdl u, késbb o vagy 5 lett), a méasodik szétag-
ban pedig o, azaz a legzongésebb és leghangzdésabb maginhangzé allt, akkor
az a megmenekiilt a redukalédéstél. Az a megmaradésit a moksa hang-
“stlyozdsi viszonyok kozott csak akkor érthetjilk meg, ha feltessziik, hogy
a hangsu]y ezekben a szavakban az elsd szotagrol a misodikra tolédott at.
Pl. *i-8a > 8smordv. . *uZa: (kés6bb > ofa ’ruhaujj’), *mu-ta > *muda-
(késébb > moda fld’). Az 8smordvinban tehdt a m oz g é hangstly 1épett
életbe, amely a mordvin legkozelebbi rokonnyelveinek a .vallomasa alapjin
csak mésodlagos fejlédés, egy meghatarozott feltételek kozotti hangsaly-
eltolédas eredmenyekent johetett létre a korabbi kotott, elsGszétagi hang-
stlyozésbél. A moksa hangstlyozas ebbSl a rendszerbdl fejlédstt tovabb,

az erzdben azonban az 6smordvin hangsulyozasi viszonyok teljesen meg-

bomlottak.1?
A cseremisz nyelv, amely a mordvinnal egyutt az ugynevezett

volgai esoportot alkotja, két £ nyelvjdrdsra oszlik, a keleti ésa nyu-
gati cseremiszre. A hangsily mindkét nyelvjardsban mozgé, a féhang- -

stily nincs valamely meghatarozott szétaghoz kitve. A hangsulyozas1 szaba-
Iyok -tekintetében a keleti és a nyugati cseremisz nagymertekben eltér
© egymastol.

Az Gscseremiszben a hangsulyozds — miként az dsmordvinban is —

a maganhangzdérendszeren épilt fel. Az Oscseremisz magan-
hangzérendszert, pedig a magdnhangzék — részben még a mai nyelv;arasok-
ban is tisztdn megfigyelhetd — kettéoszlasa jellemezte, teljes magan-
- hangzdkra és tokéletleniil képzett, r e d u k 4 1 t magédnhangzékra. Ez a vonas

is élénken emlékeztet az @smordvin allapotra. Redukailt magénhangzék.

nemesak a szévégen, hanem az els§ szétagban is jelentkeztek, 5 a harom
elsGszétagi redukalt maginhangzé leginkdh  a finnugor zirt u, ¢, % magin-

hangzdékat kepv1se11 Egyes keleti-cseremisz nyelvjarasok nyllvanvaloan az

18 PAASONEN, MdLautl. 114—118. o
19 V6. PAASONEN: FUF XIII, Anz. 23 .és kulonosen RAVILA: FUF XX, 105 kk.
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Gscseremisz hangstlyozési viszonyokat Orizték meg. Ezeknek a nyelvjara-
soknak a hangstlyozdsi szabalyit réviden tgy jellemezhetjiik, hogy a hang-
stly a sz6 utolsd eredeti teljes maganhangzéjara® esik. Példul ko-rns at’,
ko'rnsdts iness. ~ korne-§ lat.; fo-8t3l imp. egyes szam 2. személy ‘nevess’ ~
Bodtsla-m pris. egyesszam 1. személy 'nevetek’; osma- ’homok’ ~ oSma-§ts
iness. Vannak olyan szavak is, amelyekben csak az Gscseremisz redukalt
magénhangzok képviseletei fordulnak elé. A hangsily ezekben leggyakrabban
az els8 szétagon all, pl. ka-1omds, ka-limde (~ egyes nyelvjardsokban ksls-mde )
‘koldok’?t. - A nem elsé szétagi teljes maginhangzék kozill kronolégiailag
legrégibb az a, amely a finnugor a kozvetlen folytatéja olyan kéttagt, méssal-
hangzéra végzddd tovekben, mint Boda-r ’'t8gy’ < *(f)udar, vo. fi. udar,
md. odar ; Sua-r "mozsar’ < *$wmar, v6. fi. hubmar, md. Sovar ; uska-l tehén’
< *y-skal, v6. md. skal, vtj. gskal. A magdnhangzéra végz6dS tovekben
az @ hang redukalédott, példaul k465 nydri kunyhé’ < *ko-fa. A mésodik
szétag egyéb eredeti maganhangzéi, d és e, valészinfileg minden tStipusban
szabalyosan redukalédtak. Az @ megmaraddsa a Sua-r, uSka-I-tipusa szavakban
azzal all 6sszefiiggésben, hogy ez az erds hangzdssdgl maganhangzé a zart
szétagban, amely természeténél fogva nagyobb nyomatékd, mint a nyilt
szétag, a szokasosnal er6sebb mellékhangsalyhoz jutott. Az Gscseremisz nyelv
kiilon fejlédése eredményeképpen végiil is hangstalyeltolédas jotb
létre. A f6hangstly az els§ szétagrél az erésen mellékhangstlyos masodik
szétagra tolédott at. Itt tehat a hangsalyeltolédds az elsé szétag magan-
hangzdészerkezetétdl fiiggetleniil ment végbe, nem ugy, mint az Gsmordvin-
ban. Az a-hoz hasonléan més, nem els§ szétagi teljes maginhangzék is f6hang-
saly hordozéivd valhattak, igy azdése is, amelyeknek térténete nagyrészt
még felderitetlen. Sok esetben lehet azonban bizonyitani — s ezt BEKE ODON
vette észre el@szor®® —, hogy ezek korabbi redukilt magdnhangzékbdl kelet-
keztek. A cseremisz nyelv nem els§ szétagi maginhangzdinak torténetét nem
- tudjuk kizdrélag fonetikai magyardzatokkal megvildgitani, hanem abbdl kell
kiindulnunk, hogy a pszicholégiai tényez6kon alapulé hangstlyvaltakozdsnak
is nagy szerepe volt a mai allapot kialakuldséban. Egyes esetekben tehat
azt latjuk, hogy a tdhangstlyozis elve valésult meg az Oscseremisz korai
viszonyai kozott, maskor viszont a fontosabb formansok funkciéja emel6dott
ki aziltal, hogy hangstlyos teljes maginhangzét tartalmaztak?. Egyébként
pedig a teljes magdnhangzdk és a redukalt magdnhangzék kozti killonbséget
arra is felhasznalta az Gscseremisz nyelv, hogy bizonyos alaktani kategéridkat -
megkiilonboztessen egyméstél, amelyek egyébként hangalak szempontjabél
homoniméak lettek volna. ‘

_ A nyugati-cseremisz hangsalyozds ugyancsak fonetikus, de
olyan szillabikus vonds jelentkezik benne, amely az §scseremiszben és a keleti-
cseremiszben ismeretlen, s amely lényegesen megvaltoztatta az egész rend- -

% ,,Eredeti” magédnhangzén itt azt a magénhangzét értjiilk, amely az 8scseremisz
teljes magénhangzék kategériajst képviseli. A nagy kiterjedésti keleti cseremisz teriileten
még maésodlagos sz6évégi teljes maginhangzék e, o, § (< scser. o, 5) is eléfordulnak,
amelyek az eredetiektSl abban kiilonboznek, hogy hangstlytalanok. Pl. ki‘nde 'kenyér’,
kcerno Gt’, ké'ryo *valaminek a belseje’ V6. BEKE, CserNytan 58—63.

Vs, Beke, CserNytan 118—119; Vaszimorv, Mapuii mytop 325—326; ud.,
Hexoropbie BOIPOCH MapHIiCKOro sI3bIKO3HaHUsA 63 —64; szerzd: FU1¥ XXIX, 240.

- 2FUF. XXII, 130.
2B V6. szerzbé: FUF. XXIX, 240241,
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szer természetét. A nyugati-cseremisz hangsilyozas szillabikus vondsa abban

"~ a torekvésben nyilvanul meg, hogy a hangsuly a sz6 utolsdeldtti

szétagjan helyez6djék el. A redukalt magdnhangzds szétag igy is esak akkor
lehet hangstlyos, ha nincs elétte teljes maganhangzé. Pl o-$ma *homok’;
korns at’, ko-rne§ lat.; pi-ra pras. egyes szam 3. személy ‘befér, bemegy’,

pdrdimp. egyes szdm 2. személy ‘menj be’; — ko-rndsts iness. “at’; fa-Stalam

pris. egyesszam 1. személy ’nevetek’ ~ o§ma-$td iness. homok’; pérs-3sm
impf. egyesszam 1. személy ’befértem, bementem’; ama-llem pris. egyes szdm
1. személy ’bedrnyékozok’. A nyugati-cseremiszben taldlhaté penulti-
m 48 hangstlyozds egyebiitt is ismert jelenség: kovetkezetes formaban
jelentkezik példaul a lengyel nyelyben. Amint rémutattak, az ilyen hang-
stlyozasi mdd létrejovetelének az a ritmikai tendencia lehetett
az oka, hogy a sz intenzitdsi cstucsit kozvetleniil a szévég eldtt érje el®s.
A nyugati-cseremiszben kifejlédott ezen talmenéleg egy bizonyos (s z0) -
csoport-hangstlyozds is, ami azt jelenti, hogy logikai egységeket
alkoté székapesolatokban az egyes tagok hangstlyozésa gyakran eltér a tagok
onallé haszndlatt hangstlyozasatdl, pl. tafar purds *fejszenyél’ < ta-par +
Burds;  Patpird--$ader ’Orion’ < Potfa-ri ’das Schultérjoch (zum Wasser-
tragen)’ + $-dor ’csillag’2e. : : . ,
A permi nyelvek legrégibb hangstlyozdsi tipusa a ziirjén nyelv
legkeletibb és egyben legdélibb nyelvjarasesoportjaban, a keleti perm-
jakban fordul el6. Itt 2 mozgd, a magédnhangzdék nyilds-
fokdn alapulé hangsilyozist taldljuk. Az alapelv itt is ugyanaz, mint

- az 8smordvinban vagy az 8scseremiszben. WIEDEMANN a ziirjén maganhangzo-

kat annakidején ,,nehéz” és ,konnyli”’ maginhangzdkra osztotta. Ha az 6
terminolégiajat hasznaljuk, akkor koénny(i maginhangzéknak mindsithetjiik
az 8spermi zart u. 3, ¢ hangok képvisel8it és nehéz maginhangzéknak a t5b-
bieket. A hangstly azon a szétagon van, amely a sz6 elsd nehéz magdnhangzé-
jat tartalmazza. Ha a széban csak konny(i magdnhangzék vannak, a hang-
stly az utolsé szétagon helyezkedik el. Pl. po-tketno ‘hasitani’, go-rtisar
‘hazulr6l’ ~ juka-éne ’osztédni’, yée-tsan 'ifjikordtdl fogva' ~ buzgine ’itni’
pobkisa-n belilrél’??, ,

A keleti-permjak hangsilyozast legtermészetesebben a széeleji hang-
stlyozésbél magyardzhatjuk: a hangsily ma is leggyakrabban az elsé sz6-
tagra esik és csak a zart, kevésbé hangzés magénhangzokrdl keriilt at a sz
tovabbi szétagjaira. Bz a valészinfileg még az Gspermiben lezajlott hangsuly-
eltolédés nagyon emlékeztet az Gsmordvin hangstlyvaltozésra. A permi nehéz
és kénny maganhangzék, nem etimolégiai szemponthél, hanem a hangstly-
viszonyok szempontjabél, dsszevethetGk a cseremisz teljes és redukdlt magén-
hangzokkal is. Mégis mindkét nyelv egészen més eredményre jutott; hiszen
a keleti-cseremisz hangsily a sz6 utolsé teljes maginhangzéjara, a keleti-
permjak hangsily pedig éppen ellenkezleg, a sz6 els 8 nehéz magin-

2 Beke i. m. 118; VasziLsev, Mapuii myrap 326—327; ué. Hexoroprie BOIPOCH
64—66. VasziLsev megemlit még bizonyos, az éltalanos szabélyokté] eltérs, itt figye-
lembe nem vett jelenségekev is. -

%V¢y, SogMITr i. m. 118. - . .

" 28 V6. Vaszinsrv, Mapuii mytsp 327; ud. Hexoroprie Bonpoch 67.
2 V5. szerzd: Virittaja 1951, 447; LirriN: Tpyasl MHCTHTYTa $I3HIKO3HAHUS I,
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A kozéps6 zirjén nyelvjardscsoportban, a nyugati-permjik-
ban vagy komi-permjakban vannak olyan nyelvjirisok, amelyek
a keleti-permjikéhoz hasonl6 hangstlyozdst mutatnak. A legtGbb nyugati-
permjik nyelvjarasban mégis egészen eltéré elv uralkodik: a hangsily a szo
t6véhez tartozd szotagok egyikén helyezkedik el, mig a ragok (pl. eset-
ragok, szemelyragok és birtokos személyragok) altaldban hangstlytalanok,
példdul jua-n ‘innivalé’ ~ ju-an ’iszol’*’?, (az el6bbi esetben a masodik szétag
a-ja a t6hoz tartozik, az utébbiban a raghoz). Az ,etimolégiai hangsalyt”
képvisel6 t6hangstlyozas itt tehdt a fonetikai hangstlyozas helyebe
Iépett. Hogy ez a valtozés miképpen ment végbe, azt V. I. LiTRIN meggydzben
mutatta be nemrég megjelent tanulminydaban (,,06 yaapennu B KoMmu-liep-
MANKOM HSblKe”)28 Litrix a komi-permjak hangstlyozast ,,0cHOBo-pasHomecT-
Hoe yﬂapeHI’Ie néven emlegeti.

A ziirjén nyelv nyugati nyelvjardsaiban, vagyis a tula]donkeppem»

komi nyelvben tobbfajta hangsulyozasi eljarast figyelhetiink meg. Nehéz
részletes képet adni a rendelkezésiinkre all6 adatok ala,p]an Mindenesetre
itt is vannak olyan nyelvjardsok, amelyekben ugyanaz a t6hangsalyo -
zZas ervenyesul mint a nyugat- permjdkban?®. Igy valik érthetévé az a mar
CASTREN altal is az izsmai nyelvjardsban észrevett kett8sség, hogy a pemda-

sz6 'sotétség’, a pe-mda viszont ’sotétitek’ jelentésben ismeretes’?. WIEDE-

MANN ugyancsak megemliti, hogy a hangsily a vicsegdai nyelvjarasban a
t6hoz tartozd szétagon, azaz vagy az elsé, vagy a masodik szétagon- van.

attol filggben, hogy melyik szétag tartalmazza a nehezebb maginhangzét. -

A ragok {eset- és személyragok, tb‘bbesjel birtokos személyragok) hangstly-
talanok3L.

A masik pelml nyelvben, a votjadkban, a féhangstly leginkibb
a sz6 utolsd szétagjan van, az elsd szotagon pedig olykor mellék-
hangsily kaphat helyet, példaul ko.rkajosmg'- ‘szobaink’3?. Ezt a hangulyozasi
médot idegen, nevezetesen tatdr hatdssal szoktak magyariazni®3, s e nézet

témogatdsira hivatkozni lehet a cseremisz nyelv legkeletibb, erds tatér -

hatds alatt 4116 nyelvjirasaira, amelyekben viligosan megfigyelhetd az a haj-
‘lam, hogy a hangsaly minden tipust széban az utolsé szétagra huzédjék.

Az ugor nyelvek koziil a hangsalyviszonyok szempontjabél az
osztjadk mutatja a legsokoldaltibb képet. A hangstilyozds rendszerének
kialakuldsa az osztjak nyelv nyelvjirasaiban els6sorban blzonyara fonétikai
tényezbkre épiil, ti. a szotagok maganhangzomak rendszerére és bizonyos
mértékben a szétagok nyilt.vagy zart voltira. Az igy kialakult rendszert
gyakran megzavarta az a korillmény, hogy bizonyos alaktani kate-
g 6riakban a hanga] aktdl figgetleniil egységes hangsulyozas jutott
érvényre, amely — ugyanigy, mint a hozzd hasonl$ ziirjén jelenség — analo-
gikus Altaldnositdsok utjan jott létre®. Az osztjéik maganhangzorendszer
uralkodé vondsa — mint a cseremiszben is — a teljes és redukalt magan-

27a L. Lirxin: Tpyant M. 1, 109.

% Tpyaot M. 1. 107—119.

2 V6. szerzd: Virittdja 1951, 450,

% Blementa grammatices syrjaenae 15.

31 Grammatik der syrjinischen Sprache 41-—43.
3 Vs, WiceMaNN, WotjVok. 87—88.

33 V6, WIEDEMANN i. m. 43; WICHMANN i. m. 93.
3 V6. KArsaLaiNen, OL, 270— 271.
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" hangzdék kozti ellentét. Mindkét nyelv rendszere nagyon emlékeztet egymasrass.

Ilyen viszonyok kozott a varakozasnak megfelelden bizonyos osztjak nyelv-
jarasokban, nevezetesen az alsé-demjankai és kondai déli-osztjak nyelv-

jardsokban a cseremisszel elvben megegyez8 hangsiilyozést taldlunk. A fohang- - -

saly itt is az els§ szétagon van, ha a masodik szétag redukalt maganhangzot. .
tartalmaz (példaul mo-nam ’mentem’), de a masodik szotagon van a hang-
stly, ha annak maganhangzdja teljes (példaul mond- ‘menj’)3%. Ra kell mutat-
nunk azonban arra; hogy a két nyelv hangstlyozasi rendszerének ez az egye-
zése kiilon, egymassal parhuzamos fejlédés eredménye. Ezt bizonyitja példaul
az is, hogy az osztjak nyelv nem elsg szétagi teljes magdnhangzér mind késén
keletkeztek, tehat nem azonos eredetliek a cseremisz teljes maganhangzékkal.
A cseremisz és az osztjdk magdnhangzérendszerhez és hangstlyozdashoz
hasonld ]elenségeket a torok és az indoeurdépai nyelvek korébdl is ismerink.

- Példdul a mai felnémetben hasonls hangsulyozas1 rendszer van.

A vogulban a hangsaly szigoran az elsé szotagra esik.

' Kivétel csak a déli, tavdai nyelvjirdsok, ahol rendesen a masodik sz 6 -
‘tag hangsilyos®”. A déli nyelvjirdsok hangsulya kései mechanikus eltolédas
“eredménye, s erre j6l ravildgit az @mo-rt- ‘meriteni’ példaja. amelyben az elsd

szétag hossz magdnhangzdéja — barmennyire is természetellenes — hangsuly-

-talan, a hangstly pedig a mésodik szétag redukalt maganhangzéjara jutott.

Ez a hang pedig, amint mindsége is mutat]a hangstlytalan helyzetben’
jott létre. :

A magyar nyelv hangsulyoza,sarol felesleges beszdmolnom ezen
a. helyen. Megelegszem azzal, hogy idézem SzINNYEL szabalyat, amelyet
a finnek széméra irt magyar nyelvtaniban kozol: ,;Az 6nmagaban all6 sz6
hangstlya a magyar nyelvben ugyanalyan, mint a finn nyelvben. A fohang-
stly mindig a sz6 elsd szétagjéra esik, hosszabb szavakban a harmadik és
otodik, vagy (ha a harmadik szétag rov1d) a negyedik és hatodik s70tag0n. ‘
mellekhangsuly van, de az utols6 szétag mindig hangstlytalan’®.

Az ugor nyelvesalaud hangstlyozdsi viszonyai vilagosan mutatjik, hogy
a sz6. kezdetének hangsulyozdsa régibb jelenség a tobbi hangsulyozam tipus-
hoz kepest Kézvetve ugyanezt bizonyitja az ugor nyelvek kéttagn szavai-
nak, a sz6végi maganhangzé lekopésival végbement egytagusodasa valamint
az, hogy a nem elsd szétagi finnuger magdnhangzék az obi-ugor nyelvekben
szabalyosan redukalédtak.

Py

Meggydzidésem, hogy a fmnugor nyelvekben leginkabb elterjedt hang-

“stlyozasi méd, az elsd szétagi hangsaly, a finnugor alapnyelvbél fennmaradt

orokség. Amikor mads hangsulyrendszerekkel taldlkozunk, akkor ezeket
kénnyen levezethetjiikk ebbdl az egyszer(i, mechanikus hangstlyozasi eljards-
bél, ahogy a fentiekben néhany példan be is mutattam. Ezhttal arra szeret-
ném még felhivni a figyelmet, hogy a nem els§ szétagok teljes és redukalt

- maganhangzéinak ellentéte, - amelyen a mordvin, a cseremisz és bizonyara -

az osztjdk mozgd hangsuly is alapul, masodlagosnak mindharom nyelvben
6nalléan keletkezettnek mindsithets: SETALA elmélete szerint a finnugor

hangsuly mozgé jellegii volt. Ha elvetjiik felfogasat, akkor el kell utasmanan

9 V6. STEINITZ, Geschichte des flnmsch -ugrischen Vokalismus 5—8.
3‘*KARJALAINEN Lm. 271 —272.

37 L. pl. Kanxnygsto: Tietosanakirja 10. k. ,,Vogulm kieli' ja klrJalllsuus c. a.
38 Unkarin kielioppi 5. Vo. legutébb Birczr i. m. 33.
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azt a mésik ismert elméletét is, amely szerint a finnugor alapnyelvben — ugyan-
Ggy, mint az 1ndoeuropalban — a mozgé hangsalyhoz kapecsolédé magén-
hangzds ablaut-jelenség ismert volt®®. A nyugati finnugor nyelvekbdl nines
példa ilyen régi magénhangzévéltakozésokra,. Az ugor nyelvek bonyolult
vokalizmusanak pedig egyik legnehezebb kérdése e nyelvek maginhangzd-
véaltakozdsainak eredete és kora. Ilyen véltakozdsok bizonyos fokig a magyar
nyelvben és a vogulban is vannak, de legvaltozatosabban az osztjakban
tarulnak elénk. Lehetséges, hogy az altalénos felfogassal ellentétben a magyar
és a vogul képviselik az eredetibb a,llapotot és hogy az osztjak nyelv nagy
varidnsgazdagsiga csak mdsodlagos vonas. Ha feltessziik, hogy a déli-osztjak

‘mozgb hangsaly az Gsosztjikra vezethetd vissza, akkor kénny@ elképzelni,
hogy éppen ennek a hatdsdra alakult ki a kezdetben ardnylag gyér, valta- '

kozasok koré a maginhangzévaltakozasok mai szertedgazé rendszere.
Azt hiszem, hogy az elkovetkezd kutatasokba,n ezt a szempontot is

figyelembe lehet majd venni.

|  Erkxr TTRONEN

9 JSFOu. XIV/3, 49—51.






