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Mer- ~ mart

I. A magyarban a mer, merit, meril ésa mdrt igék hasonlé hangalaktak
és rokon jelentéstiek. A két ige téve csak abban killonbozik egymastél, hogy
az egyik palatalis, a masik veldris hangrendii. A jelentések is szoros kapeso-
latban "allnak egymadssal, mig a palatdlis hangrendiié ’schépfen, tauchen’
(vo. NySz.), a velarisé ’tauchen, eintauchen, tunken’ (v6. NySz.): vagyis
olyan rokonjelentésii igeparrél van szd, melynek téve csak vokalizmusinak
hangrendjében kiilénbozik egymiéstél. Az obi-ugor nyelvekben, mmt latni

fogjuk, megtalaljuk ugyanezt a parhuzamot.

Abbél a budenzi egyeztetésb8l, melyet PAasoNEN is elfogadott (MdChr.
59) : manysi amert- ’schopfen’, chanti emerd- va., md. amela- ua., fi. ammene-
’haustrum, schépfeimer’ (MUSz. 615), sziir6dott le az a valészintibbnek 1atszé
etimolégia, melyet a Sz6fSz.-ban (1. Simonyr: Nyr. XXIX, 244, Torv.:
FUF. XXI, 121)amer cimsz6 alatt olvashatunk : manysi gmert- ua., chanti
gmer- ua., udm. omyrt ua. Ezek az egyeztetés torténetének f6bb dllomésai.

A rokonitas biztosnak latszott, senki sem nyalt hozza, bar azokat az
etimoldgidkat, melyekben a magyar tagot a székezdd vokalis lekopasaval
- magyaraztak, a meril kivételével eddig is bizonytalannak tartottak (1. KARrJ.:

FUF. XIII, 227, m. napa, manysi dnop stb.; Gomsocz : NyK. XXVIII, 152,
- m. mese, manysi amis << tor.; stb.). Amig a székezd8§ magianhangzé lekopasat
hiteltérdeml8en be nem bizonyitjék, nem tarthatjuk elfogadhaténak a mer
emlitett egyeztetését, anndl is inkdbb, mert taldlunk biztosabbnak latszé
etimoldgiat is.

II. A meril igének! szerintem a chantiban és manysiban a kovetkezd
megfelelései vannak :

manysil. jol-mareyti ’aldmeriilget’ (VNGy. I, 111); KL. mareyii,
mareytogli ‘meriilget’ (i. h. IV, 90) ~ chantiE. (AHLQV) martlem, mairlemaem
(mom.), maremitem (frekv.) ’tauchen untertauchen’ (NO. 101); (CASTR
PATR.) martlem, maremilem ’tauchen (Kars.—Torv.) O. mprottd', Kaz.
mgratty, Ni. maratm ‘sukeltaa, HprﬂTb | tauchen’ (541 b); (STE]:N )2 Ser.
ma-rot (OVd I, 239) mgrt- (i. h. 255) ’tauchen, untertauchen’, mdrat- *tauchen’
(OChr 2 147); (PATK) 1. meredem meru]m, alameriilni unter-
tauchen’ ; (KARJ —Torv.) Kos. mdrattd, mgrattd, C._morattd sukeltaa HBIp-
HYTb | tauchen’ (541 b), DN. morattd' DT. mgrattd (541 b) ua. o (PAas.—
Doxw.) K. mgrato-m, marattam ua. (1182) 3 mamtz tom, mgraty-tidm "HBIDSITH |
untertauchen® (1182) ; (KABJ —Torv.) Kr. morattd ’sukeltaa (kerta) | (ein-

LA tovabblakban a mer-nek ezt a tovabbképzett alakjat hasznilom, mert ennek
a jelentése teljesen azonos az egyeztetett obi-ugor szavakéval.

# A chanti irodalmi és a S’I‘EINITZ (OVd.) adatokért Cs. Faludi Agotdnak mondok
koszénetet.

3 Bzt Paas.—Dox~w. a m, mdrkozni [mdrtézni?] igéhez kapesolja.
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mal) tauchen’ (541 b); (Paas. —Down.) J. mgrrato-yplom, mgrrate: Y yoLLom
~ ’HBIPSIpPb \ untertauchen’ (1182). Irod. ny. (ADRTANOV) MAPTHITTHTA “HBIPSTD’
MmaperThiTa "HbIpHYTE (30).

Ami a hangtani megfelelést illeti, a székezdd m- és a szibelseji -r- minden
finnugor nyelvben azon hangok koézé tartozik, melyek évezredeken 4t valto- .
zatlanul Orizték meg hangalakjukat (vo. STEIN., Geschichte des finnisch-
ugrischen Konsonantismus, Act. Instit. Hung. Univ. Holmiensis, Series B.
Lingu.: I, 39). A t6 a manysiban, chantiban egyarant m 4 vok. 4 r. A manysi
képzbk : -yi- (SzaBo D.: NyK. XXXIV, 224), -ogle (i. h. 69). A chanti képzdk :
-t- (Scuvrz . NyK. XL, 21), -tay]-, -tayar- (vO. pl. yare'- ’streiten, zanken’,

© Uuare ta;falta strelten, sich zanken’, Kars.—Torv. 237a).
’ Az ¢ osmanys1 vokalis megallapltasara kevés fogédzonk van, mert adatok
csak az északi és a KL. nyelvjarasbdl allanak rendelkezésre. Meg az latszik
legvalészintibbnek, hogy példaink abba a nyelvjarasi sorba tartoznak, ame-
lyikbe InanySIE alm- ‘heben, tragen’, KL. alm- ua. (WogVok. 3); ezek
szerint az igetd kikovetkeztethetd vokalisa *§ lenne (de 1. 263. 1. 5. jegyz.).
A chanti alakok esetében nagy kénnyebbség, hogy nemcsak az északi,
hanem a déli és keleti nyelvjarasokbdl i is béségesen van példa. Az O. v, Kaz.,

, Ser. ¢, Irt., DN. 5, DT., (Paas.) K. 4., (Paas.) J. ¢ nyelvjarisok tohangzm
mmd KARJALAINEN mind STEINTTZ szerlnt az 8sosztjak *» folytatéi (OL. 179,
OstjVok. 97). A megfelele51 sorban 2 ~ ¢ valtakozas fordul els. Mig a (KarJ.)
DN. nyj.-ban 5-t, a DT. nyj.-ban és a (Paas.) K.-ban ¢-t talilunk. Az utébbi
hang csak akkor lep f6l ezekben a nyelvjardsokban az ‘6schanti *» megfelelGje-
ként, ha ez *e¢-vel valtakozott (OstjVok. 92). Igy érthetd a DN. marat- "tauchen’
(Paas. ) J. mdratay4am ’ich tauche’ véltakozas, ahol is ¢ << *e (i. h. 91).

Osszefoglalva : a magashangt meril ige t6vokalisanak az 8smanysiban
és 8schantiban egyarint — vokalizmusuk kutatdsanak mai allasa szerint —
palatalis maganhangzé felel meg.

A jelentések egyeztetése semmi nehézséget nem okoz. Az obi-ugor szavak

jelentése azonos a meril jelentésével.

ITI. A mdrt etimolégidja ismert. Tudomasom szerint utoljara TorvoNeN
rokonitotta (Ungdb. XV, 590—1), anélkiil, hogy tudomésa lett volna
MunkAcst egyeztetésérsl (1. NyK. XXV, 178). g

Manysi: (Munk.) E. mar- (VNGy. I, 161), marm- (i. h. II, 96), mars--
(i. h. I, 160) ’alameriil’; (KanN.) Szo. mirs, FL. m#rs-, KL. murs- (WogVok.
115); (Muowk.) K. mureml@ ‘meril’ (VNGy 1V, 412), migremlogli *aldbukdos (viz-
be)’ (uo.); (KANN ) FK. mgrs-, AK., KK., P., V., DV., AL. mirs-, TCs. mprs-
‘untertauchen’ (WogVok. 115), T. mgrmaxtz tauchen’ (WogVd. I, 158). Irod.
ny. (CSER.) muruykve "HBIPDHYTb, HBIPSATL (KpaTkui maHcuiicko-pycckuii cio-
Bapb) ~ chanti : (AHLQV.) morlem 'nass werden’, moraltlem ’eintauchen, ein-
tunken’, moraltaiem ’feuchten, benetzen, einweichen’; (Kars.—To1v.) O.
mordd'- (pass.) ’kastua, tulla maraks1 kostua | feucht nass werden ; sich
benetzen’ (543 a), mﬂgal’ta‘ ‘kastella | besprengen (543b), Kaz. mgrti (pass)
’kastua, tulla miriksi; kostua | feucht, nass werden ; sich benetzen’ (543 a),
moraAtz "kastella lbesprengen (543 b), morﬁm’ ’kastunut mérks |befeuchtet,
nass’ (543 a), Ni. mdrtd” ’kastua | feucht werden’ (uo) maram” kastunut,
mirks | befeuchtet nass’ (uo.), mar2itatd” ‘kastella | besprengen (543 b),
(STEIN.) Ser. mor- nass werden’ (OChr 2 148) ; (Kars.—To1v.) DN. mdroa

4 Torv. adatait kiegészitem az azéta megjelent anyaggal.
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vettyd, mnorbre | nass werden’ (543 a), mdrdm: jogk m. juy ’(vedessd’

metsissi, maassa maatessa) vettynyt puu, sanorbneii | (beim liegen im
wasser, auf dem boden im wald) nass gewordener baum’ (uo.), DT. mdrpa’
vettyd (puu) | nass werden (holz)’ (uo.), Trj. mdrta’s (pass.) 'kastua, kostua,
tulla mét}-aksi | feucht, nass werden, sich benetzen’, mgri (praet.) (uo.),
mirdy 43£a7 s stb. *painua, vaipua, vajota, upota (veteen esim. vene lastatessa) ;
sammua (rusko) | ein-, nieder-, versinken (ins wasser, z. b. ein boot beim
beladen ; erloschen (die réte)’ (543 ab), mdri t5ta’s stb. ’kastella, kostuttaa,
saattaa mérdksi, moputb | besprengen, befeuchten, nass machen’ (543 b);
mgrni' 454aVs (pass.) ’‘kastua vihiksi aikaa | fiir kurze zeit nass werden’
(uo.), mdrsm’ ‘kastunut, mirkd | befeuchtet, nass’ (543 a); (Paas.—Doxn.)
J. moto-jom, marlo-jom, mard (?) ‘kastua (esim. sateesta) | nass werden’ (1264),
marartom stb. ’kastuttaa, ipomounts | néssen, durchnissen’ (uo.), mgrriptom
‘kastella lapimériksi-| durchnéssen’ (uo.), mgrojom ’kastua lipiméraksi |
vollstindig nass werden’ (uo.), mgraylom stb. ’upota, vajota | sinken’
(1153) ; (Kars.—Torv.) Mj. mgiw?;gtﬁtfi% ‘sammua  (rusko) | erloschen
(die rote) (543 a), V. mora'ta’ ’kastella ; (pass.) kastua, tulla mériksi,
vettyd (puu) | befeuchten; (pass.) feucht, nass werden (holz)’ (uo.),
mora-l't " ’kastella, kostuttaa | besprengen, nass machen’ (543 b), mwvram’
’kastunut, mirkd | befeuchtet, nass’ (543 a), mori' ’mirkd, MoKpbifi |
nass’ (uo.), Vj. mora'ta (act. és pass.) ’kastua, tulla mérdksi | feucht, nass
werden’ (uo.), mo'ra-yan’, moraysp’ "kostunut, kastunut’ (uo.), mora'lia ‘kas-
tella | besprengen’ (543 b), mora'm juy ’mirkd, kastunut puu | nasser,
feucht gewordener baum’ (543 a), mri{ ‘mirks, mokpui# | nass’ (uo.) Irod.
ny.: (STEIN.) morali- ‘nass machen, anfeuchten’ (OChr.? 148).

Szitkséges, hogy ennél az etimolgidnal is megallapitsuk a hangtani meg-
felelést. A mdssalhangzék egyezése ugyanigy nem okoz problémat, mint a
meril esetében. Milyen tGvokalisok kovetkeztethetok ki itt? A manysi meg-
felel6knél KANNISTO az *% hangot tartja a t6maginhangzék Gsmanysi el6z-
ményének (WogVok. 115), a chanti nyelvjarasi sorban *§ (v6. STEIN., OstjVok.
97), KARJALAINEN jelolésében *§ (OL. 48) a t6 Gschaunti maginhangzéja.
A V.-Vj.-ban *o ~ *d valtakozas lehetséges (STEIN i. m. 49), ezzel magyaraz-
haték a V. mor- ~ mor- és a Vj. mor-, mor- ~mor- alakok. Ugy latszik az adatok-
bél, hogy a Trj. nyj.-ban is szamolnunk kell ezzel a valtakozassal.

A mdrt-nak a manysiban *untertauchen’ jelentésti sz6 felel meg. A chanti-

ban gazdag szinonimabokrot taldlunk. Az alapjelentés &altaldban : ’nass
werden’, a tovabbképzéseké ’befeuchten, besprengen’, taldlkozunk itt-ott
’ein-, nieder-, versinken’ és ’eintunken’ jelentéssel is. Nyelvjdrdsok szerint
nem lehet elhatarolni a jelentésarnyalatokat.
' IV. Tisztaznunk kell a meril szénak és megfelelSinek viszonyat a mdrt-
hoz és csalddjihoz. Ha Osszevetjik a két szécsoport kikovetkeztetett magin-
hangzéit, azt taldljuk, hogy a magyar palatalis mer- igének az obi-ugor nyel-
vekben kikovetkeztethetéen palatalis hangrendfi igék felelnek meg (6smanysi
*d, [1.5.j.]6schanti *3). A velaris hangrendi mdrtigéhez velaris hangrendii
igék tartoznak (8smanysi *@, Oschanti *d).

Ha a jelentéseket nézziik, megéllapithatjuk, hogy a meril és mdrt
manysi megfelelSinek jelentése egybeesett : (meriil) manysiB. karen ma’ilpi
sat lali’ toy portyinte’st. jol mareyte’ it "vasmelld hét voesok csapdos ott szdrnyai-
val (a vizen). Aldmeriilgetnek’ (VNGy. I, 111) ; KL. tuoji sel mareyti maréy-
téme jarne tuopem maréytogli A mint tavaszi korczeréeze ald mertilget, annak
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m eriilése médjémra ‘merfilget ald evezém’ (i. h. IV, 90); (mart) ma,nysiE.
mos liltes, tulgs jold murmes ’egy keveset lélekzett, azutdn ismét aldmertilt
(. h. II, 96), Xul-gter Saris-patten gs mauri ’Xul-gter ismét aldmeriil a tenger
fenekére’ (i. h. I, 161), nat marsuiikwe ydse'in te biavarkodni (vizben ald-
meriilni) tudsz’ (i. h. T, 160) ; K. khom @s vit én muremlés, jo mot poglne mikrem-
les Az ember ismét a vizbe meriilt s a foly6 masik oldaldra udszott a viz alatt
(meriilt) (i. b. IV, 412), vuj-anduy vitén murémlogli ’az ,,allat-oreg* a vizl?e
bukdos ala’ (i. h. IV, 412) ; T. esreil to kiier mormay ts der Teufel tauchte in
den See’ (Kanx., WogVd. I, 158). A palatalis és velaris alakok kozott feltehetd
jelentésmegoszlds a manysiban valészinfileg éppen a hasonlé hangalakok
egyméasra hatésa kovetkeztében mosédott el. Ennek a jelentésegybeesésnek
tulajdonithaté az is, hogy a meril megfeleldjére a manysiban lényegesen ke-
vesebb példa van, mint a mdri-éra. Végeredményben természetes,
hogy a funkci6jat vesztett szé kikopik a hasznalatbél:

A chantiban a kivetkezs jelentéselkiiloniilést figyelhetjiik meg : (meriil)
Ser. tuw Sitlna jinke martes "Er tauchte darauf ins Wasser unter’ (Strix., OVd.
I, 255), ij martom maratna tapet @s xut s yor mamas 'untergetaucht durch-
schwamm er hintereinander sieben gerade, sechs gerade Ob-Strecken’ (i. h. I,
256), tama wro dton ewat ma ke marotijitem, tomo Wra dtan €wat noy tgm etmi yijitem
"Wenn ich an dem Ende dieses Sees untertauche, an dem Ende jenes Sees
komme ich heraus’ (i. h. T, 332); J. jonkno mirgn wessom ’olin sukelluksissa’
(Pass.—Doxn. 1182). (mart) DN. juy iankno marpdi ’puu vettyi’ (Kars.—
Torv. 543 a); Trj. ienk'a’ mdriy 45¢'als ‘tiyttya vedelld (vene), painua poh-
jaan ; pudota veteen (esim. ihminen)’ (i. h. 543 b), mdriy som ri't" "lastissa
oleva, syvissi makaava vene’ (i. h. 543 b); J. télas maraylsy", mgitdyloy
’kuu meni, menee mailleen’ (Pass.—DoNN. 1153), téantd patto motish maraylom
*upposin polvia myéten’ (i. h. 1153), kant' maraylsy” ’iltarusko sammui’ (i. h.
1153) ; V. [oyatys ajndm mv rasu-jom ’sade kasteli minut ynnéddn’ (Kary.—
Torv. 543 a), mp ram juy ‘mirkd, kostea, vettynyt pun’ (uo.), I'opin ajndm mori'
‘vaatteesi ovat kokonaan mérdt’ (uo.). Ezek szerint a chanti meril jelentése
azonos a magyar és manysi megfeleldvel. A chanti mdr¢ leggyakoribb és fel-
tehetden eredeti jelentése ’(bemartas kivetkeztében) nedvessé lenni’ — ’dlta-
liban benedvesedni, benedvesiteni ; (el)siillyedni’. Azok a jelentések, amelyek
nem vizzel kapesolatosak (térdre ereszkedik, hold, nap lemegy), masodlagosak.
A keleti nyelvjardsokban jelentkezd melléknévi szerepti adatok esetleg arra
mutatnak, hogy eredetileg nomen-verbummal van dolgunk. :

V. A fenti adatok megfeleljének lehetne tekinteni a finn mdirki szét’
de ez esetleg ? < balti jovevény (vo. Karima, Itimerensuomalaisten kielten
balttilaiset lainasanat 140—1). Tekintve, hogy az ugoron kiviil biztosan
egyez6 finnugor szavakat nem taldltam, nem litszik egykinnyen lehetségesnek
annak az eldontése, hogy palatalizdciéval, velariziciéval vagy esetleg palatélis~
veldris valtakozdssal van-e dolgunk. KanNisro ir palatilis ~ velaris valtako-
zasrol a manysiban *@, *s ~ *@, *a' stb. hangok kozott, de ezeket § analégids
soreltolédasoknak és meglehetdsen fiatal jelenségnek tekinti. Az §smanysiban
— szerinte — ilyen véltakozast megéllapitani nem lehet (WogVok. 198, 204).
Osmanysi palatalis ~ velaris valtakozasrél STrINITZ sem ir (FgrVok. 85). —

A mai chantiban is el6fordul palatalis ~ velaris viltakozas, mint a manysiban,
- ezt STEINITZ a.leiré-hangfest§ szavak sajétjanak mondja. Véletleniil éppen
a mer-, mdrt-nak megfeleld kikovetkeztetett hangokra idéz példat : *a — *d,
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(Paas.) K. rosdtto-, roskdtto- ’schiitteln’ — J. rdsasto- || (Paas.) K. ranj-
’schwingen, /gespannt sein (z. B. Saite)’, rondkint- — J. rdnayto- ’spannen’
(OstjVok. 130). — A magyar a két kiilonb6z6 hangrendi valtozatot ,,fogalom-
médositsra‘ haszndlja fel (Stmonyi, A magyar nyelv I, 878, Nyr. XXIX,
241). (Erdekes, hogy az ilyen szavak nagy része ismeretlen és finnugor eredetii).

Minthogy vizsgilt szavainkat mind a hdrom ugor nyelvben magas- és
mélyhangt alakban egyarant megtaldljuk, jérészt ma is meglev§ jelentéskiilonb-
séggel, a jelenség nem alapulhat véletlenen, ugor-korinak kell lennie. Erre az
ugor sajatsagra jellemz6 (ha ugyan egy példa alapjan ,,sajatsdgrél beszéthetek)
hogy mind a palatalis, mind a velaris valtozatnak teljes nyelvjarasi sora, illetve
" a manysi meriil-nek részleges megfelelési sora van. Nem kell tehdt egy obi-ugor
8z6 killonbdz6 nyelvjarasi megfelelGinek egységes sorat megbontanunk ahhoz,
hogy a mai magyar nyelvben rokonjelentésfi, palatilis-veldris parhuzamot
mutaté szavakat megmagyarazzuk. Egy nyelvjardsi sor megbontisinél az
a veszély fenyegethet, hogy egy nyelven beliili méasodlagos hangfejlédésbél
vonunk le kovetkeztetést. A mi esetiinkben a példdban jelentkezd palatalis-
velaris valtakozast nem vizsgalhatjuk csak formalisan, hangtani szempontbdl,
annal is inkabb, mert nyilvanvalé jelentésvaltozas jar vele. Az a tény, hogy
a palatalis-velaris valtakozds mind a harom ugor nyelvben megvan, krono-
16giai szempontbol fontos : feltehetjiik, hogy a viltakozas az ugor-korra megy
vissza. Ebben az esetben a két alakvaltozat kozti jelentésmegoszlist is ugor-
korinak tekinthetndk. Ugy latszik azonban, hogy nemecsak az ugor, hanem
a tobbi finnugor nyelvben is meglehetett ez a sajatsdg. Példdul TorvoNeN-
nak van olyan etimologidja (Fi. rokka ; — votj. diuk. FUF. XXX, 342—3),
melyben a rokonnyelvi megfeleléket kétfelé valasztja s végs6 fokon ki-
kivetkeztet egy magas és egy mélyhangti, rokonjelentési finnugor alap-
alakot. Tanulsigot nem von le belSle, csak rendszerezi a szavakat és meg-
allapitja elsGdleges jelentésiiket. A veldris csoportnak finn és chanti tagja van,
a palatalisnak udmurt, komi, manysi, chanti. Ezek szerint a magas, illetve
* mélyhangii sornak nem kell okvetleniil egy nyelven beliil jelentkeznie. Az egyik
nyelvben ez, a masikban amaz 4ltalinosulhat. Eppagy, mint interdialektalis
viszonylatban pl. az Gschanti magénhangzévaltakozasnak més-més tagja

maradt meg a kiilonb6z6 nyelvjarasokban (vo. STrIN., OstjVok. 98). A meril

- és mdrt rokonnyelvi parhuzamai mellett sz6l, hogy a fenti etimoldgia sze-
rint a chantiban egymas mellett él a differencidlt jelentésti palatélis-velaris
valtozat.

Az ilyen és hasonlé jelenségeket kétféleképpen lehet értelmezni : 1. vagy
alapnyelvi nyelvjarasi kiilonbségek altaldnosulasaval, 2. vagy pedig az ugor
(esetleg finnugor) alapnyelvnek egy olyan sajatsigaval, amely az egyes szavak
palatalis-veldris valtozatait jelentésdifferencidldsra, széalkotasra hasznglta f61.5
1952 november. ‘ K.SaL Eva

5 Vo. 260. 1. 3. bek. *¢ (vb. WogVok. 16) msgfelelébbnek latszik, mert igy
révid Gsvogul vokdlis felelne meg a révid magyar maginhangzénak. ‘






