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7 - Szamoshati palatogrammok. g

Nyelviink hangjait nem ismerjiik eléggé, mert tanulmanyo-
zasukban a hallds, latds és mozgasérzetek segitségével iortént
szubjektiv megfigyelést ritkan egészitjilk ki regisztralo késziilé-
kekkel térténé objektiv értékii megfigyelésekkel. A két megfigye-
Iési mo6d koziil kétségkiviil a szubjektiv megfigyelés a fontosabbik,
az alap. Az eszkdzokkel valé objektiv megfigyelés ennek csak ki-
egészité része lehet, mely a durvabb, pontatlanabb szubjektiv
megfigyelést egvfel6l szabatosabbi, kifejezhet6bbé teszi, mésfelSl
pedig hitelesiti és minden esetben ellendrzi.

Az alabbiakban az a célom, hogy a szamoshati nyelvjaras
egyes hangjaira vonatkozé szubjektiv megfigyeléseimet palato-
grammokkal ellendrizzem, illet6leg hitelesitsem. Ezt annyival
inkabb sziikségesnek tartom, mert épen a keleti, északkeleti ma-
gyar nyelvteriilet hangjait, a Poiror és Zounar vizsgalatait lesza-
mitva (SUS. Aik. XXXII, 1—44), ilyen objektiv médszerrel nem
tették vizsgalat targyava semmiféle szempontbol.

Szajpadlas-megfigyeléseimet ugyanazzal a modszerrel vé-
geztem, amellyel Gowmsocz Zoutin végezte hasonlé targyt, de a
nyugati magyar nyelvteriiletre vonatkoz6, nagyjelentéségii meg-
figyeléseit (NyK. XXXVIII, 193—204). Vizsgalataimhoz magam
is %—% mm. vastagsadga vulkanizalt (s6tétvoros) kaucsuklemezt
hasznaltam. Alkoholos krétapor helyett a kaucsukszajpadlas belsd
feliiletét én is rizsporral poroztam be. Az egyes hangokat nem
elszigetelten, hanem hangsorokban ejtettem, mégpedig olyan
szavakban, melyekben a megvizsgiland6é hangon kiviil csak b,
p, v, f, m, a, d, és sz6kezdé h(d) fordul el6, mert ezen hangok -
képzésekor a nyelv nem érinti a szajpadlast. A palatogrammokat
természetesen én is, mint Gousocz, eredeti nagysiagban kozlom.
A szajpadlas belsé feliiletén keletkezett nyomokat merdlegesen
vetitve vittem 4t a sikra.

Vizsgalataim a szamoshati nyelvteriiletnek nehany vitas vagy
ismeretlen beszédhangjara vonatkoznak.
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I. Ilyen el6szor is az a hang, melyet Szamoshati szétaram-
ban é-vel jelolok. A Setili-féle fonétikai Abéce 4tirdsa szerint &
felelne meg neki (FUF. I, 42), Szamoshati szétaram I. kot 19.
lapjan e hangrél azt mondom: ,,az é-nél zartabb, az i-nél kissé
nyiltabb hang“. E beszédhang, mivel csak a népnyelvben él,
kiilonosen raszorult a tisztazésra.

A szamoshati é hang a XVI. szazad el6tti é fejleménye, azé
az é hangé, melybél pl. az északkeleti iz6 nyelvjarasokban a zar-
tabba valassal lett { szarmazott (kér, tép, méz = kér, tép, méz ~
kir, tip, miz). Err6l a hangrol kiilonféle vélemények vannak.

1. 4dbra 2. ébra

ed); - (szaggatott vonal) : (ple(p) ; - : az é(p) hatéra.
a (p)e(p) hatara.

Egyesek tigy vélekedtek r6la, hogy 46 kett6shangzé, masok &
hangnak hallottak (pl. Piuvi Gyoua: Nyr. XXVI, 494; Moricz Zsie-
mo¥p, Magyarorszig vArmegyéi és varosai. Szatmar varmegye,
267—8). Gyermekkorom 6ta ismerem e hangot mint anyanyelv-
jarasom hangjat. Megvan egész Ugocsaban, Szatmarban a Sza-
moshaton és a Tiszahaton. (Eleinte egyesek egyéni kiejtése alap-
jan azt véltem, hogy a Tiszahaton és a Szamoshét nyugati szélén
ez a hang valamivel nyiltabb, mint a mi keletibb szamoshati &s

g ugocsai &€ hangunk, de ma mar, tobbszéri alaposabb megfigyelés

utin tisztan All el6ttem, hogy a Tiszahat, Ugocsa és az egész
Szamoshat Szinyérvaraljatél Matészalkiig, Mezbgecsétol Csen-
gerbagosig ugyanazt az ¢ hangot ejti.)

Az itt k6zOlt rajzokon vilagosan lathaté ennek az & (a FUF.
Atirasa szerint €) hangnak a palatogrammija és viszonya egyfelGl
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3. 4bra < 4. ibra
ép); - : a (v)i(v) hatara. : (V)i(v)

az & és ¢, masfell az ¢ hanghoz. A rajzokon Osszehasonlitisul
szaggatott vonallal meghiztam zartsagban az illet6 hang utan
kovetkez6 zartabb hang palatogrammjanak hatarat. Az 1. dbra az
€68 & (b és pep), a 2. dbra azg és € (pép és ép), a 3. az € és {
(ép és viv) palatogrammjat mutatja Ssszehasonlitasban, a 4. pe-
dig az 7 (viy) palatogrammja. E palatogrammok alapjan az e
(= ¢é) hangrél valé6 meghatarozisomat igy modositanim: az
€nél kissé zartabb, az inél nyiltabb hang,
vagyis kozelebb 4ll az é-hez, mint az ihez
A rajzokbdl az is lathatd, hogy nalam is, épen mint Gousocz
Zourhnnal (NyK. XXXVIIT, 204), az erdsebb palatalizacié mindig
jobbrél (a rajzban balrél) indul ki.

II. A kovetkez6 hat palatogramm két olyan hangot vilagit

5. ébra 6. abra
(bg)nt ' (ba)nts
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7. abra ) 8. abra
(7317 Jp—— : az » hatara. (bg)n(d) ; a fehér ésszaggatott
vonal az » hatara.

meg, mellyel palatografiai szempontbdl irodalmunk nem fog-
lalkozott. Az egyik az a hang, melyet Szamoshati sz6taramban
n-nel jelolok és cacuminalis n-nek nevezek (,bar nem egészen
azonos a Setili cacuminalis %-jével). Ez az » hang 6nalléan
nem, hanem csak c¢s (= t§) és dzs (= dZ) hang el6tt fordul el
(nynisen, bants, findZd). A nts hangesoport palatogrammjat a 6.
abran (bants) szemlélhetjiik. Ha 06sszehasonlitjuk egyfel6l az nt
hangcsoport (5. abra, bant), masfel6l a pusztin ejtett 5 palato-
grammjival (7. dbra, @t§), vilagosan el6ttiink all a képzés helye
és a harom hangcsoport palatografiai kiilonb6zése. Az nt hang-
csoport apicalis képzésii, vagyis képzésekor a nyelv hegye és
széle érinti a szajpadlast. A ¥ viszont coronalis képzésii, vagyis
kiejtésekor a nyelv pereme jatszik szerepet. Az nt§ (6. abra) ejté-

9. abra , 10. 4dbra
(ban(d) ; --—---- : az » hatéra. D (h@)t(d)

5%




63 CSURY BALINT

sekor szintén a nyelv pereme (corona) és a praedorsum egy része
érinti a szajpadlast, tehat a nyelv joval nagyobb feliileten érint-
kezik a sz4jpadlassal, mint a &§ (7. 4bra) hangnal.

Az % palatogrammjanak Osszehasonlitasa egyfel6l az n (9.
abra), méasfel6l az n (8. Abra) hangéval viligosan mutatja, hogy
a nyelv az » ejtésekor joval nagyvobb feliileten érinti eliil is, hatul
is a szajpadlast, mint az apicalis képzésii n hangnéi (9. 4bra).
Viszont az 1 ejtésekor (8. 4bra) az n-éhez képest eliil is, hatul

* 11. 4bra 12. 4bra
(fa)i; a szaggatott és fehér vonal (fa)j(a)
a (fd)j(d) hatara. ‘ .

is észrevehetben megnovekedik az érintkezési feliilet. Eliil a nyelv
csaknem mindeniitt a foghus széléig nyulik elére. Tehat az #
dtmeneti hang az n és nkdézo6tt, de rokonabb
hang az n, mint az n hanggal

Igen tanulsagos a szamoshati n, nt, és t palatogrammok
Osszehasonlitisa GomBocz Zourdiy dunantili palatogrammjaival
(NyK. XXXVIII, 203. 1 35. és 36. abra). Gomeocz nyelve e han-
gok ejtésekor eliil mindeniitt a foghus legszéléig nyult. A szamos-
hati n (9. abra), nt (5. abra) és t (10. abra) ejtésekor a nyelv
hegye joval hatrabb érinti a szajpadlastt A Szamoshaton
e hangok postalveolaris képzésifiek. Az n akusz-
tikai benyomasat ez a hatrabb tol6das nem valtoztatja meg, de
a szamoshati postalveolaris ¢ hangnak akusztikai benyomasa
észrevehetfen kiilonbozik a postdentalis és alveolaris + hangétol.
Ez az eliité akusztikai benyomas kiillondsen feltiint a finneknek
(pl. Kasnisro Artornsk), mikor kozéttiik a finn postdentalis ¢
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hangot (pl. Tytti) az én szamoshati artikuldciémmal ejtetlem.
Lépten-nyomon Kkijavitottak. A t-hez hasonléan postalveolaris
ejtésii a szamoshéati d hang is. Ez a postalveolaris ¢ és d Debre-
cenben is lépten-nyomon hallhat6. ~

" TII. Még egy érdekes kiilonbségre mutatok ra Goumsocz
dunantili palatogrammjai és a szamoshati kozott, amelyet szin-
tén nyelvjarasi sajatsdgnak kell tekintenem. Ez a kiilénbség a
3 6s intervocalis j palatogrammjin észlelhet. Gousocz palato-

PO

13. abra 14. abra
vg 2db ' ‘ d zdb

grammjai a (bd)i és (bd) (d) koz6tt semmi kiilonbséget nem mu-
tatnak. (V6. NyK. XXXVIII, 201. 1., 30. dbra.) Az én szamoshati
_ ejtésemben a fdf és fdjd kozott lényeges kiilonbség van. 1. A
(fd)j(d) ejtésekor nalam a nyelv magasabban 4ll, a rés sziikebb,
mint a (74)i ejtésekor. 2. A (szotagzard) 4 elotti rovid magan-
hangzé nalunk mindig megnyulik, (tehat nalunk fd3, Gomsocz
ejtésében bdj). Ezért sziikségesnek tartottam a két hangot a sza-
moshati nyelvjarasra nézve mas-mas jellel (bdi~ bdjd) jeldlni.
IV. A MNy. XXII, 336—40. lapjain adatokkal tamogatva
ramutattam két olyan fonétikai helyzetre, melyekben a magin-
hangzé ndlunk a Szamoshiton egész terjedelmében orrhangtva
lesz. Nevezetesen: 1. orrhangi maéassalhangzok kozott (nem,
mdmam); 2. spirans massalhangzok el6tt orrhangti méassalhang-
z0kt6l zart szétagban (ford, $ofd, tehéhus), mikor az orrhangu
méassalhangzé el is vész. E fonétikai helyzetek maganhangzéinak
orrhangti voltat regisziralé késziilékek is igazoltdk. (GomBocz—
Mgvek, Zur Phonetik der ungarischen Sprache. Upsala, 1909. 48.

ey
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és 50. L; Heeepos Lagos: NyK. XLVIII, 266—7.) De nem tudtam
ilyen moédszerrel azt igazolni, hogy az orrhangi maéassalhangz6
elvész, hogy azt a nyelv nem ejti ki. Palatografiai modszerrel
ezt is vilagosan és szemléltetben lehet igazolni. A 13. 4bra a vd
zdb (= van zab) palatogrammja azt igazolja, hogy a z el6tti
szOtagzar6 n hang a szamoshati kiejtésben elvész, illetéleg az
elétte levé maganhangzonak: az d¢-nak orrhangisodisiban és
megnytlasaban jelentkezik. A 14. abra: d zdb (= a zab) palato-
grammija ettdl semmi lényeges kiilonbséget nem mutat.

A Budenz-évforduléra irt cikkem alkalmabél iinnepi érzés-
sel gondolok a nagy Bupesz Jozeerre és az 6 eszményeinek nagy
folytatéjara és tovabbfejlesztGjére: a fajdalmunkra oly koran
elhalt Gomsocz Zourisra, ‘

Cstry BAninT.




