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azonban egymastdl is. Hogy ebben a kérdésben sem lehef a teljes bizo-
nyossigot elérni, annak oka persze a bizonyitis alapjaul szolgdld anyag
természetében rejlik. Egyben azonban megegyeznek az tjabb vizsgalatok :
a nyelvegység megoszlisinak kérdését nem lehet annak a felfogisnak
egyoldalu alkalmazdsdval megoldani, a mely az Ggyn. csalddfa-elmélet-
ben nyert kitejezést ; nem lehot az egyes torzseket olyanoknalk tekinteni,
a melyek egymdstol egészen elszakadva, egymdssal nem érintkezve, egy-
mdsra nem hatva éltek és fejlédtek. Mindinkdbb tért hodit a continuitas
elmélete s ezzel alapjdban véve itt is az a felfogis érvényesill, hogy a
nyelvnek a torténeti id6ben szemmel kisérhetd életébdl kovetkeztetiink
arra a korra, a melybdl még nincsenek nyelvemlékek. A mint az djabb
id6kben azt tapasztaljuk, hogy az egyes nyelvi jelenségek (hangtorvények
stb.) a nyelvterilet egy-egy nagyobb részében terjednek, a nélkil, hogy
a nyelvjarisok hatdiraindl megakadndnak, ugy lehetett az régebben is,
még ha a kapesolat nem is volt olyan szoros, mint a mai nyelvjirisol
kozott. Igy igenis elfogadhatjuk azt a f6ltevést, hogy az északi és nyugati
germdnsdg kozott, vagy pedig a gét és a nyugati germdnsig kozmott
onillovd vialdsuk idejében sem szakadt meg a nyelvi érintkezés és
kolesonhatds. Prrz GepRON.

kisebh kizlések.

A -z gyakorité képz6. — A -z képz6 Bupenz (UA. 32.) szerint az
-5z, -s gyakorité képzbvel azonos (mégpedig az elbbi alakbdl fejlgdott)
és a kovetkezbkkel egyezd: finn, -sk, -ks (-lsi); votj. -$k, -§, -2 ; ziix].
-§, -¢; mord. -4, -5, -hs, -k ; cser. -k (-hs), -5, <&, lp. -8, -¢; vog. -s, -5
osztj. -s. Bubexz nyomdn magam is, bdr nem minden kételkedés nélkiil,
egyuvé tartozéknak vettem e képzdket (M. Nyelvhasonl. 56); de ujabban
1smét fontoléra vettem a dolgot és mds eredményre jutottam.

Bupexz az id. helyen azt mondja: « ... az -sk-bSl fonnmaradt
dentalis spirans részben még ¢ (¢)-vé ligyult, vagyis az -sz (-s) mellctt
-2 (-2s) alakot is oltott e képzd (v. 6. kiszdb és lozdp, koz [ kdzz-q’f'?i f.
lieske- ellenében MUgSz. 48. 1.; csitsz és csiiz rheuma) — TFiz ellen
mindenekel6it azt az ellenvetést lehet tenni, hogy a sz6kozépi és szévégi
sz = z hangviltozds (a hasonulds eseteit kivéve, a melyeket itt nem
lehiet szdmba venni) éppenséggel nem kozdnséges, hanem igen ritka a
magyarban. 8 a mi példit tudunk rd, az egy sem régi keletdt, A német
schuss-bol lett esisz, esitz a XVI. szdzad hetvenes éveiben fordul eld
legel8szor (1. NySz. és Nyr. XVIL 168); s lehetséges, hogy itt nem is
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figgetlen sz > z hangviltozds tortént, hanem a csiiz alak taldn a £51-
tehetd csisz-betegséy (kiejtve : esuiz-b. ) Gsszetételbsl vilt ki. A vonsz-bol
vonz nem hangfejlédés atjan lett, hanem nyelvijitdskori dtalakitds.x)
Az =dsz, =ész-képzbsek mnémelyike mellett el6fordnld :dz, -dz-végliek (pl.
markoldz, karmoldz, kapardz, TMNy. 1. 410) taldn az -dz-végd denomi-
nalisok (pl. ldrinde, notdz ) hatdsa alatt alakultak.

Régi keletll sz = ¢ hangviltozds volna kiiszib > kdzép, azonban
e két szonak az azonossdga —- bdrmily hasonlék is -— nem igazolhaté
(1. erre nézve : NyK. XXVI. 409). Egyébirdnt a kiiszib : kozép és a csusz :
cstte szavakra valé egyiittes hivatkozdst mostani folfogisunk szerint mdr
csak abbdl az okbdl sem tarthatjuk megengedhetének, mert ha csak-
ugyan sz > 2 hangfejlddés volna 1s mind a kett6ben, olyan nagy kozot-
tik a korkilémbség, hogy egyitt nem szolgdlhatnak bizonyitékul. A kii-
s20b és a kozdp ngyanis még a torténelem el8tti korbdl szdrmazo 6rokség
(v. 6. votj. os-kusip «ajtékiiszéby [tkp. «ajto-kéw], Lapka-lusip kapu-
kiiszob» [tkp. «kapu-koz] és osztji. Liitdp «mitte, mittlere» I. hutiep
«mitter, hutép «kozépsdr), ellenben a csisz és a csiz ardnylag késé
korban bekeriilt jovevénysz6. Mdr most, ha az -sz képzének -z-ve valto-
zasdt a torténelmi korba helyezzitk, akkor a kiiszdb : kozép-re nem hivat-
kozhatunk; ha meg a térténelem elStti korban végbementnek tartjuk,
akkor a csdsz : esiz-ra vald hivatkozis anachronizmus.

Hogy a torténelmi korban tértént volna az -sz képzének dllité-
lagos -z-re viltozisa, arra semmi bizonyitékunk sincsen. A régibb nyelv-
emlékek kordbdl nem is lehet, mert egyazon betd (z) mind a két hang
jele volt; késébb pedig, mikor a két hangnak dllandé kiilsn jele van, a
két képzbalak mdr teljesen el van kalonodve.

A torténelem eldtti korbdl szintén ninesen bizonyitékunk. Az olyan
szavakat tekinthetnSk bizonyitékoknak, a melyekben székozépi vagy
szdvégi finn skh-nak és szabdlvos megfeleldinek a magyarban sz is meg 2
is felelne meg. Ilyen azonban egyetlenegy sines. A finn Aeske- «kozép,
Ip. kasha «&kozépr, mad. kesk, keska «csipd, lagyékr o m. ks, lozdp és
Liiszob-re nem lehet hivatkozni, mert a magyar z-s alakokat és a leg-
kogelebbi rokon nyelvekben levé ¢ (f), d-s megfeleldiket semmikép sem
lehet az sk-s alakokkal egyeztetni (v. 6. osztjE. kit «zwischenraum, zwi-
schenzeity, I. kut «zwischenraumy, kot, kutép «kozépsé» ; vog. kwotél,
Tl «mitter stb. NyK. XXVI. 409 ; és v. 6. még szamojéd : O. kode, K.
todd «zwischenranmy ). _

Ligy szdéval, a -z képzdnek -sz-bdl fejlddése éppenséggel nem - uld-
szintl; masképpen pedig a finn -sk-val és megfelelSivel vald Gssuetartozdsa
nem képzelhetd, mert f. sk, votj. sk (sth.) co m. 2 hangmegfelelésre egyet-
len bizonyité adatunk sincsen.

Ennélfogva a -z képzit el kell vilasztanunk az -sz, -s-t6l. De azért
nem lesz rokontalan.

Ha a megfelel6it keressiils, azon a nyomon kell elindulnunk, a melvet
a kdz, viz, sadz, mdz, hdz-féle szavak jelolnek, s ezek a nyomok a dentalis

*) MA. 1621-1 kiaddsaban van ugyan kivonszom-on kivil kivonzom is.
de ez (mint a megel8z8 kiadassal vald egybevetéshsl kitiinik) sajtohiba
e h.: kivonyom.
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explosivak felé irdnyitjdk a kutatdsunkat. Ugyanarra utal benniinket u
denom. -z képzd is, a melynek a rokon nyelvekben dentalis explosivik
felelnek meg (1. Nyelvhasonl. 67).

Mdr most, ha ezeket az Gtmutatdisokat kovetjik, megtaldljuk a
frequ. -z megfelelot a kovetkezékben: mord. ozadi-, ozado- «il» (oza-
«eih) | tonadi-, tonado- «tanul, hozzdszokiky (cauns. tonafti-, tonavto- ) I
stradi- «elszéled» (caus. sirafti-) | naksadi- «rothad» (caus. naksafti-);
ezen -di, -do-képzds igék, a melyeknek -d-je Buprxz (UA. 175) szerint
«homdlyos értékil», hatdrozottan continuativ, ill. frequentativ jelenté-
sliek || finnség: Vp lebarda- «nyugszik» (o S. lepdji-, lepdd- ; meg-
el6z6 -5, -1 képzbvel, v. 6. lepo «nyugalom», az alapszdbol) | kmqmda-
«tdnezol» (coS karkaja-, karkaa-) | juraida- «dérégr (oo 8. jyréiji-,
Jyrid- | magaida- felsziky (co 8. makaa- << *makaja- ) | varaida- «t6h
(co 8. varaja-, varaa-); a 8.-ban a Vp. -d megfelelfje elveszett, de meg-
van a nyoma a prateritumban, pl. lepdsi-, karkasi- stb. (st << *-ti); —
ez a képz6 az UA.-ban (id. h.) szintén a «homdlyos értékliek» kozé van
gorozva || finnS. (az UA. id. h. szerint szintén «homdlyos értékils -¢, -d-vel
valo refl. képzés): antaut- és antautu- (pr. 1. antaudun ) «adja magity |
heittiyt- és hewttiyty- (pr. 1. heittdydyn ; K. heittdiidii- ) «veti magéty
stb. (kozonseges refl. igekepzes) -—a 3. -ut, -yt tehesen azZonos a Im.
=0z, =0z vefl. képudvel (pl. mytijtdz-, rejtdz-) il v o g. (a refl. és vecipr. -kat,
-kdt, -két, -yat stb. osszebett képzdbeli -t, a mely nem véltakozik -nt-vel):
tigjtyat- «elre3t0z1k» (titjt- «elrejtn) | mweka,t mdshet-, masyat- «6ltoz-
kodik» (mds-, mas- «ruhat 6lty) | sirthit- «dorgolodz1k» (sdrt- «dor-
gob) | dlkdt-, al)(at- «verekedni» (d@l- «ob») | khaskhét- «egymdist meg-
ismerni» (khans- «smer»). Bupenz (UA. 71) ezt a -t-t a frequ. -nt (co ma-
gyar -d) viltozatinak tartja, de nem valészintl, hogy annak a valtozata
volna, mert *-kant, *-yant-féle alakok evydltal‘iban nem fordulnak eld,
holott az nt-bdl fejlédott t mellett a 826 belsejében az eredetibb alak is
gyakran mutatkozik (pl. vogR. kitit, yarmit, %ilit «mssodik, harmadik,
negyedik» oo kiténtds’, yarmentai, nilentdi’ «mfisodszoua harmad-
szorra, negyedszerre» | KL. Lhut «hdti batyur oo klintem, khiintd «hiti
batyum, batyujar | P. khut oo khuntem, khuntit na. | AL. ket «sapka» oo
kentém «sapkam» | K. k€t oo kéntem ua.) — Eldfordul egyszeri -¢ frequ.
képzé is, de annak a -kat, -yat stb. -beli -t-vel és a m. -z-vel valé Gssze-
tartozdsa kétséges, mert ugyanazon alaopszavaknak -nt-s frequentativamuk
is van (pl. K. khait- «fuby : khaitit- «futkos» és khaitent- «futr | B. ji-
«jdr, megy»: }wmu‘- «megy (tobb helyre)» és jument- «mendegél» st

tehdt lehetséges (de korintsem bizonyos), hogy ez a -t az -nt valtozw
Szinxyrr Jozs

Az -it képz§ torténetéhez. — Az =it képzbnek Iegrégibb alakis,
a melyet eddig 1smeriink, a Gyulafehérvari Glosszdkban és a Konigshe
Toredékben levé =oht, =ult : tonohtuananac (olv. : tano/{tvmnvamk) ke yC
iduzuht . . . (olv.: id[v]6z67t . . .) KT. —- Tlyen kordbbi -yt, “7t-re w
tudva,levoleg a képzdnek késibbi kettGshangzos alakja (oft, =#jt, =0jt stl
és a -ch-s, -h-s {6lsz6lité mod is (mboduc/m HB., zabadohon-1élék a k
dexekben).

Késobb, a kédexekben, ezen -yt, -7t-s alakok helyett =gjt, =djt, =¢;

z
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=¢t, -it-eb stb. taldlunk, csak a Riskay Liza mdsolta kdédexekben tiinnek
{6l ezek mellett ismét -hi-végil alakok, mint: (MargL.) hevelt 37, zomo-
rehtal 75, evatevuerelity 82, alehta 86, fordehtvan 87, lagehtany 90, byzo-
nehtassal 90, Leserehtven 92, gyogeltasaban, gyogehtanaya 98, tanehta
116, erevsehtetil: 121, byzonektak 123, Lerehtetteel 132, ekesehtveen 136.
zabadelitanod 141, jndehtottal: 158, zorehtvan 158, jndehta 162, zaba-
dehtanaya 167, tyztektotta 170, nyomorehtvan 170, byzonehta 172, for-
dehthagya 113, zabadehta 187, zorehta 198 stb.; (PElAK.) tellyesehty 2
kezerehtlek 7, zabadehtod 10, gyogehthatanak 14, zomorehtot 17, taneht-
nalk 28. sth. ; (Dom. él.) dychevyltetyk 13, ordeht 19, epehter 43, tompek-
tanaya 47, dychevelhtven 68, tanehtanaya 806, stb.

Ezek olyan alakoknak litszanak, mint a. fénnebb idézett régibb
tonoht-, iduzuht . . . De vajjon csakugyan azonosak-e velik, vagyls a
Risxay Lima Lit-je csakugyan yt, 7t-t jel6l-e?

Kissé £61tind, hogy ezek a /it-s alakok, a melyek a korabbi kédexek-
ben (Ehrenfeld-, Bécsi, Miincheni, Apor-k.) mdr nem fordulnak eld, olyan
kés6 korban, a XVI. szdzad elsé negyedében ismét eldtiinedeznelk, még-
pedig nem is esak ugy szorvinyosan, hanem meglehetds nagy szammal.
De erre azt lehetne vilaszolni, hogy ezek a kédexek régibb eredetieknek
a misolatal, s ezek a régies alakok az eredetibdl keriilhettek beldjik.
Meg azt is, hogy hiszen mai napig is élnek a nép ajkdin olyan regles-
ségek, a melyek a legkozelebb milt szizadok irodalmi termékeibeén mdr
nem fordulnak cl§.

Hogy a vegibbeknek litszé Ki-¢ alakok mellett a Risxay Lina
magolta kédexekben igen gyakoriak, s6t — a Margit-legenddt kivéve —
sokkalta gyakoribbak a jéval ujabb kettdshangzds alakok (pl. Dom. él.:
levzeleytveen 1, byzomeyta 3, taneytoyok 3, mereyty 7. taneytranyok 13,
sth.; Corn.-k.: taneytasa, kyssebbeytest 8, nyomoreytatyk 10, tancytaz 14.
stb.; MargL.: heueyty 49, tellyeseytek 151, 155, tellyeseyteneel: 154, erev-
seytetenel 150, sth.), annak megint gy lehetne magyardzatit adni, hogy
a ht-s alakok az ervedetibdl valdk, a kettdshangzdésak pedig Riswav Lima
atirasal.

Fz megallhatna, ha nem éppen Riskay Lims kddexeirdl volna sz6.
() réla azonban tudjuk, hogy nem kézénséges gépies misolé volt, hanem
dtirta az eredetit (1. Vorr Gyoreynek a M‘llglt -legendihoz irt bevezeté-
sét: Nyelvemléktar VIL. k.); 6 nila tehdt teljesen érthetetlen, mért
hagyta volna meg atirds kozben igen gyakran (tehdt nem vétséghél) az
eredetiben levd elavult alakokat.

Mdr most, ha még hozzdveszszilk, hogy Risxavy Lrinak sajitos
helyesirdisa volt, a melyhez minden irdsdban meglehetds hiven ragaszko-
dott, az a gondolat tamad benniink, hogy ezek a lit-k taldn szintén az 6
helyesirdsi sajitsdgal kozé tartoznak.

s ha jAl szemiigyre veszszitk az adatokat, rijoviink, hogy csak-
- ugyan ugy is van a dolog. Akdrmennyit betlizgettem ugyanis ezeket a
kédexeket, nem tudtam benniik olyan szabadolt-féle alakot taldlni, a
milyen a 'L MNy.-ban (434.) van emlitve. Vannak -efit-végliek nagy
szdmmal, van -yht-végl is (pl. zabadyhtom PElAK. 9, L/z/othnm(wa
MargL. 124), de -ok!- vefrut nem taldltam. A mélyhangi alapszavak 8z4Y -
mazékai is -eht-végliek ; igy a fonnebb idézett psldak kozott: zomoreht,
alelt, fordelt, lageht, byzoneht, gyoneht, taneht, zabadeht, jndeht, zoreht,
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tyztelt, nyomoreht, tompeht stb. Mdr most azt a kérdést kell magunkban
f6lvetniink: ha ezek olyanszer régies alakok, mint a régibb id6kbasl
rdnk maradt egy-ketts, mért van itt pl. a régibb tanoyt helyett taniyt,
azaz mért van az o helyén ¢#? Nyelvemlékeink vildgos tantisiga szerint a
raélyhangtial fejlédése kovetkezdkép haladt: tanoyt > tanojt (azaz
tanogt) > tanéjt (azaz tandit). Az of > ¢ valtozds oka tudvalevdleg az ¢
volt. B nélkiill az 0-bél nem lett volna ¢, tehdt a tanoyt > tanéyt hang-
fejlédés érthetetlen. Hogy pedig az utdbbi a tandjt alakbol fejlédott volna,
azt semmikép sem lehet foltenni, mert j = 7 hangfejlédésre a magyarban
ninces példa. Azt sem tehetjiik f6l, hogy a tanoyt alak o-ja a tandjt alak
hatdsa alatt véltozott volna ¢-rve, mert egydltaldban nem valészint, hogy
az el6bbi még élt volna, mikor az utébbi (ugyanazon nyelvterilleten) mdr
megvolt. Mindezekb6l az kovetkezik, hogy a tanehi-féle alakok nem
lehetnek a tanijt-féléknél régibbek, hanem okvetlenill ujabbak. De a
tangjt-féléknek ujabb alakja tudve svéleg tandt, s ilyeneket talilunk is a
Riskay Lua kddexeiben, pl. tellyesety MargL. 9, zabadethagya MargLi.
§ 54, jndedhagya PEAK. 8. sth.

Mér most, ha a taneht-félék a tanéjt-félékndl wjabbak, akkor
nem taniyt-, hanem tandt-nak hangzottak, vagyis a /. ezekben a
megeldz8 maginhangzé hosszisdgdnalk a jele. Igaz, hogy ez szokat-
lan hangjelolés mi ndlunk, de Riskay Lieinak, mwint tudjuk, van-
nak némely helyesirdsbeli killonossegei, a milyen pl. az, hogy a ty és a
a4y hangot egyformdn (gy-vel) jelsli. A magdnhangzé hosszlisigit rend-
szerint jeloletlen hagyja, s ha megjeloli, betikettdzéssel teszi; de olykor
elékertl a /o 1s, mint a nydjtdsnak kétségtelen jele, pl. kezeht (keazét)
Margl. 145, vydalmsag (viddmsdg) Dom. él. 43. Nyilvdn nyujtds jele a
It ezekben i8: Devhtet, belitelesre Margl. 9, bevhtben, bevhtert (bojt) Do,
él. 47, 123; gyolitot, gyoltanaya, gyohta (gyujt) Dom. él. 2, 3, T4;
qyvhtet, gyevhte (gytjt) Margl. 83, 96, gyevhchetel: Corn.-k. 36, Horvat-k.
12. (ez utébbi Pasrt Givorndl is fi-val: gyht [olv. gyiit] N. Test. 11, 145),
mezeltelen Margl. 2.

A li-nak ilyen alkalmazdsa kétségkiviil német hatds, mert ebben a
korban mir kézénséges volt a németben a magdnhangzé hosszisdginak
ntdna vetett /-val jelolése. Ellenben abban a korban, a melybdl a KT.
és a GyulGl valdk, ilyen német hatderdl még nem lehet sz, azért a
tonoht, iduzuht . . . alakokbeli /it-t bizvdst yt, 7t-nek olvashatjuk.

Szinwver JozsEr.
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neti bizottsaganak meghizasabol bocsttatik kizre s irodalomtorténeti tanulmanyo-
kat és adatokat kozol. Eldfizetési ara egész évre 10 kor., egyes fiizet ara 3 kor.



Mathematikai és Természettudomanyi Ertesit6.
XIX, kotet. A M. Tud. Akadémia IIT. osztalyanak folyodirata. Szer-
keszti Kénig Gyula osztalytitkar.

A «Mathematikai és Természettudomanyi Frtesité» a M. Tud. Akadémia
III. osztélydnak: folydirata, melyben az tilésein részletesen bemutatott vagy csak
roviden bejelentett tudomanyos munkalatokat teszi kozzé, foltéve, hogy a kive-
telményeknek megfelelnek. Az Frtesitében csak oly kizlemények foglalhatnak
helyet, melyek az illet§ szaktudomény miivelésében az elért eredmények vagy
a hasznalt médszerek tekintetében haladfist jeleznek és irodalmi szemponthol
is kells gonddal késziiltek. Terjedelem tekintetében az Akadémia rdvid és szaba-
‘tos fogalmazist kivdin, melyben a dolgozat tudomanyos tartalmanak megértésére
szitkséges vészletek kellden kidomborodnak. Az lirtesits évi ot fiizetben jelenik
meg; a fiizetek megjelenési hatdrideje februdr, aprilis, janius, oktéber és
deczember hoénapoknak mindenkor utolsé napja. Eléfizetési ara egy-egy
kotetnek 10 kor.

Nyelvtudomanyi Kozlemények. Harminczegyedik kotet.
A Magyar Tudomdnyos Akadémia nyelvtudomdnyi bizottsiganak
megbizisabol szerkesati Szinnyer Jozsef.

A tagabb értelemben vett magyar nyelvtudoméanyt 6leli fel, melynek fel-
adatai a magyarral hason alkotast altiji nyelveket behatéan tanulményozni s
udoméanyosan feldolgozni, kivalé tekintettel arra, hogy a magyar nyelv tényei-
nek folderitésére vagyis tudominyos megfejtésére szolgiljanak. Mis, bar nem
hason alkotisu nyelveknek, a melyek a magyarral torténelmileg érintkeztek,
red gyakorolt hatasit feltiintetni. Megjelenik negyedévenként, még pedig mér-
czius, junius, szeptember és deczember elsején. Az egész évfolyam legalabb
harmincz {vbél all s eléfizetési ara 6 kor.

Toérténelmi Tar. Evnegyedes folyéirdt. Uj folyam. 1901. IL.
Kiadja a M. Tud. Akadémia torténelmi bizottsaganak hozzajarulasaval
a Magyar Torténelmi Tarsulat. Szerkeszti dr. Komdromy Andrds.

A folyéirat ez 4j folyama a M. Tud. Akadémia toérténettudomanyi bizottsa-
ginak nemesak anyagi, hanem jelentékeny szellemi tamogatasaval is jelenik meg,
a mennyiben a bizottsig sok nevezetes.hazai s a legnevezetesebb kiilfoldi levél-
tarakbol évtizedek Ota gyiijtott és mdsolt magyar vonatkozasu forrdsanyagit a
Torténelmi Tar rendelkezésére bocsiatotta, s ezzel valédi kineseshazat nyitott
meg a torténetkutatok eldtt, melynek kincsei eddig joforman haszndlatlanul
hevertek a bizottsig kézirattardaban.

Egy-egy fiizet boltl ara 2 kor, az egész evfolyame 8 kor.

MegrendelhetSk

a M. Tud. Akadémia konyvkiadé-hivatalaban

Budapesten, V. kelulet Akadenua-utcza, 2. szdm,

FRANKLIN-TARSULAT NYOMUAJA.



