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A germinok eldgazdsinak kérdése régéta foglalkoztatja a tudo-
manyt 8 Grome Jakastdl kezdve a kutaték nagyon kilonbozé médon
probidltak a germdn egység megoszlisit és az egyes fOtorzseknek, a gét-
nak, skandindvnak és németnek, egyméshoz vald viszonydt megdllapitani.
Grivm a g6t és a felnémet nyelvnek kozelebbi rokonsdgat hirdette, a got
nyelvnek egyenesen «felnémet jellemérély beszélt, e mellett azonban a
g6t és a skandindv nyelvnek bizonyos kapesolatit is («oin gewisser an-
schluss an das nordischer) engedte meg. Scriicunr Acost (Die deutsche
Sprache* 91) a hdrom nyelvdgnak kilondlldsat vitatta, Forstemaxy pedig
(Zewtschr. f. vergl. Sprachforschung 18, 186) ugy képzelte a dolgot, hogy
a germdn egységtol («alturdeutsch») elGszor a gét szakadt el, a német és
skandindv még egyiitt maradt («mittelurdeutsch») s esak hosszabb idé
mulva vilt el a skandindgv nyelv. Hovrzmanw (Altdeutsche (Grammatik
VI. 1) viszont azt tanitotta, hogy a géthoz legkézelebb 41l a skandindv,
téle legtdvolabb a német nyelv. Murresmorr (. most Deutsche
Altertumskunde, 4, 121) és Scurwmr (Zur (leschichte der deutschen
Sprache® 7. 1) meg éppen kiilon egységbe foglaltik a gdétot és a skan-
dindvot a lkelett germdnsdg neve alatt, szembeallitva vele a nyugott
germdnsdgot, azaz az angolszdsz, friz, Oszisz 6s O6felnémet nyel-
vek Osszességét. B felfogdust részletesen kifejtelte Zmimzr (Ostgermanisch
und westgermanisch cz. értekezésében, Zeitschi. fiir deutsches Altertum
19, 393). Braune 18 a keleti germdn alapnyelv szészélojdul lépett fel
(Beitrdge 9, 545), foleg arra a hangtani momentumra figyelmeztetve,
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hogy az dsgermdn «w mind a gétban, mind a skandindvban ggiw, az §s-
germdn jj pedig a gotban ddj, a skandindvban ggj alakban tiinik fel (ez
utébbi hangvéltozdsndl Bravxe a magyar gy-re is figyelmeztet). A ger-
midnsdgnak egy keleti és egy nyugati dgra vald oszldsdt tanitja Kuuer is
{(Vorgeschichte der altgerm. Dialelte® 421), mig Bruemany (Grundriss
der vergl. Gramm. 1%, 16) e felfogds helyességét kétségbe vonja s a hdr-
mas tagolds («gotisch, nordisch, westgermanisch») mellett foglal dlldst;
8% koveti Srrerrsere is (Urgerman. Gramm. 15, §.).

Mig a most emlitettek mind megegyeztek abban, hogy a meg-
oszldst eldgazds képében fogtik fel, gy tekintve a dolgot, hogy az egy-
séges germdn nép eldszor két avagy hdrom, de magdban véve ismét egy-
séges torzsre oszlott s ezekb6l keletkeztek 1j meg 4 eldgazdédds Gtjdn az
egyes nyelvjdrasok, addig ScemipT JAinos egész mds szempontbdl tekin-
tette a kérdést. Ismeretes, hogy Scmimt mdr az indogermén alapnyelv
megoszlisdra nézve is tagadta a «csalidfaelméletr helyességét ; kifejtette,
hogy amaz alapnyelvben is ép, oly nyelvjirdsi vdltozatok fejlédtek ki.
mint a ma é16 nyelvek korében: ~vy-egyv dialektus dtmenetill szolgdlt az
6t koriilvevd nyelvidrisok kézott ¢ csak miutdn e kozvetité nyelvidrdsok
koztil egyesek kivesztek, lettek élesebbekké a hatdrok s vdltak kiilon az
ondllé nyelvek (Die Verwandtschaftsverhdltnisse der idg. Sprachen 1872).
Scumipr ezen elméletének megfeleléleg gondolta a germdn nyelvegység
megoszlisat is (Zur Geschiclhte des idg. Vocalismus 2, 451): szerinte a
skandindv nyelvnek mind a géttal mind a némettel vannak rokon
vonatkozisal, s az a kettd kozott mintegy dtmenetiil szolgdl. Scumipr
nézeteinek hatdsa az eldgazds hiveinek fejtegetésein is észrevehetd, pl.
Zower és Kruven emlitett milveikben a skandindv és a nyugati german
nyelvben mutatkozé egyezéseket a szomszédos érintkezés alapjdn ma-
gyardzzik.

Ujabban ismét mds alapon magyardztdk a germdn térzsek és nyel-
vek rokonsdgi viszonyait. Volt mdr alkalmam e folyodirathan ismertetni
Kossixna fejtegetéseit (Indogerm. Forschungen 1, 276); 1. Ny. Koel. 29,
124.),a melyek szerint a gétok Skandindvia félszigetérdl vandoroltak kia
Visztula torkolatdnak vidékére s {gy a gétok és skandindvok eredetileg
egyazon nép voltak. Az 8 felfogdsdhoz csatlakozott IV 2 bban Brrues is
{(a Dieren F. szerkesztésében megjelent Laut- und I 5t anlehre der alt-
germanischen Dialelite cz. a. megjelent compendinmban, 1900), 6 is a
«keleti germdn» egységet hirdeti, egyrészt nyelvbeli egyezések okabdl
mdsrészt azért, «weil die germanischen besiedler des gebietes zwischen
Oder und Pregel hochst wahrscheinlich aus Schweden und von den
dénischen ingeln gekommen waren» (XI. L), v

Lorws a czimben emlitett munkdjaban szintén Kossmna fejtegeteé-
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seibdl indul ki. Mig azonban emez inkdbb ethnologiai, f6leg archivologiai
mozzanatokat tartott szeme eldtt, addig Lorwr nyelvi okokkal akarja t4-
mogatni ama felfogdst. Szorosabb rokonsig megdllapitisdnak kérdésébena
nyelvi tantisdgok kéztil tulajdonképpen csak akdzds djitdsoknak van bizo-
nyitd erejik, mert az a korilmény, hogy két nyelv az Gsnyelvnek oly
sajitsdgait Orizte meg, a melvek a harmadikban veszenddbe mentek,
még nem tantskodik annak a kettének szorosabb egylivétartozdsa vagy
hosszabb idelg egyiittélése mellett. Ama bizonyitd erejfi nyelvi djitdsok
természetesen épp tigy lehetnek hangtani, mint ragozds- vagy széképzés-
beli. mondattani vagy jelentéstani egyezések. llyenkor mellékes az, hogy
az ujitdsok kisebb vagy nagyobb szammal fordulnak-e eld; fontosabb az,
ha az Ujitdsok sajitszerfek, mert minél kilonosebb valamely nyelvi
ijitds, anndl nagyobb valdszintiséggel lehet foltenni, hogy nem véletlen
fejlddésen alapszik. Lorwe mdr most a gét ¢s a skandindv nyelveknek
t6bb jelenségét sorolja fel, » melyek szerinte ily «kozés ujitds» szdmba
mennek; gy pl. a mdr emlitett wuw =y é8 ) = ggj (ddj )-féle hang-
vitltozdson kivil feltin6bbek, hogy a ¢ tic. prees. mind a két nyelvben
a gyonge ragozdst 6ltétte fel ; hogy  -nan végti inchoativ igéket mellék-
nevekbdl is képezik (g6t fullnan = 6izlandi follna). Nem lehet azonban
tagadni, hogy a skandindv és a ayugati germdn nyelvek is tintetnek fel
Ujitds szamba mend egyezéseket, ilyenek a z = r-viltozds, o hangsily-
talan ai-nak &vé vildsa, a reduplicalé preeteritumnak két ablaut-typussd
fejlédése sth. S¢t vannak, bér csekélyebb szimmal, a gét és a nyugati
germdn nyelvnek is kozos Gjitdsai: a széképzés terén az -injin nénemd-
képzének és az -inassus elvont fonévképzének kifejlédése. T jelenségeket
Loewr kovetkezdleg igyekszik megmagyardzni. A gétok torténet eldtti
idében Skandindvia félszigetén laktak: ebbdl az id6bol valdk a got
nyelvnek az északi nyelvekkel koézos vjftdsai. Majd az alsé Visztula vidé-
kére vindoroltak a gétok: ekkép, ez 0j elmélet szerint, bizonyos torté-
neti hitelességre tarthat szdmot Jonpaxus amaz elbeszélése, hogy a gdétok
Berig kirdlyukkal «ex Scandza insula»r jottek. Ez az dtkelés, Lorwz
szerint az wjabb bronz-korszak idejében (600— 300 Kr. e.) ment végbe.
U] hazajukban a nyugati germinoklkal 1éptek nyelvi érintkezésbe s ebb6l

& az érintkezést ) magyardzédnak amaz emlitett egyezések. Kés6bb a

‘ekete-tengr 1 htzédnak a gélok s most mdr csak az északi és a
ayugati germdn nyelvek mutatnak fel — megint a foldrajzi szomszédsd-

- gon alapulé - egyezéseket. A Skandindviabol kivindorolt gdétok mara-

dékait ldt)a Lomwe (mint régebben Bueer is) Gotland sziget lakéiban
(Gutar).

Lorwe munkd*~ +bbi részeiben az egyes nyelvagakat illetd részlet-
kérdésekkel foglalkozik. A T1. fejezetben azt vizsgdlja, hogy a gdétokon
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kiviil mely torzsek tartozhattak a keleti germansighoz s mily viszonyban
voltak ezek nz északi germdnokhoz. Kifejti, hogy a nyelv tényei nem
bizonyitjik e viszonynak szorosabb voltit; az archmologiai tandsdigok
azonban az egytivétartozas mellett szdlnak. A III. fejezet a nyugati ger-
manokrdl szél. A Tacitustél emlitett ingveonokat az anglofrizekkel
azonosftja (v. 6. MorLexnovr Deutsche Altertumskunde IV, 120), az
istawvonok és erminonok terilletének a német nyelvteriilet felel meg.
Részletesebben ez6] a szdsz torzsrdl, melynek bolesdjét a mai Holstein-
ben keresi. A longobardokrdl szdlva, clveti Bruckxrr feltevését, a mely
szerint e torzs az anglofrizekhez tartozott.

A czimben emlitett mdsodik munka szerzdje, Bremrr Orro, a ger-
min torzeek dltalinoy ethnographiijit adja; szél a germanok eredetérdl,
jellemzd testi és lelki vondsairdl, legrégibb lakéhelyeirdl, terjeszkedésérdl
és torzseirdl, részletesen tirgyalva ez utdbbiak legrégibb torténeti szerep-
1ését. Bremur e kérdések tirgyaldsaban gyakran nagyon is eredeti, sit
merész és kétes nézetekot koczkiztat, itt-ott kévetkezetlennek is litszik
vagy pedig nem fejti ki teljes szabatossiggal felfogasit. Killonben e kér-
dégek nagyobb részének tdrgvalisa tgysem tartozik e folydirat kevetébe;

~eztittal e munkdbdl is esak a germinok megoszlisira vonatkozé fejezete-
ket emelem ki. A f6kérdés itt is a gétok és az északi germdnok viszo-

nydra vonatkozik (83. s kov. §§.). BrEmEr szerint a gét és északi germdn

nyelvek eredefi egységének igazi bizonyitékait nem szolgdltatjdk sem a

hangtani, sem a széképzésbeli cgyezések, hanem csak a szdkines meg-

feleld elemei. F szokinesbeli tanusigok persze inkibb negativ természe-

tlek s nézetink szerint abbdl a korialménybdl, hogy pl. a német geist

Jugend, zeit, gesund, gross, gelen, machen, sprechen, stehen, thun és ich

bin szavaknak megfeleld alakok megvannak a nyugati germdnsigban, de

ninesenck meg a géthan és az északi nyelvekben, bajos a két utébbinak

szorosabb egyiivétartozdsira kovetkeztetni; lehet, hogy a nyugati ger-

mansiag megbrzott oly szavakat, a melyeket a misik két Ag, egymdstol

egész figgetlenil, elveszitett. Brumur tehdt a gétnak és északi germdnnak

egyivétartozdsit teszi fel, e szorosahb viszonynak magyarizata azonban

6 ndla a Kossisna-féle elméletnek éppen megforditisa. Bremrn szering
ugyanis a Kr. e. elsd éveared kozepe tdjdin a germdnok az Elba és Odera
kozott laktak s errdl a teriiletrsl indult ki a IV. vagy III. szdzadban
Skandindvia (vagy a wint § és mds tuddsok wjabban kévetkezetesen
mondjak : Skadindvia; v. 6. MorLesnovy, Deutsche Altertumslhunde 11
359) benépesitése. B skandindviai telepiil6k eredetikre nézve keleti ger-
mé#nok, Bremrr szerint egyenesen gotok voltak, e gétok mdsik része régi
hazijukio)l kelet felé, a Visztnla vidékére vindorolt (85, H: «Es kann
nicht wohl bezweifelt werden, dass sowohl die ostgermanischen Goten,




A GERMANOK ELAGAZASA. 467

als.auch die schwedischen Gauten-Goten von einem volke ausgegangen
sind, d. h. dass die Goten zum teil nach Schweden ausgewandert sind,
withrend der andere teil an die Weichsel zog.» .

A nyugati germédnok &dllitélagos nyelvi egységét, Bremer szerint,
nem gy kell felfogni, mintha az egységes germdn torzs egy kulon keleti
és egy kilon nyugati dgra oszlott volna. Itt kezdettdl fogva tobb nyelv-
jards lehetett, az egységet sokféleség eldzte meg, de a mikor a keleti
germdnok tovibb vindoroltak, a magukra maradt kiilonbozs torvasek a
folytonos érintkezésnél fogva bizonyos egységgé olvadtak (77. §.). A Kr.
utdni elsd éverred els6 felében létestlt egy myelvi szemponthil egyivé
tartozo nyugati germdn csoport, ez azonban nem vilt torténetileg egv-
géges NEppé: a torténetben az angolszdszok, frizek, szdszok, frankok,
longobardok, thiiringiaiak, bajorok és alemannok onillé népekil 1épnek
fel. Ezek kozlil egyrészt az anglofrizek, mdsrészt a németek kisebb nyelv-
egységekké foglalhaték Gssze (80. §.). A német nép ethnographiai egysé-
gének, a mennyiben errdl szélhatunk, csak az a torténeti esemény
vetette meg alapjit, hogy az alemannok, bajorok, thiiringiaiak és szdszok
a frankok politikai fenhatosdiga ald keriiltek.

Mucn Ruporrnak a czimben emlitett konyve rovid foglalatban
ugyanazokat a kérdéseket targyalja, mint a Bremer munkéja, csakhogy
ezzel jorészt ellenkezd felfogdssal. A germdin egység megoszlisinak kér-
désérdl nagy 6vatossdggal sz6l. Az é16 germin nyelveket egy északi és
egy déli csoportba osztja be. amaz a norvég, izlandi, svéd és ddn nyelve-
ket foglalja magdban, emez a német nyelviirdsok Gsszességét, hozzi-
szamitva a longobard, friz és angolszdsz nyelveket is. A régente keletre
laké germdn torzsekre vonatkozdlag — dgymond Mucm — azt lehetne
vérni, hogy ezeknek nyelve a nyugati fajrokonaikéval szorosabb viszony-
ban volt, mint az északiakéval, minthogy sem féldrajzi, sem politikai
viszonyok nem vontak koztik éles hatdrokat. Mindamellett a gét nyelv
ép az északi nyelviggal tintet fel bizonyos egyezéseket. E jelenséget
M en 4 Ggy magyardzza, mint Kossinva ég Lonwe : a bronz-korszakban,

5 tleg mdr a kdékorszakban a germdanok Eurdpa északi részeiben
lax é8 onnan, a Skandindv-félszigetrs]l vindoroltak térzsenként a mai

Nownetorszag feritletére. ElGszor a Keleti-tenger déll partvidékein tele-
pedtels le, az Klba és Odera kozott, de még a bronz-korszak idejében tul
is 1éptéic e teriilet hatdrait, Kr. e. 600 és 500 kozott valésziniileg mar a
Visztuldt is elérték. fgy a gétok is még Skandindvidban élték &t nyelv-
torténetik kezdeteit s ebbdl a kérilménybél magyardzddnak az északi
nyelveklkel kozos nyelvsajitsagaik.

LAtnivalo, hogy a germdnok eligazdsit tdrgyalé ujabb dolgozatok

20t

2 régibb munkdikétél meglehetsen eltérd eredményekre jutnak, eltérnek
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azonban egymastdl is. Hogy ebben a kérdésben sem lehef a teljes bizo-
nyossigot elérni, annak oka persze a bizonyitis alapjaul szolgdld anyag
természetében rejlik. Egyben azonban megegyeznek az tjabb vizsgalatok :
a nyelvegység megoszlisinak kérdését nem lehet annak a felfogisnak
egyoldalu alkalmazdsdval megoldani, a mely az Ggyn. csalddfa-elmélet-
ben nyert kitejezést ; nem lehot az egyes torzseket olyanoknalk tekinteni,
a melyek egymdstol egészen elszakadva, egymdssal nem érintkezve, egy-
mdsra nem hatva éltek és fejlédtek. Mindinkdbb tért hodit a continuitas
elmélete s ezzel alapjdban véve itt is az a felfogis érvényesill, hogy a
nyelvnek a torténeti id6ben szemmel kisérhetd életébdl kovetkeztetiink
arra a korra, a melybdl még nincsenek nyelvemlékek. A mint az djabb
id6kben azt tapasztaljuk, hogy az egyes nyelvi jelenségek (hangtorvények
stb.) a nyelvterilet egy-egy nagyobb részében terjednek, a nélkil, hogy
a nyelvjarisok hatdiraindl megakadndnak, ugy lehetett az régebben is,
még ha a kapesolat nem is volt olyan szoros, mint a mai nyelvjirisol
kozott. Igy igenis elfogadhatjuk azt a f6ltevést, hogy az északi és nyugati
germdnsdg kozott, vagy pedig a gét és a nyugati germdnsig kozmott
onillovd vialdsuk idejében sem szakadt meg a nyelvi érintkezés és
kolesonhatds. Prrz GepRON.

kisebh kizlések.

A -z gyakorité képz6. — A -z képz6 Bupenz (UA. 32.) szerint az
-5z, -s gyakorité képzbvel azonos (mégpedig az elbbi alakbdl fejlgdott)
és a kovetkezbkkel egyezd: finn, -sk, -ks (-lsi); votj. -$k, -§, -2 ; ziix].
-§, -¢; mord. -4, -5, -hs, -k ; cser. -k (-hs), -5, <&, lp. -8, -¢; vog. -s, -5
osztj. -s. Bubexz nyomdn magam is, bdr nem minden kételkedés nélkiil,
egyuvé tartozéknak vettem e képzdket (M. Nyelvhasonl. 56); de ujabban
1smét fontoléra vettem a dolgot és mds eredményre jutottam.

Bupexz az id. helyen azt mondja: « ... az -sk-bSl fonnmaradt
dentalis spirans részben még ¢ (¢)-vé ligyult, vagyis az -sz (-s) mellctt
-2 (-2s) alakot is oltott e képzd (v. 6. kiszdb és lozdp, koz [ kdzz-q’f'?i f.
lieske- ellenében MUgSz. 48. 1.; csitsz és csiiz rheuma) — TFiz ellen
mindenekel6it azt az ellenvetést lehet tenni, hogy a sz6kozépi és szévégi
sz = z hangviltozds (a hasonulds eseteit kivéve, a melyeket itt nem
lehiet szdmba venni) éppenséggel nem kozdnséges, hanem igen ritka a
magyarban. 8 a mi példit tudunk rd, az egy sem régi keletdt, A német
schuss-bol lett esisz, esitz a XVI. szdzad hetvenes éveiben fordul eld
legel8szor (1. NySz. és Nyr. XVIL 168); s lehetséges, hogy itt nem is




