s

S

. Auest eredete,

Simonyi Zsigmond volt azelsd, ki Budenznek e széra vonatkozd
magyardzatdval szemben (MUgSz. 799. 1.) «Tanulményok az egye-
temi magyar nyelvtani tdrsasdg korébbl» cz. kiadvinydban (284. 1.)
egyes nyelvemlékek s régibb ir6k nap-eset «occasus solis, occidens»
szavdra irdnyitotta a figyelmet és kérdésil folvetette, hogy ezen
adat s a rokon nyelvekbeli foltinéleg egyez6 s azonos jelentésti
szdk kozlil melyiket fogadjuk el inkdbb alapil az est sz6 etimolo-
gidjaban». Maga késébb e kérdést agy dontdtte el, hogy Budenz
szofejtése «mai tudomdsunk szerint nem dllhat meg; az est nem
vilaszthaté el a nap-eset-t6l; a finn ehtoo stb. Ggyis valészintileg
germdn eredetitn (Magyar Nyelv 215. 1.). Megertsitette e nézetet
Setitla, ki az 6 Finn Hangtorténetében az ehtoo avesper» szb tdr-
gyaldedndl (198. 1) a pontosan megfeleld lapp ektu, ikto, jukt, ikti,
jehti «tegnap» sz0kézépi méssalhangzdesoportjdra utal, mely a finn
820 ht-jének kt-b6l s nem mint a magyar est-b6l kovetkesnék st-bél
valé szdrmazasdt mutatja, minélfogva kulonos tekintettel a régi
nyelv nap-eset adatdra szerinte az est szonak vélt dsszefiiggése az
idézett finn-lapp alakokkal elejtendé. Liegujabban Szinnyei teszi
magdéva e nézetet (Nyr. 24, 317.), hozziflizvén ezen igazdn meg-
szivlelésre méltd «tanalsdgotsr, hogy «nem kell 16hatrél lenézni a
gyalogjdrdé nyelvészt, mert a nyelvhasonlitds paripdja is esak azon
kozmonddsbeli lovak kozé tartozik, a melyeknek négy ldbuk van,

‘mégis megbotlanakn.

Bér az- a készséges csatlakozds, melylyel Szinnyei «gyalog-
jard nyelvész» a «nyelvhasonlitds paripdjan» lovagld Setidlanek
nézetét minden tovdbbi elmélkedés nélkiil elfogadjn, éppenséggel

nem mutatja valami alkalomszertinek az idézett tantlsdg hozzé-.

ftizését, mégis mivel foltétlen igazsigot foglal magiban s az dlta-

&y

ldnos szavakban tulajdonképpen hozzdm van intézve, mély koszo- -

nettel nyugtdzom. Visszatérvén azonban a dologra, t. i. az est szora,
bétorkodom megjegyezni, hogy annak az es- igéb6l vald szdrmaz-
tatdsa, Ggyszintén a lapp ikto alakbél folyé hangtorténeti kovet-
kezés semmiképen sem volt ismeretlen Budenz el6tt s hogy 6 ezekre
igen szambavehetd észrevételeket tesz. Az est-nek azonositdsa a
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nap-eset-tel Czuczor-Fogarasi «Magyar Nyelv Szétéré»-ban is el6-
forddl s erre helyesen jegyzi a MUgSz., hogy «els8 tekintetre tet-
szetes vélemény ugyan, hogy a m. est nem egyéb mint eset (esni
,cadere® igét6l), azaz ,nap-eset, occasus solis‘; dmde a magyar nyelv-
szokas szerint nem ,esik a nap, hanem ,nyugszik, dldozik‘ sinnen
nem nap-eset, hanem nap-nyugat divatos az ,occasus solis, ocei-
dens‘re». Igaz ugyan, hogy a NytortSz. adatai kozt el6kerilt mégis
kés6bb szorvinyos haszndlatban s f6leg «occidens, west» értelem-
ben a nap-eset is; de nines igazolva a «nap esik»-féle szblds
divata,!) mely nélkiil pedig az eset (est), nap-eset képzés szinte ért-
hetetlen s dnkényteleniil utal arra, hogy e szonak ne az esik igében
keressiik alapjat.

Egy masik felting kortilmény, hogy az est nem hasznd-
latos «occidens» értelemben, pedig ha (mint a nap-eset elip-
tikus kifejezése) a nap-kelet-nek, vagy kelet-nek ellentéte, mégis
csak ez volna inkdbb elvdrhaté a «vesper» helyett. Nincsen eléggé
megokolva a képz6 maginhangzdjinak kovetkezetes elisidja sem ;
azaz, hogy mért nem mutathaté ki legaldbb tdjbeszédileg, vagy a
régiség némely forrdsdban valamely esetig-, eseti-féle alak is az
estig, esti helyett, illet6leg mellett. Jellemz8 tovdbbé az estvél, estve
szerkezet, mely egyébként csakis valésdgos eredeti idét?) jelentd
sz0kon (holval, regvel, nappal, éjjel) jelentkezik, mig velik szem-
ben a korilirdsos széldsokban napkelet-kor, napnyugat-kor, vir-
radat tdjban stb.-féle szerkezetek jarjak.

Mindez okokndl azonban jelentésebben szl az est-nek eset-bél
val6 szdrmaztatdsa ellen az a kortilmény, hogy alakilag egészen jol

. egyezd és jelentésileg azonos mésai akadnak a rokon nyelvekben,
még pedig nemcsak a tdvoliakban, melyeknek adatait Budenz
idézi, hanem a vogulban és osztjdkban is, mely utébbiak im it}
kévetkeznek:

Kondai vog. ¢ «est», it-pogldi’ pdts «este felé 411 az id6 (Be-
ueps crarn)» | it este (Beuepoms), iti-litel esténként. Budenz -
a Popov-féle evang. ¢t cabend» alakjat az éj-hez csatolja; de sem
minemti alappal, mert az «é&j»-re kulon sz6: jé: je jali éjjel jar, jé
khwojam éjjel alszom, té jé ezen é&jjel, ji-kvatl &jfél, | jité-latel &jje-
enként. Az evangeliumban is: jej «nacht», jejpes «finster, dunkel»
(l. MUgSz. 772.).

v 1) A NytortSz. e szempontbdl szdmbajohet egyetlen adata :
«mig a nap le nem esik» (GKat. Titk. 1117); ez azonban, ha benne
ugyan tényleg a nap leszdlldsdrdl van sz, legfeljebb a nap-eset-bél
elvont kivételes szdlasnak vehet6.

%) Nem jaral a -vel pl. az idegen eredetli dél szohoz sem,
melynek id6hatdrozé alakja: délben.
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Pelimi vog: jét «estr, jetds joyts este jott. E mellett jz «éj»,
ji-§upne joyts éjtélre ért az 1d6 | jitalen éjjel.

Tavdai vog. jitu, itu «est», jitu sus este lett | stun, stutin este,
esti id6ben (BewepomB). Mellette 1, jt «éjr, ji-jét, 1-jét éjfél, i jit
ezen éjjel, mat ine mésik éjjel.

Kozéplozvai vog. #td «ester e mellett ji «éj» és «éjjel» (pl
dm ji joytsem én éjjel jottem). — Az alsblozvaiban a fogalmilag és
hangala.kila,g is kozel 4116 «est» és «&j» szavak egygye olvadnak :
mot it «tegnap ester, @t-kwdtl «éjfélr, #-gla éjen 4at, tit ma éjjel.

EJszakl vog. & «esty | éti, etwm «este, esti 1doben» etz-palm,
/qtel «éjjel- na.ppal») mellett Jara,tos az &t «estr» sz6b6l képzett étd
18: étd jgme’im, yqteld jgme’vm éjjel jarok, nappal jarok, etd-yaté-
latél, etiii-yqtél eJJel nappal.

Ejszaki osztjdk jeténi «abend» | jétna «abends», jetna-pelka
«gegen abend» (Ahlqv.) Kilén alakok: at «nacht», atna, ataléii
anachts», at-kutép «mitternacht», atési-yatl «tag u. nacht» (id.).

Déli osztj. (irtisi) idai, idaina «abends», (szurguti) itn ; mig
irt. @t, at, szurguti jogon.«nachtr. Papai Karoly jegyzeteiben a Felst-
Obvidéken : ittén «esty (Beuep®); ¢t «éj» (HOUB), éine «&jjel»
(HOYBIO0).

Nem lehet benne kétség, hogy az itt felsorolt eest» jelentésti
alakok szorosan egyezd mdsai a finn ehtoo, lapp ikto stb. alakoknak,
pontos analogidik a finn kahte «két» és yhte cegy» = lapp kuekt,
kudkt és akte, ohta stb. = vog. kit, osztj. kat, kat és oszt). i, 7, 4.
Kérdés csupdn, hogy a kifejthetd ugor j;kt, ekt (eyt) torzsalakhoz
képest mikép igazolhaté a magy. est hangalakulata.

Budenznek f6lvétele erre nézve az, hogy a finn ehtoo és lapp
ikto, jifta stb. alakokbél kovetkezd 6si j;kt; hangzdsnak «kt-je (=
finn At, lapp kt és ft) a magy. este-ben $§t-vé valtr. Egy kés6bb
e czélra alkalmatlannak bizonyalt példdn (magy. ester «meddé» =
finn ahteraid.) kiviil 6 arra hivatkozik, hogy «e hangvaltozds gyak-
rabban taldlkozik a mordvinban és cseremiszben, pl. mordM. mdstd
Jorust’, mordE. mesée=osztlrt. meget id.» Tobb vildgos példat tala-
lunk ily hangvéltozdsra Paasonen érdemes tanulményiban a mord-
vin hangtanrél («Mordwinische Lautlehre. Academische Abhand-
lung von H. P. mag. philos.» Helsingfors, 1893, 35—37 11.) : mordM.
$tir = mordRE. tejter, tejler «lednyy = litvin dukter | mordM. (a
penzai kormdnyzosdg Psenevo falujaban) kust = mordM. (u. o.
Krasnoslobodsk faluban) kuyt (a kuj «kigyd» 826 plurahsa melyben
tehdt a 7 megeldzé J-bol fejlett) ; mordM. (Psen.) nast «8k létnaky
= %dyt (v. 0. nid@joms «1dtni») | mordM. (Psen) visca = mordM. (a
tambovi kormdnyzdsig Seliscse falujdban) viyca «mit gewalt»
(ebbbl: vi, vij «gewaltr) ; ugyanigy viscok (Psen.) = wviycok «egyutt»
(v. 0. mordE. vejke, vejke «egy». Erza dialektusokban véltakoznak :
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Eetjtime é3kebteme «kéz nélkily, Keiidiryjtan és kererstan «ich bringe
zum reifenn, koct, mact, karnst plurahs alakok ezekbél: koty «vdszony,
maty «pinczer, kaiiy «kenderr. Budenz az efféle hancrfejlodes iga-
zoldsira a szanszkrittra is utal, hol astau = gbt ahtau, gor. oxz'w,
lat. octo (1. Verzweigung d. ugr. Spr. 35. és MUgSz. 213. 11.), agy,
hogy ily vildgos fejtegetés utdn szinte kiilonds Setald felfogdsa, ki
szerint a magy. est és a finn ehtoo egyezése mellett mindendron az
kovetkeznék, hogy a finn szokozépi ht régibb st-nek volna képvise-
16je s masrészt igazolhatatlan volna, hogy 6si ugor kt-bdl a finnben
ht, mig magyar mésdban §t fejlédhetett.

Szerény véleményem szerint az est szé magyarizatiban
Budenztél folvett kt— 7t— §t hangvaltozdst az idegen nyelvek pél-
dain kiviil (v. 6. német dial. nist = nicht) néhdny magyar adattal
is lehet igazolni, ilyenek :

nyitst «dicker, grober wergfadeny : tavdai vog. fuy, polna-
fuy «sz0sz, kenderszosz (kygean)» | finn niite- «licium textorumo,
niine «(boot (zum flechten)», melynek hossza magénha.ngzéjéban
Budenz eltiint gutturalis nyomdt 1dtja.

nryest «mustela martes : finn nddtd id., IpF. ndatte (MUgSz.),
mely a nyuszt alaprésze (vog. noys, oszt]. oyos «zobel», éezt nugise
«baummarder») magashang parjanak tetszik s 6si hangalakji-
ban, gy létszik, gutturalis elemet tartalmazott a saokozépen.

nost-ény (rovid maginhangzéval s ebbsl per analogiamad
né né: ndstény), mely alaprészében a finn neite, lapp neita stb.
alkatat tukrozi. Az §¢ ben foglalt gutturalis elemet az osztj. nef
«nd» és lapp %ifialas «n8stény», kolalapp #inde stb. mutatjdk
(L. Set#léa «Kin nasal im urfinnischen» cz. értekezését).

Ugyancsak 7-§ vdltozdssal magyardzza Setiild a magy. < it
képz6s igék imperativusdt (tanitson, tanoﬁson e. h. *tanogt/orz,
melybél *tmw//on viltozaton 4t a régi tanohon keletkezett); 1
«Tempus- u. Modus-Stammbildung» 142.1. Ez a 7 a rendes j imper.
képzének fejleménye lehet épagy, mint a fent idézett mordvin pél-
ddkban, melynek e képzbdését az << it régibb <C eht alakjahoz
vald assimilatio segithette el6 (kerehtew = kerejtd ; 1. Szamota,
font. 163. 1.). Ugyanily alkatuak (azaz végzetilkben régibb kt, yt,
illet6leg tk, ty fejleményét tartalmazzdk) jobbaddn az egyszerti -t
végtli igetovek is, pl. jut- (vog. joyt-), fut- (finn pohti «vehemens cur-
sus»)| vet- (f. vdtkdd- «vi projiceren) kit- (f. kytke-), met- (lapp mutke-
«perfringere») ; melyeknél tehdt szintén érthetd a jusson, kisson-
féle hangalakulat.

Mindezek utdn, azt hiszem, a magy. est sz6t a «vesper» foga-
lom eredeti sajdtos szavanak tekinthetjik, a némely régibb iréndl

- el6forduld nap-eset kifejezést pedig az est hatdsa alatt keletkezett

népetimologiai alakitdsnak.
Mung4cst BERNAT.




