A MAGYAR NYELV JELLEMZﬁ HANG- ES ALAKTANI
SAJATSAGAL

Az 6sszehasonlité nyelvbiavarlatnak alig van haldsabb fel-
adata, mint azon sajitsigok vizsgdlata, melyek a rokon torzsek
elszakaddsa utin egyes nyelvek korében kifejlédtek; mert egyfelsl
élénkebben szembe ttinnek a rokonsdgot kivetels egyezések, mds-
feldl ezek foka s a killombozések kétségtelen adatokat szolgaltat-
nak a kozelebbi vagy tdvolabbi rokonsig megdllapitisdra. Csak
akkor fogjuk egész teljességében Osmerni az egyes nyelveket, ha
az egyezés meg killombozés hatdrait élesen megvontuk. Mondanom
sem kell, hogy az efféle kutatdsok az ngor 6sszehasonlitoé nyelvé-
szetnek is 0, de szitkséges haladdsdra fognak szolgdlni. Fontossa-
gukra nézve legyen elég megjegyeznem, hogy egyes ugor nyelve-
ket jellemz§ hangalaki sajitsigok nyomdn sikerlilt Budenznek az
ugor nyelvek eligazdsit az eddiginél biztosabb alapon meghata-
rozni (el6bb a MUgor Szétdrban 383—387. 1., s még sokkal bveb-
ben kifejtve a «Verzweigung der ugrischen - Sprachen» czimfi
értekezésben, Gottinga 1879.; lasd ennek ismertetését fent
154—168. 1L.). '

A magyar nyelv j6val elébb szakadvan el rokonaitol, mint a
hol torténeti szereplésink kezdddik, igen természetes, hogy ezota
szintén fejtett ki szdmos olyan hang- és alaktani sajdtsdgot,
melyeket a rokon nyelvekben médostlva vagy épen nem talilunk,
s igy méltan jelolhetjik meg ezeket mint specidlis magyar nyelvi
sajatsagokat. Ezek kozol legalibb a szembetlinébbeket 6hajtom
ezuttal osszeszedni.
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I. Hangtani sajatsagok.

1. Az ugor nyelvek altalan egyféle szdkezdd explosivat is-
mernek, a kemény £, t, p-t, mig a magyar s a ziirj.-votj. az erede-
tibb g, d, b-t is megtartottak, bdr joval kisebb szamban, pl. gerjed
— észt. kirg, lp. kirjo, md. kirvdze | dermed — f. tyrmid rigidus,
osztj. tartm hart, streng | domb : vog. tump, észt. tomp, Ip. tobbos |
bog — gzirj. bugtl, ésat. puny, cser. pongo, md. panga. Feltling, hogy
2 magyar és ziirj.-votj. rendesen ugyanazon szavakon tartjdk meg
a lagy explosivat: doro-szol-, dor-gdl-, zixj. dor-, votj. dur- | diada-
lom, votj. dis- | dij, zirj. votj. don, dun | bonyol-, votj. bir- | beder
zirj. bid-. Bz egyébirant csak annyit bizonyit, hogy e két nyelv

" még nem hajtotta végre az altalanos keményedést (Verzweigung,
10. 1p.) A magyar népnyelv ma is szolgaltat adatokat, melyekben
még nem tortént meg teljesen a viltozds, hanem ingadozik, pl.
g—k: govecs és kovees Nyelvbr ILI, 379. 499 ; gelebem é8 kebelem
Ny.IV.44. guriga : karikau.o.; ilyen a kazdag és gazdag, gamé és
kamé, kajmé ; goiny (Molndr Alb.) és kony ; d—t : dong: tonk Ny. 111
141 ; domsi: tomest, u. o. 324 ; dudolds: tutulds Ny. IV, 238 ; b—p:
bozdorja: pozdorju Ny. 1II, 555.; ilyen a benderit: penderit, bufa:
pofa stb.

9. Kizérolag magyar nyelvi fejlédés mar, hogy a hol az ugor
nyelvekben még p van, a magyar nyelv megfelel6 kemény spiranst, .
f-et tiintet fel magas és mély hangd szokban egyarant, pl. fon-':
f. puno-, md. pona-, votj. pun | fél-: md. pele-, {. pelkid-, vog. pil- |
Sil: Ip. pelje, md. pili, vog. pal |fa: f. pun, votj. pu, cser. pu |
Jesel: f. pddse, vog. peseml-. A p eredetire vallé valtakozdsokra a
mai nyelv is nyajt példdkat : pustol és fiistol Ny. 111, 181; pene és
Jene MUg. 539. sz., s6t két fokkal hatrdbb maradva: belefordul
helyett belebordul Ny. IV, 44.; igy azonos szok vagy egyazon alap-
8z6t61 valok : pukkad : fakad ; pardnyi, por és forgdcs, faray. E fej-
16dés oly dltaldnos, hogy p-vel kezdsds eredeti magyar szé igen

_kevés van, jollehet a b-b6l fejlett p-sek is szaporitjdk. A mi ezeken
kiviil van, részint szlav eredetli kolesdnvétel, részint kivételes
hangesere vagy atvetés eredménye, pl. kedig és ppdag, kiszméte és
piszméte, kip és pik.
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3. A mai magyar nyelv csak egyféle k-t ismer, ez azonban
- két forrdsra vezethetd vissza, a mennyiben megfelel neki az ugor
nyelvekben részint a kemény gutt. explosiva k vagy a tovabb fejls-
dott y, részint dent. spirans s (mire masutt, pl. az indogermén
nyelvekben is talilunk analogidt), mely helyett némely nyelv a
még kordbbi dent. explosivat ¢-t tartotta meg, vagy szintén #-vd
fejlesztette (finn); pl. gutt. ered. k: hdrom =vog. korom, yurum, f.
_ kolme, md. kolma | hal ={. kala, md. kal, cser. kol, vog. kul, yul |
hagy =1p. kuode-, md. kadi-, cser. kodo, zirj. kol’-, vog. kul- || dent.
ered. & : haj (crinis) = osztj. sogom, votj. si, f. hiukse | hét (hét) sep-
tem =vog. sat, . seitsemd, cser. sem, oszt. tabet | hé (nix) =1lp. sueve
f. suve. — A kétféle eredet mellett tanuskodik az a tény is, hogy
sok k-val kezd6dd szd tartozik a h elejt szdesalidokhoz, pl. a Aivo-
t6hoz a kiv(-an); a hull- és kull- (kullog) is kozds szdrmazisuak
sth. (1. M.-UgSz. ill. czikkeit) ; de e mellett sz6] az is, hogy nyelv.
jarasilag valtakoznak egyfelsl k—h : kankalék és hankalék, kim-
és himy ; mésfel6l a cs, z—h: zabar és habar-, csurka: hurka stb, Ma
mar nem érezzitk a kétféle eredetet, de tobb mint valészinti, hogy
ennek megfelelleg kétféle ejtése is volt a h-nak a régibb nyelvben,
és pedig a gutt. spiranshél fejlett erdsebb, a dentalishdl eredett
gyengébb hehezetli volt. A HB-ben még chomur, charmul, turchukat
olvasunk, s masrészt: hug, horoguvee, de mér itt is ingadozast la-
tunk ugyanegy sz6 irasdbanis: hadlava choltat és halalnee. A gyen-
gébb hehezetbdl magyarazhato, hogy a b t6bbszor egészen el is enyé-
szett ; de eredeti meglétét igazoljak a rokon nyelvek, melyekben az
s, t maig is megvan, pl. epe : md. sdpd, zirj. sep, f. sappe | ev-(enni) :
f. syis-, si-, md. seve-, oszt. trv-, vog. te- | al (sinus): f. syle, cser.
§iilo, vog. tel | 6sz (autumnus) : f. syykse, liv siigs, vog. tiksi, oszt. sus
cser. $eze, votj. sizil | igy az egér, arasz, in stbiben (l. Nyelvt.
Kozl VIL k.: Magy. és f.-ugorny. szbegyezések.)— E gyengébb h-t
ismerik még nyelvemlékeink: a Winkler-codexben olvassuk: hiik,
“hige, hilel, hérettenk, hériz (6riz); a Jordanszky-cod. hew= ma 0,
3-ik szem. névmaés, melyen az ugor nyelvek még szintén megtriz-
ték a dentalist: vog. tdw, md. son, f. hin.

4, Vannak szavak, melyekben a magyar az ugor nyelvekbeli
eredetibb j helyett gy fejlodést tintet eld, ilyenek: gyalog, gyors,
“ayokér, gydz, gyogyil stb. (1. MUgSz. 160 s kov. IL.) ; gyalog : {. jalka
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pes, 1p. juolke pes, md. jalga pedibus, cser. jol, vog. jol (quod infra
est) | gyors : vog. jar (erd), oszt. jur, zixj. jor | gydz : f. jaksa- valere,
Ip. jokse assequi (az J magyarazhatd * gyoje- kozvetité alakkal,
mint tiz e h. tujz, bizo- e h. bojzo-). Ezekben a gy tkp. «esak den-
talis el6hanggal megstirtidott valtozata a j-nek»; —- azért fuggnek
Ossze érteményi egyezésokon kiviil a gyiil és jo szok, s ezért tapasz-
taljuk, hogy tajdivatosan maig is valtakoznak, pl. gy—j: gyé na-
pot Ny. III, 285 : gyaobra =jobbra u. o. 178; gydszol: jiszol u. o.
183 ; gydnta: jinto Ny. IV, 181 ; gydsz: jdsz u. o; gyiihet: jihet u. o.
38. — A tobbi magyar gy egyrészt gutturalis &, ¢ gyengiilésének
mutatkozik (tajny. genge: gyenge ; md. kendrde: gyinyiri), misrészt
a dentalis ¢ (vagy ebbdl fejlett s, §, ¢) kiilonfejlédése pl. gyakor:
észt. sagara, f. saura ; gyér : votj. ser, md. Sura, f. harva, oszt. tu-
rap ; — vagy végre az ugor n viltozatanak mutatkozik : gyermek:
oszt. vog. naurem- ; gyohon, gyon- : oszt. rugom.

5. Jellemzi a'magyar nyelvet, hogy a sz6 elejérél szeret el-
hagyni egyes massalhangzdkat: igy el6szor is a j-t, mely a kovet-
kez6 6nhangzoba olvad, pl. a régi nyelvemlékekben : jonkibb: inkdbb,
jorgossun v. 6. irgalom, johas: ihas, juharfa: iharfa, juhdsz : ihdsz,
johtat : iktat; s6t némely sz6 csakis i-vel maradt meg, jollehet az
ugor nyelvekben még j-vel kezdddik: ideg=1£. jintehe, osat. jiin-
dey | iz (membrum)=f{. jisene, cser. jefeit | iv- (inmi): f. juo-, jo-,
ziixj. ju-, Ip. jukke- ; — a j egybeolvaddsinak egyébként van némi
nyoma a tobbi ugor nyelvekben is: ji és f, iti-, ehii- | jég : cser.
¢j, i. — Nagyon éltalinos aztdn a v eltlinése: dt=f{. viite, md.
vetd, oszt. vet, (a vogulban mar szintén : dt) ; 6l ={. vile folhasitani ;
az s, 2, (1) elttinésére, kozvetité I utdn, mar a 3. alatt littunk pél-
dakat. Figyelembe veendé itt, hogy a v, j elttinése rendesen meg-
hosszabbitja a tévocalist: fv=1p. the, jake, észt. iga, md. ie, 1, cser.
i, ¢ | aldoz- (ledldoz a nap) =f. valka-, md. valg?, eser. vol- | §j=f1.
Jjoutse, 1p. juoks, oszt. jogot; s a hol elrovidiltnek latszik, régente
bizonyosan hossza ejtésti volt, igy : imddjuk, ize a HB-ben vimag-
gue, vize, s a rokon nyelvekben is: f. jumala isten, cser. jumo isten,
Jumuld- imadkozik stb. ; ezzel ellentétben a ¢-bé6l fejlett spiransok:
s, h nyom nélkil eltiinnek, 1. 3. alatt epe, ev, il; egér ={. hiire, liv
ar, lp. siidra, vog. tdnger, oszt. tefier, votj. $ir, md. sejer. -~ Az
ugor nyelvekben mindeniitt ¢-vel kezd$ alak felel meg a magyar
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az, ez-nek, de nyoma van még ezekben : ta-val, to-va=az, ta-hdit=
akkor. — Az elsé szem. névmas f. mind, cser. men, votj. mon, md.
mon, zurj. me, lp. mon, oszt. ma, vog. dm, s a magyar: én (roviden
ennen-magam) ; a tobbesben a magyar is megérizte az m-t: mi. —
Tdjdivatos elhagydsok : égmond = megmond Ny. IV, 84; égharag-
szik u. o.; tiistént és iistént Ny. 111, 323 ; hiszén: iszé Ny. 111, 319;
86t magdnhangzo elkopdsara is van eset: ’jesztd fa Ny. III, 565.
“jandék Ny. 1V, 427. A zdszlo: dsz2l6, 2dp : dp, zacské : acski, zlggo-
uggé-ban a z eltlinését szintén magyarizhatnok egy kozvetits,
gyengén ejtett L-val, bar adatok hijaban e magyardzat most még
hypothesis marad.

6. Maskor ismét megb6viti a magyar nyelv a szbk elejét;
rendes ez idegen székndl, hol hangtorlatot kell eloszlatnia : iskola,
Istvan, istrdang ; de egyebutt is: iszdnkéz =csuszkal Ny. IV, 284;
huborka u. o. 287., buborka Ny. III, 282.; vérdit =ordit u. o. 525.,
vires —tires Ny. IV. 81., mi bizonyosan az eredetibb alaknak meg-
Orzése ¢ igy az ordit, iires mai alakja inkibb az 5. alatt elsorolt
kopasok kozé tartozik. Erre egyébirant a rokon nyelvek is boven
szolgiltatnak példakat : vdll=f. olka ; vdr: vog, ur; varr-: cser.
vurg- és org-, urg-; veld: f. ydime, oszt. velem, md. udeme ; vol-,
val-, zurj. vol-, votj. val-: f. ole-, md. ule-, vog. ol- stb.

7. Kiillénds valtozds még a sz6 elején a k: ¢, a mennyiben ha-
sonlot esak elvétve taldlunk az ugor nyelvekben; azért ¢sak mint
kivételt jegyezzitk fel a telek, torok, tipirid szokat; telek—uziirj.
kol, vog. kuali, oszt. kel, f. kiyte ; topirod : észt. kiprase, f. kiperd,
Ip. kebbrane, zrj. kir (tdjdiv. & magyarban is: kopérid) ; a torok-
nal csak az oszt.-vog. mutat még t-t: tur, turr, a tobbiben k: f.
kurkku, md. kurga, zirj. gors, lp. karas; ép igy a kerek &ltalanos
k-ja ellenében ¢ a cser. tertez-ben (1. MUgSz. ill. ezikkjeit). A k—t

‘nem lehet egyenes hangfejlédés, csak kivételes hangugrds, minst

a mai tajnyelvben is taldlunk: kurkal és turkal Ny. III, 181; kip és
top Ny. IV, 328. —Ilyen kivételes valtakozas, mely nem alapil sza-
balyszerd hangvaltozason, a népnyelvben madig is szdmtalan van:
jozan : rozan Ny. IV, 236; kotordsz : potordsz, koszméte : piszméte,
kedig: pedig, sillent: fillent Ny. 1V, 142 ; liba : riba : zsiba Ny. I11, 513.
Ez utébbira a zirjén-votjakban taldlunk analogidt, amannak »-je
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helyett ez 5§ (ds)-t haszndl: it : it este, romid : somit sziirkilet
(1. Verzweigung stb. 9 1p. s még tébbet a MUgSz. 610 Ip.)

8. A sz0kozépi és szdvégi méssalhangzokon is érdekes fejls-
dést latunk. Igy mindjart az ugor nyelvekbeli ng, nd, mb a magyar-
ban szinte kivétel nélkill egyszerl ldgy explosiviva fejlddott, mit
a magyaron kivilil kisebb terjedelemmel még csak a ziirj.-votjakban
s a lapp nyelv egyik dgdban taldlunk, pl. g: szegni, oszt. senk-,
sefi-; mig(ott), cser. mings, lp. mange ; meleg, oszt. mellenk ; jég,
oszt. jenk, Ip. jigie || d : adni, f. anda-, md. ando-, zirj. ud-, lp.
adde-; harmad, f. kolmande, 1p. kolmad || b: hab, vog. kump, oszt.
gump ; haborit, md. sumbra turbidus, f. sombelo gewirr ; nagyobba-, f.
suremba, lp. stuorabbo stb. — Hogy a magyar g, d, b eredetileg csak
ugyan ng, nd, mb volf, annak még maig is lathatok nyomai. Nyelvtor-
téneti tény ugyanis, hogy a nyelv valamely viltozist vagy fejlédést

nem hajt végre egyszerre az egész nyelven, vannak mindig nyomai a -

régi alaknak is; igy viltakoznak : lézeng és lézeg, hajlong és hajlog, bo-
lyong és bolyog ; hajlandozik és hajladozik, penderit és pederit, jatszond
(Margit-leg.) és jdtszod ; maskor a kettézés vezet nyomra : esiigg—=
csiing ; nagyobbat =f. suremba stb.; — mds esetben pdtlé nyuajtas

-~ egyenliti ki az n, m elvesztése dltal szdrmazott hangtirt: dd=f.

anda-; dg={. onge ; hdg=vog. kang-, yang-. Az ing, kendc- felékben
az ng, nd nem eredeti, hanem 0Osszevonas édltal szarmazott: e h.
itmég, kenedd ; egyedlil kolesondzott szokban taldljuk meg : korong,
dorong, rend, galamb, goromba, gomba, melyekben a lengyelt kivéve,

-ma mdr a szldv nyelvek is elvesztették az n, m-et ; de akkor, mikor

a magyar kolesén vette, meg kellett lenni, mert hallis utin
vette at.

9. Az északi dgnak a lappot kivéve minden tagjit jellemzi az
eredeti ugor d-nek (melyet a déli 4g s a lapp ny. megtartottak)
l-re valtozasa, pl. alo- (aluv-, alud-, dlom)=md. udo-, udi-, Ip. ode-,
oszt. ad, odam, vog. olom, ulm | velo ={. ydime, md. udeme, lp. ad-
dem, oszh. védem, vélem, vog. valem | nyele=md. ned, lp. nad-
da, vog. ndl; szintigy a tele, lelni, szalag, nyalib, telek szdkban.
Ugyanezt latjuk az abl. 1, 6l-nek I-jében, melynek a déli ugorsig-
ban megfelel d : f. -da, -dd (ulkoa, ulgoda h. kiviilr6l) ; md. -da, -do
-de (vasoldo tavolrdl); Ip. -d, -t ; magy. -l : (hazdl, melldl, aldl) ; —
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oszt. vog. kamil kivilrél, numel felilrsl. — Gyenglilt alakjiban
j-vé valtozik I (ly)-en 4t, pl. 4j (novus): f. @de, zlrj. vl ; mdj : oszt.
mugol, vog. majt, sziv (e h. szileve, szijeve) : zirj. solim, f. sydime.
(Mindezekre béségesen hoz fel példakat Budenz a Nyelvt. Kozl X.
k. «Denom. igék az ugor nyelvekben» s a Verzweigung sth. 27—
31.11.) — Tisztdn magyar nyelvi sajatsag mar az ugor d-nek z-re
valtozasa, pl. kée, keze = f. kiite (kiide), lp. kdt, kiite, cser. ket, kid,
md. kid, oszt. két, vog. kat ; hdz, haza =1. koto (kodo), Ip. kote, oszt.
10t, yat, md. kud, kudo, eser. kudo ; szdz=1{. sata, (sada), Ip. cuote,
oszt. s6t, vog. sat, md. dudu, cser. 4ido, suda ; igy: fazék, tegez, tiiz,
viz, igaz stbiben. A viz (=ug. vede) szénak eredetibb d-jét megbrizte
még az 6rségl nyelvjdrds: vides ; e d elgyengiilése altal lett az digy :
Fekete igy (Cserna voda, Schwarz-wasser). A dundntali vedel-t a
MUgSz. (591. 1.) nem a viz- (vede-) t8b6l magyarizza, hanem a ve-
zet =f. redd- frequentativumanak tartja. A gyengilésre példa még :
hagy =md. kado-; fagy = oszt. pot-.

10. Ide jegyezhetjiik még az I : v cserélkezését is, pl. hideglo-
vés =lelés, csaldn=csivdny Ny. IV, 175., beltl =béviil, kiviil =
kildl, hovd =holyd Ny.V, 181. Ide val6k még : ldpa és vipa, lék ésvék,
lép és vép ; kivetni a kol- igét6l valo, e h. kilet, MUgSz. 17. sz. Szint-
igy : bév (b8) =1. melgedd (v. 6. mély). — Az l-nek v-vé gyengulé-
gére az ugorsigban csak a zurjP.-ben taldlunk analog eseteket:
vebal- =ziirj. lebal-, votj. lobal- ropilni | vokt-=Iokt-, votj. likt-
jouni | vun =lun nap | vij- =1j- 16ni | vud = lud, votj. lud, mezd. —

11. A magyar tijnyelvben igen rendes egyes mdassalhangzok
eltiinése ; ilyenek leginkdbb a szdvégi I, r, t, d, z; pl. paczd Ny. 111,
327 ; ablaknd u. o. 234; mingyd u. o. 32.; éecé u. o. 31.; megin u. o.
322; géréz u. o. 89; asszonyhd u. o. 279. sth.; de szbkozepén is:
tdfa= tolgyvfa Ny. III, 231; pdca u. o. 327, vdsdl n. o. 184; maj-
nem u. o, 319,

12. Az onhangzokat illetéleg nyelvtorténeti adatokkal iga-
zolhaté, hogy ma magasabb hangnembsl (tonart) beszélink mint
o régiek, vagyis régente a rovid 6nhangzokat a mainal egy fokkal
zartabban ejtették ; igy a HB-ben muga, késébb moga, ma: maga ;
hiug : hogy ; nopun : napon ; zurus ut (1270. okl.) — szoros ut; porlog -
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1265, de 1317. mar parlag ; s6t még tovibb ment a fejlédés: for-
gdcs, por, pardanyt, pirdnyi ; szalad : szilaj tkp. futo, gyors (1. MUgSz.
ill. ezikkeit.); ép igy a magashanguakndl: HB. zumtuk (sziimtiik)
— s2omotok, szémetek; kukenus 1261, — kiikényiis, kokényes ; KT.
mar felvaltva: num (niim) és ném ; HB. igg : éggy ; mig : még ; Zyntha
1264. — Zenta ; kiisz6b : kizép MUgSz. 48—50 11. Ugyanerrd! tesz
tanusdgot a mai tdjnyelv is, midén felvaltva -hasznédlja a regibb s
ujabb alakot : tiivis tivis, gyiikér gyokér, kiives kives, magos magas,
(1231, mogos) ; bizonyitd erejiiek a kolesonvett szok is: HB. para-
diswm,-om ; vnuk : unoka és onoka ; potok, oblok —= patak, ablak. A HB-
beli ozut o-ja ma is megmaradt a t6le szarm. ott, onnan, oda sza-
vakban, minek eredetisége mellett a rokon nyelvek is tanaskodnak:
az, oz=cser. tudo, 1p. tuot. A HB-beli turchucat eredeiibb wu-jat
igazolja a rokon nyelvekkel valé egybevetés: f. kurkku, md. kurga,
vog. turr, oszt. tur ; igg (égy): oszt. ¢, it, eser. ikte, md. ifkd, . yhte.
(Ugyane targyat fejtegeti s szdmos példat hoz fel a régi nyelvbsl
(codexek, oklevelek) Simonyi Zs. Nyelvér VIII, 481 —7 11.)

13. Jellemz§ a magyar nyelvre az is, hogy megrovidit oly
hangokat, melyek a rokon nyelvek s a régi magyar nyelv tandsdga
szerint hosszik voltak. E réviditést mintegy szemiink elstt hajtja
végre anyelvszokds : dd és ad, hdgy és hagy felviltva haszndlatosak;
nézni, észt a székelységben : nezni, esat ; férfi, mérges az Orségben :
forfi, mirges stb. Lészek, tészek, mérész (audax) sth. még szdzadunk
. elején is széltében divatoztak az irdi nyelvben, ma legfeljebb kol-
t6k hasznaljak ; fel, fol, fal, hegy-r6l azt hihetnék, mindig révidek
voltak, de a régi nyelvemlékek ellenkez§t mutatnak ; a rokon nyel-
vek is szdmtalan rovidnek ejtett sz hosszisiga mellett tanuskod-
nak. Nyelvemlékeink koz6l kilonosen jellemzi az Erdy-codexet a
sok hosszii hangzénak megérzése (1. ismertetését fent 55—72. 11,
pl. flaal=fal (paries), f. puole, vog. pal, votj. pal, osztj. puiitl (ez
utébbi egy eredeti p,ng,l, felvételét ajanlja, melybél p,g.l,, majd
Pusls lett, éplgy mint 7%, ng,l,-bol osztj. vofiil, m. nydl) ; a fdl mellett
sz6l magashangd mdsa is, a fél (fél) (1. MUgSz. 491. L.); heegy
hosszisdga mellett sz61 az Krdy-codexen kiviil a f. kirke, azaz
kirge e h. kdlge s itt az I a d (gy) hang el6tt a hangzd pétnyujta-
sdval elttint ; helgy-bol heegy, hegy (mint a f. jilge-bbl jelgy, jeegy,
jegy, vagy a md. kelge-bol kelgy, keegy, kegy (gratia), s ma is : vélgy,
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tolgy, fold =véqy, tégy, féd, de ezek még Gjabbak s nem rovidiiltek
meg). A lesz, tese, sth. t6je az Erdy—codexben mindeniitt ee-vel van
irva. A hol pedig se a régiség, se a rokonsig nem birja megmagya-
rdzni a hosszasdgot, ott kétségtelentil a hangstly ereje miikodott,
mely a 8z6 els6 tagjdt a magyarban nyajtissal is szokta conser-
‘valni, igy adhatjuk okdt az dl-om d-jdnak, melylyel szemben az
ugor nyelvek csak rovid hangzét tiintetnek fol (1. 9. alatt); ép igy
vér =1, vere, oszt. ver, zixj. vir, md. ver, cser. viir stb.

14. Mig a hangsily a sz6 elejét nemesak megdrizte eredeti-
ségében, de meg is nydjtotta a rifektetett nagyobb nyomaték altal:
addig a hangstlytalan részek nagymérvii kopdst szenvedtek, gy
hogy a sz0kozépi s szovégi hangok elrdvidiilése, egyberantisa alta-
linosan jellemzi a magyar nyelvet: a HB-ben még vilagbele, uru-
zagbele, kés6bb bé- ma csak be, s a magyarban kiilonésen megtar-
tott hangvonzat szerint: ba ; messzé, odd, hovd ma roviden hang-
zanak ; az Erdy—codexben a birtokos-ragos alakok: kezee, fejee,
testee (megelézd kezeje sth. helyett), ma mar : keze, feje, teste vagy
nyelvjdrdsilag: kezi, feji (mint messzé : messzi). Wp igy tiint el a
targyas ragozds ja ragja: hadlava azaz hadliva (hadldja)=halld,

a mint a kozépkori codexekben alt. adndja—adnd. — A 3-ik
személyben régente minden igén meglehetett a va-n, megye-n-beli
n; ma csak egy-kettén, itt is kiveszdben: viszen, hiszen — visz,

hisz ; — szintigy régibb akkoron v. akkort helyett: akkor ; — sbt
a népnyelv még tovabb megy: b6l, b6l h. bi, bii; nem tom=nem
tudom ; aszongya — azt mondja, kéne=kellene, sth.

II. Alaktani sajatsagok.

1. A magyarban, egyik leggyakoribb frequentativ-képzé a g
eredetibb ng-b6l, melynek mdsdt egyik mdsik ugor nyelvben is ta-
1aljuk. Magyar nyelvbeli sajatsdg mér az, hogy tobbféle frequ. képzst
kapesol a g-hez, mit az ugorsdg egyéb dgaiban hasztalan keresink.
Tlyen képzébokrok: 1. ng+l=-gol-, -gil : vonagla-, dirgél, szorgol;
2. ugyanez kozbevetett j képzével: ng+j+1l=-gdl, -gél: dorgdl,
taszigdl, hagyigdl ; 3. freq. d-vel; d+gdl=dogdl, digél : dlldogdl,
tildogél, mendegél, iddogdl ; 4. az -t eliil téve, [+ ng=log, log: haj-

oy
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long v. hajlog, kullog ; eléforddl a lappban is : jabme-, halni: jamalge-
eldjalni (mintegy haldokolni) stb.; 5. de mar csak a magyart jel-
lemzi az, hogy az l-et r-vel is f6leseréli : kétorog, vinszorog, nydszirag,
konyorig, sustorog-, tdmtorog stb.-beli -r-g igen gyakran hasznalt
képz6; az r: 1 valtozas egyéb korulmények kozt is kozonséges: pa-
rozsna 68 palozsna Ny. 111, 88.; vifér = vdfél u. o. 179.; kardzli u. o.
282 ;kalatyol =karatyol Ny. 1V, 183; faralya —fal alja Ny. 111, 524,
(l-r valtozasat a sz6 elején is 1. 7. alatt) ; — 6. el6forddl az » mint
freq.képzé egyedtil is e két széban : tipor, dicsér (L. Jegyz. az Ugor
Osszehasonlité nyelvtanhoz 11. §.), melyekben az r valdsziniileg
ismét csak az [ frequ. képz6 viltozatakép szerepel. -

2. A momentin képzok egyenkint szintén megegyeznek az
ugor nyelvekbeli képzokkel, csakis a képzébokrok tintetnek [6l
eredetiségeket. De van mégis egy kilonds fejlédés; t. 1. a moment.
ugor m, mely a magyarban is rendesen n, m, két esetben v-re vél-
tozik : tolvo- és divo szokban; tolvaj =vog. tolmgy lopd, vogK. tulmey
(titkos), tulment- (lopni), oszt. lolmi- (lopni); alapige tehdt : tul- és m
mom. képzével tulm-; a v=m viltozds a magyarban kozonséges
fejlodés (nyelv =vog. nelm, 1p. Ralme ; név==. nime, oszt. nem, md.
leme, cser. liim ; szive={f. syddme, zir]. éolom, oszt. sem, vog. sim) ;
— divo-, divo- (djv,) valere (dévaj Ggy mint tolvaj) : di(d,j)-tol (L.
MUgSz. 259 sz.). Csak a magyarban fordal elé: 1. k-+m két mom.
" képz6 : -kan, -ken : rikkan (riv-kan), serken (v.0. ser-ény, siir-0g),
bukkan (buv-kan), csokken (csov-ken) ; 2. a mom. k + frequ. s vagy
l-vel =-kosz, -kisz, -kos, -koz, -kiz : marakosz-, veszekesz-, futkos, vd-
rakoz, adakoz-, emlékez- ; — 3. -kol, -kil: tuszkol, hanykol(-6dik) ; —
4. kozbevetett -j képzbvel, mely vocalisnyajtdst idéz el6: -kdl,
-kél : turkdl, vdjkdl, véskél, dskdl. — Frequ. + mom. képzdbokrok
kizdr6lag a magyarban jonnek eld: 5. -j+m —=dn, én : bocsin(-andd
btin), kivdn, ugrdn(-dozik), sirin(-kozik); ide vehetd az: -’an, -‘en
i8: toppan, csorren, locscsan stb., hol a kett6zéshdl azt kell kovet-
keztetnink, hogy az -an, -en elétt egyéb médssalhangzo is volt, mely
aztdn a t6évégi méssalhangzéhoz hasonult; — 6. -j+m+t=-dnt,
-ént, -int : tlletént (Geleji Katona), monddnt (u. a.), érént, nyomint,

. teként, vdgint, emelint, dobint ; — 7. -ng+t=-gat, -get (melyben a

SNL

t mom. és kilénbozik a forgat-beli causativ ¢-t6l): béget, vonogat,

" hivogat, veszteget stb. (L. Jegyzetek az ugor-magy. Ossz. nyelv.-hez = ..
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13—20 §.) A magy. -ajt, -jt (-ét, -it) némi analogidja a f. -hta,
-htd@ (-ahta, -Ghtd)-nek, azért nem is hozom fel a specialis magyar
nyelvi sajatsigok kozt.

3. Kulonos jelenség a magyarban, hogy az ugor nyelvekkel
egyezd causativ ¢ mellett még l-et is haszndl a causativ érték kife-
jezésére, ezekben : aszal (aszik), hizlal (hizik), vislal v. vdsol (vésik),
“wgylal (fagy), érlel (érik), nivel (n6, név). Egyébirint az [ és lal
denominativ képzék s igy konnyen azt sejthetjik, hogy némely
ilyen l-es causativum (pl. fagylal, hizlal) nem igei, hanem névszdi
16461 vald. «Névszoi tére utal a hizlal- (saginare) denom. alakda ige,
mert kilomben, ha t. i. esakis a hiz ige volt meg, a saginare fogal-
mat most jéforman ¢ képzds caus. (hizat, hiszt) fejezné ki (L
MUgSz. 72 lp. a hdj czikk végén.)

4. A deverbalis névszoképzés kozt kiilondsen azon képzé-
bokrok érdemelnek figyelmet, melyekben el§z6 igeképzéhoz jaral a
névszoképzd, miutan az illeté igeképzés mar kiment hasznalatbo! ;
igy 1. frequ. l-vel: félelm, hatalm ; — 2. frequ. d-vel talilunk az
ugor nyelvekben is (f. -nto, -ntd, zirj. <id, votj. <<et sth.), de l-et
csak a magyar figgeszt hozzd — nd+ 1. veszedelm, birodalm, gyéze-
delm sth.; — 3. tisztan mom. ¢-t szintén talalunk az ugor nyelvek-
ben (magy. -at, -et), de a magyar azon kivll: -tal, -tel-tis haszndl :
tétel, jovetel, hivatal: és k-val: érték, mérték, megjegyrendd még .
-tok, -tek 13 : birtok, étek.

5, Valamint a deverbalis, tgy a diminutiv névszéképziknek
is egyenkint taldlunk hasonmasaira az ugor nyelvekben, de a kép-
z6bokrok, a tobbféle képzbk Osszekapesoldsa itt is jellemzi a ma-
gyart. igy a deverb. j (9) és dimin. » és k vagy mind a hdrom is
egyutt; 1. ja+n=-dny, -ény : serény, sildny, sovény; — 2. mom.
m-vel, mely v-vé is lesz=-mdny, mény, -vdiny, -vény : tudomdny,
gylijtemény, vetemény, siitemény, adomdny ; irtovdny, tanttvdany, ke-
levény, szokevény ; — 3. dimin. k-val =dnk, énk (v. 0. tink) : nyu-
lank, félénk, nyaldnk ; — 4. -ja + k+n = -ékony, -ékeny : mulékony, en-
gedékeny ; régebben még n-vel: Molndr Alb. aluszékon, feledéken,
féléken ; — 5. -ja+k=-ék: maradék, keverék ; — 6. -j+k vagy
Jtt: sotét e h. soték, szunydk v. szunydta (v. 0. nyuszt és nyuszka
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cseléke v. cselote), —7.¢j+d (dimin.) : *segejd = segéd, tulajdon

8. véglil megemlithetjik mint sajatsigos dimin. képzbt az -6, ¢
vagy i, ii-t: kigyd, olls, hattyt, kinnyi, odi, keserit és dim. k-val:
buczké, furks, bunké, tonké (1. Budenz, Jegyz. az ugor magy. 0sz-
szehas. nyelvtanhoz 41. §.)

6. A nom. possessoris-képz6 -s és << &, i (6, &) megegyez a
rokon nyelvekkel ; csak egy Osszetétel dltal lesz kivdlo a magy.
nyelv: 6 +k (dim.) =6k, 6k : pofék, szemdk, fildk, hasék (lasd u. o.
48. §.)

7. A nom. possessoris-képzd magyar s a finnel egyezileg ké-

pez nom. loci neveket; a magyar ehhez t6bbszor még a dim. d-t -

teszi vagy csak ezzel is képez helyet jelenté tulajdonneveket:
Biikkisd, Hidasd, Kokasd, Nddasd, Disznésd, Kivesd ; Mogyoréd,
Fiized, Aszid, Telegd, Sdgod ; a d valtakozik gy-vel : Egregy, Szil-
vdgy, Fliizegy stb. A nom. poss. s+% dimin. is: Nddaska, Kende-
reske, Mogyoroska stb, (ldsd u. o. 50. §.)

8. «A nom. abstractum az ugorsagban csak ardnylag késén
alakdlhatott, mert esak egynehdny nyelvben talilunk ilyent, még
pedig nem egyazon képzdvel s részint a nélkil, hogy a képzbvé
valt sz0 a jelz§ alapszdhoz teljesen assimildlédott volna» (1. w. o.
53.§.) — A magyarban a nom. abstr. képz6 a -ség, s a hangrend
torvényei szerint Gjabban -sdg, mely eredetileg 6nalld szd volt.
A képzék t. i. eredetileg minden nyelvben 6ndllé szok voltak s
maig is mutatkoznak erre példak (u. o. 4. §.). E képztk egy része
gyakori hasznédlat s ebbél folyd kopds, valtozds folytdn rovidebb s
symbolicus lett, mig mds részok teljesebb maradt s raismerunk az
osszetételre. Ilyen a magy. nydj: (mindnydjan) és -nyi: annyi ; —
~beli, -féle, -szert, -volt(a) ; -hat, -het, -kora Osszetételszerti képzbk;
ilyenek, hogy ecsak a rokon nyelveknél maradjunk: f. -kunt«, észt.
kond; {. -kasa, -kisd (most -kaha, -kaa, nom. kas) ; zurj. lun (nap):
tomlun (fiatalsdg), md. §i, éi (nap): pardi (joszag, vagyon). — A -ség
mar teljesen elvesztette ondllosdgat, kénytelenck vagyunk tehat hy-
pothesisekhez fordalni, hogy alakjit s jelentését megfejtsik. Toldy
(Magy. Nemz. Irod. tort. Pest 1852.1, 196. 1.) azt mondja, hogy a

-sdg az eredeti alak, s a «-ség némely mélyhangua székban (tisztaséy,
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magasség) szintoly aberratio mint Tinddi szerencsdjar. Hogy a ség
koran alkalmazkodott a hangrendhez, mely a magyarban kulonben
is nagyon kifejlett, az bizonyos; de épen ez mutatja az eredetibb
alakot, hogy még kés6bb is fordal el6: magasség, mert a nyelv,
mint fonebb médr emliték, egy-egy fejlodést nem hajt végre egy-
szerre, hanem lassankint és sokdig vagy mindvégig marad nyoma
az eredeti alaknak. Tudjuk, a gdcseji nyelvjirds mennyi eredetisé-
get Grzott meg a kapdvel, faznatk stb. formakkal. A nyelvtorténeti
emlékek a ség-et mondjik eredetibbnek, azért Révai szintén ezt
vallja elsébbnek. Révai ugyanis (Antiqu. Litt. Hung. 37. §.) azt
mondja, hogy a ség azon szénak, melyhez hozzifiiggesztetik, bosé-
gét fejezi ki =copiam, abundantiam, korilb. a latin -tudo, -tas-nak
felelvén meg, s legkevesbbé sem kételkedik, hogy eredetileg séy volt
s csak kés6bben valtoztatta 4t hangzojit, mint a szer, melyet ma
szintén két alakban haszndlunk. Eredeti jelentését Budenz a f. sdd
(1d8, id8jards) sz6val hozza kapesolatba : lumi-sdd tempestas nivosa,
kova, v. paha sdd kemény, rossz id6; a sdd-nek a ség épen olyan
alaktdrsa mint jid-nek jég. Ide vehet6 a md. §i, éi = napis. — A
séq ered. jelentése e szerint «iddtartam» volt, s innen atvitte a
nyelv «dllapotrar, s késébb a helyre vagy targyak kiterjedésére is:
boldogsdyg, szegénység, mesterség, siksdg, katonasdg, mezdség stb. Ha
jelentésére taldlunk is analogidt (v.6. zir]. lun: tomlun ifjusig),
alakra, kuls6 fejldésére nézve minden esetre egyediil dll a ség az
ugorsagban, s azért a magyar nyelv specidlis sajatsdgal kozol ki
nem maradhatott.

9. Suoképzésré] lévén sz6, emlitsitk még meg a magyar plu-
ralis képzését, mely elitdleg az indogermdn nyelvektsl, a névszo-
t6n torténik az egész ugorsdgbhan, s ezért a numerust jelols szd-
részt még a szoképzékhez kell szdamitanunk, melyektsl csak abban
kulonbozik, «hogy nem vétetik tovabbi (fogalom-modosité) t8kép-
zés alapjatl.» Az ugor nyelvek legnagyobb része -t, illetéleg -d (-0)-
vel képezik a tobbes szamot, egyediil a lapp és a magyar nyelvek
térnek el, a mennyiben a lappF. -k (lapp S. -k(’)-val, a magyar
szintén k-val képezik a pluralist: hdzak, kévek, hozzdnk, hoz-
zdtok, kériink, kértek, tudnak. Jollehet egészen kilonboz6 alakanak
litszik a t- és k-képzés, mégis Osszeegyeztethets, Hletbleg kimutat-
hat6, hogy eredetibb a t(d) alak. Mert egyrészt az ugor nyelvek
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egyazon csoportjdban (vog. oszt. ¢, — Ip. magy. k) mutatkozik a
t: k viltakozédsa, masrészt a lapp nyelv szolgiltat viligos adatot,
midén k-t haszndl oly esetben is, hol bizonyosabb a ¢ eredetisége,
pl. az egyes-sz. 2. szem. loyak olvasol, lokkik olvasil (a finnben
amaz : lu'et, emez : Ww'it) ; a t: k tehat egyszerll valtakozas, melyre
a magyarban is lattunk példat: szunydk, szunydta. E t azonban még
eredetiblb d-re vezethet6 vissza. A finn ny. egymaga sokat bizonyit,
némely dialectusa még d-vel élvén (pl. észt: karjad, kived) s rago-
zés kozben ugy banikia t-vel, mint egyéb eredeti d-vel, pl. kala’en
e h. kaladen ; szintigy osztB. poget és dat. pogeda. — Van azon-
ban még az eddigitél (¢t (d) : k) alakra egészen eliité tobbes-kép-

" zés, 1. 1. az ¢ (j), pl. a finnben maa-t61 mai-: maissa, mailla; magy.

mi, ti, botjaim, kertjeim.—— Ennek magyarazagira kiindalhatunk az
oszt. S. -gala-(m), -yala(-m)-bol, mely tulajdonkép dualis értékd,
de nyilvan pluralis-képzével (1) van megtoldva. A -g, mely késébben
- (i)-vé valt, eredetileg dualis képzd, de e functidja megszintével
vagy legaldbb elhomadlyosultival, szintén a pluralis jellésére hasz-
néltatott, magihoz vette azonban még ennek képzijét is (finn -ite,
illet6leg -ide, pl. gen. maiden), kétségkiviil a vilagosabb, hatirozottabb
megjelolés végett. Ily hasonjelentésti képzéhalmozds nem ritka
tunemény a nyelvekben ; igy pl. a magyar nyelv nem érzi mar a
hazél-ban az abl. képzést (hdz-6l) és megtoldja még egygyel : hazolrdl
jovok ; a somogyi ember meg igy beszél : megitatom a lovaimakat,
melyben szintén két plur. jel6l§ van. — E -j illet6leg j+d tobbes
képzével magyarazhatd a magy. mi, t¢ (=f. mei, tei vagy meidd.
teidd) ily eldzetes fejlodés utan : mile, tile : mile, tile ; botjaim szin-
tén ily fejlodés utdn : bot-ja-do-m, -jalom -jalom, -jajom =botjaim.
E fejtegetést igazolja egy nyelvtorténeti adat is. A Miincheni cod.-
ben kétszer is el6forddl : fialim, mi azt mutatja hogy a botjuim-ban
levé hiatus Gjabb keletd, s a régi nyelvben a helyén | massalhangzo
volt. (Liasd : Budenz, Ugor-m. nyelvt. jegyzetek, 55—59. §.)

10. Az igeragozdsbeli személyragok megegyeznek; legaldbb
eredetileg a személynévmdsokkal. De némely személyrag-alakban
e személynévmadsi részen kiviil talalunk még olyan részt is, mely a
személyt nem hatdrozza meg, a mennyiben tobb személyben ugyan-
egy alakban fordal els, s igy csak mutaté, nyomatékosité szerepe
van. Ilyen az ugor nyelvekbeli n, mely sokszor nyiltan el6lép,
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méskor esak lappang ; igy a magy. leszen, tudjon-ban még megvan,
de mér az alszom (wram)-ban lappang, illetéleg beolvadt : nm = mm
—m. Van ezenkiviil a magyarban k nyomatékosité rag is, még
pedig oly kizardlagos magyar nyelvi sajatsigkép, hogy a zurjén-
votjakbeli tagadd igén észlelhetd esekély jelenséget leszdmitva sehol
sem taldlunk hasonlét. Eléfordal e & az egyes-sz. 1. szem. : tudok
és 3. sz. alszik, ennék-ben. A tudok-ban a & nem lehet személyrag s
mellette a tulajdonképi m személyrag lappangasba jutott a kév. fej-
16déssel: m=v (L. ahangtanban : nyele = felme), tehét : tudomk,-bol:
tudovk, (hogy a szem. rag a k el6tt volt s nem utdna, latszik még
a 3.sz.: alsz-i-k) ; tudovk,-bol assimilatiéval : tudokko, mely ép ugy
lehetett egyszerti tudok-v4 mint uramma =uram, szeline : szemme =
szem. A k nyomatékosité rag eléfordil egyébirint a személynév-
mésokon 18 : vogK. amk, nak, tak,-(magam, magad, maga) stb. s a
magyarban is : en-g-em té-g-ed (tenged helyett). — Az -ik 3. személy-
rag: alszik, ennék (HB. enneik, Gocsejben : fdznaik) a személymutato
i (Ja, je) és nyomatékosité k-bol all, agy hogy pl. vdlik ebbdl van
szerkesztve : wvdlo-j,-k (vdlojk, vdlék) =valik ; (6=1: kezét — keazit,

messzé — messzi).

11. A targy-személyre mutaté ragozdasnak a mordvin utan,
melyben mind a hirom személyre valo targyragok megvannak, a
magyar még legtobh nyomdt Grizte meg, de csak a 2-ik és 3-ik
targyszemélyre vonatkozodlag: tudlak, tnddlak, tudtalak, tudndlak,
melyekben az l=a tudol, aluszol-beli I-vel, mely d-bol lett s 2. sze-
mélyre utal. A 3-ik személyre vonatkozik a ja, je «6t, 6ket» jelen-
téssel; tudja, verje h. veri (ép Ggy mint tajdivatosan: adi, tudi,
lati). Az imperativusban a tdrgymutatd ja Gsszeolvadt a modjelzé
J-vel: tudja = tudjoja, tudjuk = tudjojuk ; a tudjikindic. alakban a
Jdknem ja+k (tobbesrag), merta jo nem nominat. alak, mely folve-
hetné a k-t ; hanem inkdbb a je tdrgymutatohoz a mér kész tobbes
3-ik szem. névmés: jok jarult: ja + jok=jdik, ép Ggy mint adnik =
adna-jdk ; imper. irjitok =irjajitok. Lehetséges, hogy a jok mellsl
mér régebben eltiint a tirgyrag ép ugy mint az 1. és 2. személyben:
irom, irod. A ja eredetét a magyarhoz kozel allé vogul-osztjak
3. szem. t (d)-b6l szdrmaztathatjuk, melybsl ép oly konnyen fej-
16dhetett j (d“n keresztiil) mint I (vo. 4ja =finn ude, 1. Ugr. Sprach-
studien I, 34—35. 11.) De ugyane j-nek, illetéleg valamely meg-

26+
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el6z6 alakjanak benne kell lennie az irom, irod-ban is; legalkal-
masabb az [-nek f6lvétele, miszerint pl. tcrom =irolo-m, irolm (4gy
mint szem, szeme —szelme). — A tudd, veré-ben a hossza d, ¢, arra
mutat, hogy volt uténa véds rag: tuddja, veréje; a HB.-beli had-
lava, feledeve, ez elmaradt ragot va, ve alakban o6rizték meg, a
mely szintligy mint a jo eredetibb la-ra vihet6 vissza; — a tudta,
verte-ben a ja csak ugy maradt el mint a lova, keze-ben: lova-j,.
lova l,-bol.

19. Minthogy az ugor nyelvek az igemoédkiulonbségek fol-
fogsdra és kifejezésére nézve csak részben egyezbk egymissal,
ebbél azt kovetkeztethetjik, «hogy a kozos ugor alapnyelvben az
4llitds modalitdsinak foltintetése épen csak megindalt volt, s e
tekintethen a részletes kifejlédés é6s megédllapodds még csak az
ugorsig egyes dgaiban tortént.» (Budenz, Jegyzetek 68. §.) —
Csak az indicativuson belil nyert az ugor nyelvekben a «tempus»
is egyszerti alaka kifejezést. Kiilonosen a praeteritum kitételére
alkalmazott alakok kozt van egy, mely még az ugor alapnyelvbél
vald, mert mind a két ugorsdgban follelhet6, t. i. a -j (<<i) képzos
practeritum-t6 (eredetileg azonos anom. agentis j-féle képzéssel)
f. meni, Ip. manni, magyar: mene (e h. mene, menej). — B mellett
vannak késobb fejlett praet. ték; a cser. és mord.-ban a nom.
agentis és nom. acti-t képez6 §, § (ks, ks-b6l) nom. verbale mint
praet. t6 szolgil; a vogul és osztjakban momentdn értéki -s ;
a magyarban pedig a nomen acti-t és praeteriti-t képzé -t (ille-
toleg -tt) végri e szerepet : men-t, mondo-tt. — Figyelemre mélté a
2. szem. : mondottdl, < dl, él-vel<<ol, il helyett. Megmagyardzhato ez
a vol-, val- segédige hozzd szerkesztésével : mondott-val-ol = mon-
dott-val, mondottdl; az 1. szem. mondottam szintén -= mondots-
val-om = mondottam. Ily segédige egyébirint szerepel a cser.
praeteritumban is : tolonam, e h. tolon-ulam. A finnben és lappban
is szerepel mint koruliré segédige: olen. (olet, on stb.) antanut,
mennyt stb.; a lappban: lam addam, lak a., ld a. stb.

7 13. A névsz6 viszonyitdsdra szolgild locativus, - ablativus és
lativus-ragok dltaléban visszavihet8k az ugor nyelvekéire; de van
itt is olyan jelensége a magyarnak, mely dltal kilonbdzik a tob-
bitél. Igy az ugor nyelvekkel egyezd locat. n ragon kivil igen
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elterjedt haszndlata a locat. ¢ (t) rag, néha mint az » nyomaté-
kozbja: lent, kint, fent, bent, alant; de ondlléan is: mellett, mogott,
alatt, Fehérvdrott, Pécsett; id6re vonatkozdlag: legéntemben,
ifjatta, s tolddssal: régenten, hajdantan. Ide veheté a régi ti-s
gerundium régi biblia-forditdsainkban; litja Otet dilette (videt
eum sedentem); lattonk tégedet éhezctted, szomjazattad (sitientem)
stb., mely ép tugy hatdrozdul 4ll mint a: inenet, jovet (pl. haza-
menet megaztam, jovet senkit sem littam). — Emlitsik még meg
a modhatarozokat alkotd: -@l, Gl-t: boldogil, jamboril, melynek
helyét az Gjabb nyelvben mér egészen kiszoritja az n-es alak:
boldogam, jamboran ; de vannak példdk, melyekben csak az !
hasznélatos : szentiil, rosszil, jol (e h. javil), nem tekintve a
f6nevekttl valokat: zdlogitl, emberiil, feleségiil stb.

14) Figyelemre mélto jelenség az is a magyarban, hogy az
ugor nyelvek kozt egyedll fejtette ki szélesebb korti szereppel
az igekotbket, melyeknek ép oly functi6juk van mint az 4arja
nyelvekbeli ige-praefixumoknak. — Az altaji nyelvek nem igen
hasznilnak igekotéket, mert rendesen tobb tdigéjuk van, mely
az irdnyt mdr magdban is kifejezi, Gigy hogy azt nem kell még
adverbium altal is megjeldlni, pl. torék: girmek magiban is: be-
menni, gitmek elmenni, ge¢mek dtmenni; de id6vel mar nem
érzi ezt a nyelv, s akkor adverbiummal nyomatékositja :
tor. ideri girmek v. asayt inmek ald v. leszdllani. Igekotének
van ugyan némi nyoma a vogulban, de nagyobb jelents-
ségre csak a magyarban emelkedett, a mit azonban épen nem
lehet a szomszéd arja nyelvek utinzatinak venni. Ha mégis
ilyeneket litunk: bevenni a virat — einnehmen, a régi megvenni
helyett, ez ugyan germanismus, de a bevenni sz0 nem most
késziilt, nem az «einnehmen» utinzata, esak hibds analogiara ran-
totta el§ a nyelv a mar meglevs, de méds hasznilatd sz6t. Kgyéh-
irdnt eredeti helyirdnyi értékiket leginkdbb csak az el és meg
fejlesztették tovabb (kivalt a «bevégzottség, eredményesség, per-
fection kifejezésére) ; kevesebb esetben a be, ki, fil (1. Nyelvtud.
Kozl 11, 175—88. és 111, 73-—96 11.) '

15. Befejezésiil szoljunk még a névelsrsl. A néveld: ae, a
haszndlata minden valdszintiség szerint csak késgbbi fejlédés,
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specialis magyar nyelvi sajitsig, annyival inkdbb, mert mennél
elébbre megyink, nyelvemlékeink anndl gyérebben hasznaljik,
pl. HB. engede urdung intetvinek | hug ur | odutta vola neki paradisu-
mut hazoa stb. mely helyeken ma mar nével6t hasznalunk; bar
a HB. ismeri mar a névelét: oz gimilstwl, oz tiluvt gim.; Konigs.
toredékben : oz ysten stb. Ezért mondta Hunfalvy Pdl (T4jékozas
a magyar nyelvben 41. Ip): «Gyanithatni, hogy eredetben név-
hatdrozé nélkil jart a magyar névszo is, mint melynek megha-
tarozdsdra sok més eszkdze van a nyelvnek, s hogy az, ez mutato
névmas itt FEurdpaban kényszerittetett névhatarozd szerepet
viselni.» De azért még sem 4ll o magyar nyelv néveldjével egészen
elszigetelten az ugor nyelvek kozt. A mordvin nyelvnek is van
articulusa, csakhogy hdtal jardl a névszdhoz, mint az oldh és
skandindv nyelvek articulusa. E szerint mégis kiilon magyar nyelvi
fejlédésként jellhetjik meg a névelst, a nélkil hogy az drja
nyelvek utdnzatinak kellene tekintenink (1. Nyeth Kozl. 11,
162—64). o

Végig futva ekként a magyar grammatikin, ldtjuk, hogy
nyelviink mind kiils6leg a hangokban mind belséleg a nyelvtani
szerkezet dolgdban, a t6bbi rokon nyelvektsl elszakadva szimos
oly sajatsigot fejlesztett ki, melyeknek néha csak gyenge, maskor
semmi _nyoméra nem akadunk a rokonségban.

Ertekezésem folyamén megkisértettem néhdny ily sajatsag
osszedllitisat. Néhdnyat mondtam, mert e kis értekezés tavulrol
sem koveteli a teljesség s még kevésbbé az eredetiség dicséretes
nevét. Szdmos sajatsig van még, mely kikertilhette figyelmemet,
s viszont a felhozottak kozt talin olyan is, mely bédtran elmarad-
hatott volna. Mentsen ki az a szindék, hogy csak egy fogist
akartam adni a nagyobbrészt feldolgozott anyag nyomdn, mint-
egy felhiva a figyelmet a fontos tirgyra. Avatottabb kéz munka-
jara var a targy kimerité s eredetibb feldolgozasa. '

‘

Bapics Ferencz.




