KISEBB KOZLESEK.

M. két- és f. koyttd-. — A kot- igét Révai (Antiquitates
266.) a finn koytti-vel tartja egyezdnek. Budenz (MUgSz. 65. sz.)
nem a kiytii-t hozza fol a finnb8l, mint a kéi- megfelelgjét, ha-
nem a kytke-, kytky- igéket; a tobbi nyelvbél: észt Liitke, kiite, kiit-
kenda- | 1p. katke- | cser. keck-, cserM. kickiki-. Ellenben a finn
kiy- alapszot (melynek szdrmazéka kiytti-) kilon veszi, és szdr-
mazékdt, a kiyde szot, a m. telek (ace. telke-t strick, schnur ete.)
szoval dllitja Ossze, az ebbeli k-t diminutiv képzdnek tekintvén,
melynek hozzdjaruldsa egyszersmind az alapsz6 kezdd k-jdnak t-re
viltozdsit okozta. Ha tehat a mai tel helyett visszadllitjuk az ere-
deti * kel alakot, egészen vildgossa lesz ennek egyezése a finn kiyde
(nom. kiysi)-vel 8 a kivetkezbkkel: észt kiide (g. kii’e, nom. kiié)
«strick» || zixj. kol | vog. kuali | osztB. kel, kol (MUgSz. 65. sz.). De
kérdés, vajjon nem lehetne-e a kit- igét is odadllitani a m. telek és
finn kéyde rokonai kbzé, azaz nem lehetne-e kimutatni, hogy a
kot- megfelel a finn koyiti-nek ? — A két sz6 értelme kedvez e f6l-
tevésnek, mert a kioytti- jelentése: «fune ligare, mit stricken
binden» (Renvall), s ez kozelebb 41l a kit- ige jelentéséhez, mint a
f. kytke-, kytky-é «numella ligare, am halse fesseln» ; szdrmazéka :
kytkehe, kytkye (nom. kytke’, kytkyt) — «numella pecudum colla-
ris, ligamen collo circumdatum, halsfessel des viehs». — Alakra
nézve a kiyttd- nyilvin képzett ige; hiszen mellette van a kiyde
névszots, mely -d képzds nomen verbale koy- alapszotol. Ha tehdt
a m. kot- csakugyan megfelel a kiyttd-nek, annak is képzett igének
kell lenni, s igy kell szétvalni alapszora és képzére: ki+t. Igen,
de megfelelhet-¢ a finn kiy-nek a magyarban ki-? A feleletet se-
giti megadni egy hasonlé alapszd, a f. tdy-, melynek két hasonld
szarmazéka van: tiyde (nom. tiysi) «tele (plenus)» és tiyttd- «tol-
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teni.n A tiyde-nek vog. alakja tagle, melyben az [ a finn d-nek fe-
lel meg, tehdt a tag- a tiy-nek; e szerint a tiyde eredetibb * tigde
helyett valo, s a tiy-, tig- alapigének ugor alakja t¢;g;- lehetett
(v, 6. MUgSz. 214. és 248. sz.). Mér pedig ennek teljesen megfele-
léleg folvehetjitk a koy-nek is k;g; eredetibb ugor alakjit, a melyre
még némileg az észt koi- is utal (a f. kiy- ellenében: v. 6. észt
tdide, nom. tdi# = f. tdyde, n. tiysi). Hogy pedig ilyen k;g;- & ma-
gyarban rovid ki- (ke-)vé valhatott (természetesen hajdani hosszi
vocalisa kd- alakon 4t), bizonyitja megint a t;0;,- (= f. tiy-)nek
megfeleld t6-, te- (a tele, tlt- szdkban). Egyébirint ugyane rovi-
dilést mutatja {6l a telke e h. kelke-beli kel = . kiyde ; szintigy
van a zurjénben és osztjakban rovid voealissal kol, kel. — Végre
szbljunk még a két ige képzdjérsl. Itt f6losleges volna a sz6t sza-
poritarunk, mert teljes egyezésitk szembetting. A finn koyttd-bell
-ttd ngyanis nem egyéb, mint egyik momentan (intensiv) képzé,
melynek megfeleldje a magyarban -¢, pl. finn kysy-téi- (quaerere,
perquirere), pese-tti- (ebben pesettime szappan, tkp. mosdszer, v. 6.
m. feset-, fest- UgSz. 546 sz.) — m. fu-t, szere-t, til-t stb. {gy tehdt
a m. kdt- izrél-izre masa a finn kiyttd-nek.

A Turkomanok nyelvérsl sz6l a szentpétervari T. Akadémia
1860-ki Bulletin-jében I1minsz ki, ki 1859-ben a Kdspi tenger
keleti partjan a jaumud (jomut) és eszenili torzsdkbeli turkoméanok
kozott fordult meg. Egyes észrevételeket kizol, f6leg a turkomdn
nyelvnek alaktani sajatsdgairol, a melyekbél szintén az dertil ki, a
mit fentebb (3 1.) Vambery A. 4llit: hogy e nyelv valamennyi t5-
r6k nyelvek kozt leginkdbb az oszman-térokhez szit.

A turkomdn szdejtést, mondja I., jellemzi a media-hangok
kedvelése. Szokezdetén majdnem mindig van ¢ helyett d ; nem ku-
lomben sz6t6végén, ha ragbeli vocalis kovetkezik; pl. das ké, day
hegy, duyrt egyenes, diin tegnayp, odun fa; ot tliz: oda sal tedd a
ttizre, Szintigy k helyett g, pl. gerek kell, gelmdk jonni. A 2, s den-
talisokat agy ejtik, hogy a nyelvet gyengén a folsé fogsorhoz érte-
tik, s igy arab & és @»-féle hangok keletkeznek, melyek néha sely-
pesen ejtett d, t-hez kozelednek. — A j nem valtozik 5-vé (=). —
A sz6t8hoz tartoz6 7 és g gutturalisok mindig megmaradnak, pl.
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siyir, uyul fi0, caytr nagyothalld, uylan fin, gyerek ; jigdd dsidda (a
givatagban termd bizonyos bokor), jay vaj; de elesnek e gutturali-
sok képzbkben és ragokban. — Szokezdd a, ¢ néha aspiratiét vesz
61 : helek szita, hajdamalk hajtani.

A névszok ragozdsa annyiban kozel jar az oszmdntérékéhez,
hogy consonans-végll tékhez nifi, ya, ni (gen., dat., acc.) ragok
helyett az i7i, a, i alakok jaralnak. Vocalis-végti t6k végvocalisa a
dativusraggal hosszt a-va (illet. @-vé) olvad Ossze, pl. jilke 16, ada
sziget: dat. jilka, ada. — A személynévmasok ragozdsa: men én:
menifi, mania, meni ; bez mi: bezifi, bezd, bezi (3zintigy sen te, sez
ti) | ol 6: onifi, ofia, ont ; olar 8k: olarnini (? olariit), olara, olari.

Igeragozas. — Az oszm, jor-féle alaknak megfeleléleg talal-
juk az ind. praesensnek az eszeniliknél jur-val, a jaumudoknal jar-
val szerkesztett t6jét: egy. 1. barijurun, 2. barijursin, 3. bartjur;
t6bb. 1. basijuruz, 2. bartjursie, 3. barijurlar (jaumud: barijarin,
bartjarsin, barijar ; barijariz, barijarsiz, bartjarlar). Hminszki a jur,
jar képzét (illetéleg segédigét) dur-bol valénak véli, a melynek d-je
Jéstilés altal j-vé gyengtilt; e mellett az sz6l, hogy a participium
praes.-nek még duran alakja is fordal elé (pl. saklajduran 06rzd),
noha a vendes alak: juran, jaran, pl. barijuran (men Kindirld bart-
Juran gé derin Kindirlibe mend ember vagyok), gelijaran (bu g.
adam ez a most j6v6 ember). — A jur- (=dur-, tur- «stare, esse»)
segédige azonban a b- végli gerundium praet.-hez is jardalhat, pl.
nemd karab-jursin «mit kereselv. — Meg kell jegyezni, hogy a vo-
calison végz6dd igeték e vocalisukat (a praes. jur, jar el6tt) az
eszenili nyelvjardsban megtartjak, de a jaumudban hossza -va val-
toztatjik. — Imperfectum, eszenili: barijur idim, janmud : barijar-

© dim stb. (a segédige praeterituma idi elveszti itt kezdd vocalisdt :

bar-di, jok-tim = bar idi, jok idim). — Praeteritum : bardim stb., agy
mint az oszm.-ban ; futurum : bartrin stb., ragozdsa a praesensével
egyezl; tagadésitott alakja : barman, barmazsin, barmez; barmaziz,
barmazsig, barmazlar. — Conditionalis : barsam stb. ; optat., az ikin
segédszdval: barsam ikin «vajha mennékr. — Imperativus: barajin,
bar, barsin ; baraili, barifi, barsinlar ; tilté alak, 1. szem. barman
(= uﬁu)b). — Gerundiumok, a koztorokséggel egyezdleg: dara
és bartd ; az utébbin indicativust is lehet érteni: sen barid ma
«cmentél-e?» A barth-nak megfelelé tagadésitott alak: barman
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(= U"L‘)L‘) pl. ol jerd barman bolmaz «nem lehet oda nem
mennin. Megemlitendé még a barali, geldli «miéta ment, micta
jott vki» gerundium, melynek régibb a kirgizeknél még fonnlevé
alakja -gali, -gili. — Supinumnak nevezi Ilminszki a barira ala-
kot (mely tkp. a nomen futuri dativusa = LU L) : barira gerek )
«amenni kell» = barinaya gerek v. barsam gerek (mennem kell). De
e helyett az indicativus is hasznalhato, igy : tafilir gerek «kell hogy
megtaldlodjék» (tkp. «megtaldlodik kellw).

Partwlplumok praes. bargjuran (llet. baryjaran) ; néha juran
h. dwan( B) 7;) — part. praet. -yan helyett -an: baran (pl.
baran gsi bar ma van-e ment ember v. ember a ki ment | dan
atanda hajnal hasadtakor) ; vocalison végz6dd iget6kon az -an a
végvocalissal hossz@ -an-vd olvad Ossze: wkan (QL;M t) Jasan
(otaluly) ; a tagadositott iget6tél (pl. barma-) azonban nem képez-
tetik a varhaté barman, hanem helyette barmadik haszndlatos (pl.
baran gsi ilir, barmadik gsi bilmdz «a ki oda ment, az tudja; a
ki nem ment, nem tudja»). E part. praet.-nek hasznalatirél né-
hény példa : gelin-mis (e. h. geldn imis) «mondjik, hogy jott» ; ge-
lin-dur «azt kell tartani, hogy jotts ; giirdnim jok «nem littam» (a
jaumudok ezt réviditve igy mondjik: giirdmok) ; giirin jok «nem
létotts (jaum. giirdnok). — Part. futuri: barir és tagadésitva bar-
maz (pl. bilmdz jerdd don izzetli, bilir jerdd bas izzetli nem ismer§
helyen [a hol nem ismerik], a ruha tiszteltetik, ismer helyen [a hol
ismerik], a fej tiszteltetik). — Még megjegyzendd a -jak, -zik végil
participium: barjak, geljik ; hasznilatir6l példa: diin Balkuja
bargalk kiddiim bar-di, tiziim joling bilmijarin, biledsiz bara bilmddim ;
biledim bar bolsa, barsak-ttm «tegnap Balkujiba menends kedvem
volt (B.-ba akartam menni), de magam nem tudom az Gtjat s ve--
zetd nélkul nem mehettem ; ha vezetdm lett volna, oda mentem
volna» ; — ragozva v. segédigével szerkesztve: gelfik-derin fogok

jonni, gelsiksin fogsz j., gelfik-deriz fogunk jonni. — Végre par-
ticipium necessitatis: barmali, gelmdli «a kinek mennie, jénnie .

kelln, itmale «a mit tenni kell». — Infinitivas : barmak, gelmdik.
Kiulonos a jaumud nyelvjardsban az egyesszami személyragok

roviditése, a kérdd szoeska utdn : gelirmifi jossz-e? obana kajdarmasi = -
aulodba visszatérsz-e ? (felelet ruysat birsd, kajdijariz «ha megen-. - >

gedi, visszatérekn, tkp. «térink», s Ilm. megjegyzi, hogy a turkomén
ember magdrol a tobbes-sziamot haszndlja — udvariassdgbol).




Beszédtoredék (jaumud) : Nefes Maktum obasinda ma? oba~
stnda. Usana geljikmd? gelirin dib ajdijar. kaéan gelidgin bil-
diiimd ? ite gelir. (Ott van-e N. M. az auljdban ? ott. El fog-e jonni
a g6zhajora? Azt mondja, hogy eljon. Tudod-e, mikor fog jonni?
Mindjdrt j6n.) — Néhdny példabeszéd : kulan balast at bolmaz, kurd
balast it bolmazakulan (vad 16) csikaja nem lesz 16, a farkas kolyke
nem lesz kutya | itifi ajz¢ ala bolsa kurd giirdndd berigir ha vesze-
kednek is egymés kozt a kutydk, mihelyt farkast latnak, egymésért
allanak | jetim uylak saklasasi, ayziii burnusi jay bolur ; jetim wujlan
saklasani, ayzifi burnufi kan bolur ha drva goddlyét nevelsz, szdjad
orrod vajas lesz; ha drva fiut nevelsz, szdjad orrod véres lesz —
v. 0. NyK. IV, 274. egy hasonlé khivai példabeszédet jitim
bala stb.)

Tlminszki kézlésének tobbi része szotari adalék, a melybsl
esak a rokonsigi neveket emeljilk ki: nagyatya baba, nagyanya
mama v. ine ; atya ata, anya ana; feleség heldj; nagyobbik fin
akitik, kisunoka caulik, harmadunoka kaulik, negyedunoka jaulik
(sz0las: edam cauliyin giwrir, joullyin giirmdz) ; batya aya, ocs ini,
néne igect, hig uja.

J elentések.‘

Wiedemann F.J. szentpéterviri akadémikus, kinek az

ugor nyelvek tudoménya mér annyi ismeretforris megnyitdsat ko-
szoni (megemlitjiik itt csak a cseremisz, erza-mordvin, zirjén és
votjak nyelvekrél adott grammatikdit, s az észt nyelv nagy szo-
tdrat) — jelenleg megint egy fontos mtivel gazdagitja ugor nyel-
vészeti szakirodalmunkat. Zurjén szotart 4d ki, mely nem
esak az egyes zirjén dialectusok eddig kilén munkdkban (4. m.
Szavvajitov 1850, Rogov 1869, Catrén kis «index vocabulorumy-a
1844) ismertetett szdkinesét magiban egyesiti, hanem az ezek-
beli szokészleten kiviil igen sok wjat, eddig teljesen ismeretlen
ziirjén nyelvanyagot legelszér tudomasunkra hoz. Errél alkalmam
volt meggybziidni, a mint e szotdr eddig sajtobol kikeriilt iveit
(1—18, a-t6] s-ig, a sily szoig) dtnéztem, melyeket W. tr szives
volt megkiildeni, hogy egyelére is M.-Ugor szétdram szdméra hasz-
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