NYELVESZETI APROSAGOK, ESZREVETELEK,
ES FEJTEGETESEK.

L

1) Mennyire sziikséges 4talén a szék, kiilénésen a helynevek
fejtegetésében azoknak 8srégi alakjit kinyomozni, ennek példéjiul
alljon itt harom fertémelléki helynév — Boz, Hidegség, Hegyks —
fejtegetésének kisérlete.

@) Booz, kiejtés szerint: Boz, maga a bodza szénak eredetibb
alakja. Sandor Istvan szerint a régieknél boz am. bodzafa (l. a M.
Nyelv. N.-Szétaraban boz alatt); a miincheni Codexben is: boz, am.
sambucus, mire a helység német neve: Holling (Hohlunder koz-
nyelven Holler, Holder, sambucus) is utalni latszik. — Alkalmilag
megjegyezziik itt, hogy a helynevek kiilonb6z6 nyelveken valé
elnevezése nem egy esetben, a szé jelentésének megsejtésében
irdnyadé*®), v.6. Nyulas (helység Moson megyében) = Joiss, szldv:
zaicz == zajacz, nyil. — Eperjes (Saros m.) Fragopolis ; Késmark
(Szepesben) ogy 1338. okiratban forum Caseorum (Kisemark). —
Vagvar = Eisenburg; Baratfalva (Moson megyei falu = Miinch-
fofen (Monchfofen). Piispiki (csallokozi helység) Bischdorf, és Tren-
csinben Bischkupszky; Szarvks (falu Sopron m.) Hornstein; Bii-
doskit (f. Sopron m.) Stinkenbrunn ; Ké8halom (Sopron m. falu) =
Steinberg. — fgy a Holling is a boz = bodza, tehat bodzds hely.

8) Hidegség : a Konth Miklés nador altal 1366. évben kiadott
okiratban, mely a soproni levéltarban driztetik, Hideg-séd, a hogy
az ottani horvat lakosok ma is ejtik, mig a sz6 vildgosabb értemé-
nyének kedvéért a d-t g-vel feleserélé magyarok, Hidegség-et mon-

*) Lasd a Ny. Kozl. VI, 851, 352. I, H. P.
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danak. Azonban a Hidegséd-et eredetibb alaknak vevén fel, miutan
s6, séd Kresznerics szerint rivulus, fluentum, Béchlein Veszprém
koriil, s folyé viz Veszprém megycében, s e vidéken is, jelesiil a
széplaki hatirban, van egy Séd nevii folyd, s diild; e feltevésre az
altal is jogositottaknak érezziik magunkat, mert a nevezett hely-
ségen koresztill esakugyan a falu dcli oldalan 4116 hegybél egy kis
Séd (Hideg-séd) csurdogil lo a Fertd lapalydba. Ez értelmezésnek
s a helysdg elnevezésénck alapjit én a falu déli oldaldn 4llé hegy-
bél esordogaléd kis Séd-ben lelem.

7) IHegykd, a Konth nador imént emlitett levelében Egki; a
csornai prépostsag konyvtaraban létezd egy kézirat szerint, melyot
Drinéezy Gyodrgy, csornai szerzeteskanonok, régi okiratok alapjin
»Bongdszet Sopron varmegye leirdsd“-hoz czim alatt irt, Eg-Ad,
Eg-kii, Ig-ki alakban fordil eld, mire nézve a helynév alapértelmé-
nek kutatdsidra nem a mai hegy = mons, hanem az Ek, Eqg, Ik, Ig
alakbol lehet, és kell kiindulni. E szerint e helynév nyilvan ssze-
tett az ek, eg, ig, és kil sz6kbol, mely utébbi vildgos, hogy am. ké,
lapis, Stein, mely megvan ¢ hely német Heilig-stein Heiligen-stein
nevében. De hit mit jelent az ek, ik vagy eg, ig ? az emlitett kéz-
irat szerzdje azt tartja, hogy az Ig-kd az Gskorban egy igy nevezett
ké vagy bélvany lehete, mely kériil a pogdny nép szortartésait
végzé, honnét azutdn a falu is neveztetett volna.

Az ek vagy ik az Ek-ki, Ek-kii (Hegyké)-ben valdsziniileg
azonos az Ikva (Ik-va) Sopron megyében szinte ¢ vidéken foly-
dogdlé patak nevével (. ezt Kresznericsnél), mely, mint a Zagy-va,
Zsit-va, Lend-va, Bit-va, Csor-va (csorvasi pusztén folyé ér) szok-
ban, Ek vagy ik eret folyét (va) jelent, a zirjin va, finn vao flumen
jelentésii levén, s milyck a vogulok f5ldén is vannak : a Losz-va,
Szosz-va, Szin-va folyck nevei (I. Magy. Akad. Ert. 1859-r61 4. fiiz.
395. L) *).

A falu német elnevezésében (Heiligenstein) az Ek vagy Ik
heilig, szent széval adatvéan, utdna néztem rokon nyelveinkben, ha
az Ek-kii vagy Ik-kii nem tesz-e annyit, mint Heilig-stein, azaz
Szent-k6, mi az imadds targyara (a Drindezy 4ltal sejtett balvany-

¥) Igen becses adatot nydjt szerz8 az eg-ki, most hegy-kS helynévvel az egy-
hdz sz6 megfejtésére is. Hogy egy hdz nem — una domus, az vildgos ; de ha egy-kd
= heiligstein, tehdt egy-hdz = sancta domus, s az ik-va == sanctus fluvius. H.P.
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kére) vonatkoznék ? de ennek nyoméra mindeddig nem taldltam.
Tobbire ily elnevezdsek taliltatnak a finnben : Pyhd joki (szent
foly6), Pyhd jarvi (szent t6), miszerint Hegy-ks annyi volna, mint
Szent-k§ = Pyhi-kivi = Heiligstein™).

2) Béketiirés, bdketiiré a régi békességes tiirds, békességes
tiirs helyett akkor jott divatba, mikor a sesquipedalis alkalmatos-
sag helyett a rovidebb alkalom kapott labra; s felvétetett minden
kritika nélkiil a M. Nyelv N.-Szétaraba is. Ugyanis a béketiirés, bé-
ketiir6 azon dsszetett szék osztdlyaba tartozik, melybe a favigds
favagé, hiisevés husevs, biinbands biinbdnd, pénzverds pénzverd
stb., melyekben az igenév az ige dthatd értelmdt megtartva, van a
cselekvds targyat jelentd szdval dsszekitve, miszerint favdgdas am.
fat vagas, favago am. fat vagé stb. Ehhez képest a béketiirés annyi
volna, mint békét tiirds, béketiird, mint békét tiirs.

Minthogy azonban a béke fogalmara nézve a tiirés cselekvd-
sének targya nem lehet, s a két érintett széban nem is az, hanem a
tiirés modalitdsa szandékoltatik kifejeztetni, a régi békeséges tiiréds,
békeséges tiirg helyett mindjért kezdetben békestiirdst és békestii-
rét kell vala a nyelvkovicsnak alkotnia, mely azutdn oly osszetétel
levén, mint a bokélts, roszevs, t.i. tulajdonsidgnév dolognévvel,
helyesen fejezé vala ki a békesen tiirds modjat.

P II. o
e i A sagf, 86Y fonéu-képzdrsl. . ann:

E képzorél nyelvészeink igy szélanak : E képzbnek ség for-
méja a régibb, s még a XV-ik szdzadban is igy irtak : gazdag-ség-il, -
magas-ség-ii, dragalatos-ség-ii, 4mbar szaporodas nélkiil e szdrma-
zékok mdr akkor is igy irattak : gazdagsdg, magassig, dragalatos-
s4g (Révai Antiquit. 1, 95. utdna Csaté P4l Nyelvtud. Palyamunkék
1. két. 87. ﬁap), s a haszndlatdb6l megsejthets bdség (copia, abundan- -
tia), értelmét adtak neki. P

A M. Nyelv N.-Szétaranak iréi igy elemzik : Eredeti alakban -
ség, minthogy a régiek vastaghangti sz0k utén is igy hasznaltédk:
»Melotosnak kedig minden kazdagségii varosit kiviva, és meg tor6
minden magasségii varosokat “ Becs1 Cod Judlt 1 Ebbol klmdulva :

ey

Qimider W

e R S Y

*) Vesd dssze a Ny, Kozlem, VL. 358. stb. L H.P, S YV G
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ugy vélekediink, hogy &sszetett sz6 az es (és) és eg elemekbél, erede-
tileg es-eg vagy ds-eg (1. N.-Szétar 1. két. 127, L.).

Ezeken kiviil mésok is vannak, kik osszetett szénak tartjik.

Nyelveinkben keresvén ezirdnt eligazodast, gy tudjuk, hogy
a magyar sdg, ség-nek a szuomiban uute, yyte felel meg: vapaus
(vapa-ute) szabadsig, koreus (kore-ute) dicséség, viisaus (viisa-ute)
béleseség, kauneus (kaune-ute) szépség, hyvyw (hyv-yyte) josig,
ihmisyyv (ihmis-yyte) emberség, hempeyw (hempe-yte) lagysag, sze-
lidség, a vapaa szabad, korea dics6, viisas boles, kaunis szép, hyva
Jj6, ihminen (ihmise) ember; hempi ldgy, gyonge tosz6kbél (. Finn
Nyelvtan Pest 1859. 59.1. és Suomalainen ja Ruotsalainen Sana-
kirja-Helsingissé 1866. VIIL. 1., hol megjegyeztetik, hogy az us, ys
(ute, yte a svéd het, p. 0. vekhet ==ném, heit, keit-nak, p. 0. weich-
heit felel meg).

A finn: uute, yyte képzé a vogulban is ut, mely a legszaba-
dabban j4ral mindenféle széhoz, p. o. kitne kérds, kitneut vagy
kitnut kérdés, timlye ilyen, timlyeut ilyenség.

A lappban vuot, vuotta alakban fordal elé.

A cseremiszben a’ (ah): p.o. jugda' fényesség (jugyd fényes),
pemda’ s6tétség (pemyd sotét), kurda keseriiség (kuryd keserii),
kyyza vastagség (kyyz vastag), kuzja’ hosszusig (kuzj hosszu).

Eléttiink éllnak e szerint a sidg ség képzoének megfelels ala-
kok nyclveinkbél : a’ ah, ut, uute, yyte, s velok egyez6 svéd hed,
ném. heit, keit, melyek mind a finn kunta (complexus collectio) 8z6-
ban lelik magyarizatukat, mely maga is csak Osszetételben hasz-
nilatos : seura-kunta tdrsasidg, maa-kunta orszdg, kansa-kunta
népség stb.

Erteme’nyre, s hasznalatra nézve ez viligos; de termetre nézve,
hogyan allottak el a testes kunta-bdl a vuotta, uute, yyte, ut és ah
alakok ? azon médon, mint a képzék 4ltalan 6nallé s jelentéssel
bir6 székbél (v. 6. it ==tesz) elkopds 4ltal: kunta (a kunt vagy kut
gyokbsl, melybs! a jakut kutun, kutaban, kutarabun vereinigen,
kutaru vereinigt) = kutta-bdl lett vuotta, uute, yyte, ut, ah a’.

A mi tébb, ugyan ebbél, a méssalhangzdk kozt tapasatalhaté
valtakozas utj4n, lett a magyar s6t (kut, vuot = sdt) vielmehr, sogar,
immo, sajitlag complexus m. igehatérozé is, mely ezen alakban 4t-
vetve az ast-ul, est-ul, ost-ul, ost-iil (= ast-val vereinigt mit), p.o.
apj-ost-ul vereinigt (ost mit, ul vele) dem Vater témegesits névrag-
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ban maig él nyelviinkben; de hajdan s6g alakban is jart (v. 6. is-
mét =ismég, Hidegséd = Hidegség, sed = seg vagy segg, latin se-
des, Glesiiss), s molléje sorakozik a ség, ség népképzd szinte tome-
gesité (complexus, collectio) értelemmel. A sdg-nak mellékforméja
so (sag, sah, soh) élni ldtszik a fion puoli-so-ban, mi am. felesdg, s
a mandsu sa képzdben, p. o. andacha vendég, andacha-sa vendég-
ség ; sakda oreg, sakda-sa Gregség, irgen nép, irgen-se népség, agu
Uir, agu-se urasig (l. Lingvae mandschudicae Institutiones Kaulen-
t6l. Ratisbonae 1854. 24. 1),

Osszeallitvan a magyar nyelv 86, 6 végzetii sorszimait,

magyar :
el-86
al-s0

fel-s6
kozépsd

utol-86
kiil-s6
bel-s6
hétul-sé

tul-s6
Innen-s86
szél-s6
vég-80
kozbiil-s6
. kelet-36

nyugat-sé
éjszak-s6
foldal-sé

sziirjen :

uu-sa (uu = infra po-
uly-sa situm)
vyy-sa (vyy ==quod
vyly-sa supra est)

asuvyy-sa
(orientalis)
lunvyy-sa (australis)

jakut:

iiszéd-ghi
(iiszd fol)
orto-ku
(orto Mitte)

kinni-kii
(kalin Hin-
terseite)

posmuu-sa

mordvin :

miiil-cze
(miil utén)

osztyak :
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Ily képzés a jakutban: arghanghu (argha nyugat), kotoghu
(khotu djszak, Nord); a mordvinban: ikeleze cls; mijleze (méjl
utdn), ineneze legidisb; versencze legifjabb ; finnben: censiméinen
(ensimiiise), toinen (toise), kiiskimdinen (kiskimaise) kozépsé.

Osszovetveén, a s6, 36 képzovel alkotott magyar székat nyel-
veinkben, gy taldljuk, hogy a magyar el sd, legels6 a sziirjenben
medvod-zja, a mordvinban : elsd = ikel-cze, az osztyakban : od-eng,
ol-eng (Versuch ciner Ostjakisch. Gramm. St. Petersburg 1849. 37.
1) ; sziirjén: uu-ga, uly-sa (uu =Iinfra positum l. Elementa Gramm.
Syrjaenae, melyet Castrén adoit, 43.1.); vyy-sa, vyly-sa = fels
(vyy quod supra est); mordvin: ikel-cze = els, mijl-cze mogiilso,
hétsé (méjl utdn, mogott, 1. M. Nyelvészet Hunfalvytél); jakut : lisze-
ghii elsg, allara-ghu alsé, orto-ghu k6zépsd (orto kizép, L. iiber die
Sprache der Jakuten Bothlinktsl St. Petersburg 1851. 156. 1.). Ki-
tetszik, hogy a s6, s§ magyar képzdvel a sziirjén zja, a mordvin
cze, sziirjén sa, jakut ghu, ghii; osztyak eng termetre tekintve
azonosak.

A magyarban e képzé féleg e szdkat ereszti :

elsé belsd szélsé

utolsé kiilsg végsd

alsé kézépss kozbiilss

felsé talsé héatalsé
innensd,

melyekre nézve, tekintve az utolsé, hatulsé, kozbiilss, innensé szo-
kat, azt kévetkeztethetni, hogy az elss, alsé, felsd, belss, kiilsd,
széls6 a képzb értelménél fogva eredetileg elsl-s8, aldl-sé, feliil-s6,
beliilss, kiiliil- (kiviil)-s6, széliil-s8, talso, tdvul-sé alakokban jelen-
tek meg, a mint az elsé régi nyelvemldkekben elslsé alakban els
is fordul. -

De rokon nyelveinkben e képz8 szeroplése tdgasabb térben
mozog, ugyanis a sziirjén asuvyy-sa am. keletss, keleti orientalis,
lunvyy-sa éjszaksé australis (I Elementa Gramm. Syrjaenae Cast-
réntl 143. 1); jakut: khotu-ghu éjszaki, éjszaksé; arghan-ghu
nyugati, nyugatsé (argha nyugat = West); mordvin : inen-cze leg-
id8sb, versen-cze legifjabb.

Mér min8 eredetbd]l inddlt ki a s6, s6 képzé e szambeli vi-
szony jelelésére ? nehéz megmondani. Az els6-nek megfeleld finn
ensimiinen (ensimiise), ugy latszik, am. ensimaa == elsd hely (maa
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fold, orszdg, mezd, telek, hely), mire nézve a képzs eredetét a finn
sia locus, spatium (Stelle, Platz, Statt) szoéban véljiik fellelhetni ; mi-
nek valésziniiségét abbél sejtjiik, hogy a sorszdmok helyi viszonyt fe-
jeznek ki, t.i. a sorszdmok a lények helyét (térbeli, atvitelesen idé-
beli viszonyat) osszehasonlitdsban mas hasonnemiivel, hatirozzak
meg. I'gy az elsé (masodik, harmadik stb.) fa, az a fa, mely a més
fahoz vald tér viszonydban az alapszam altal jelSlt helyen all.

Hogy a sorszdmok érteményében a hasonlitis (comparatio)
fogalma van kifejezve, mutatja a) az osztydkban szereplG met, cse-
remisz mse, ozman ingi (m3i) ki-met, hut-met, nyet-met), mely meg-
felel6leg a magyar leg-nek, a sziirjenben a hasonlitds legfgbb fok4
nak jelolésére hasznaltatik ; p. 0. med-vod-zja = leg el-s6; med-bur
=leg-jobb (I. Elementa Gramm. Siirjenae 40. 1.), melybdl, ugy lat-
szik, az m kieste utdn, tAmadtak az «d, ed scrszdmok képzéi; b) né-
mileg a sorszdmnevekhez tartozé clsG, alsé, utolsd, végsd, szélss,
hatilsé sth,, melyek a superlativ leg képzi 4ltal egyszerre a hason-
lit4s legfelss fokdra emeltetnek : leg-elss, leg-utolsé sth. ; ¢) hogy a
kitiintet§ <, épen ugy, mint a hasonlitds kézép fokéan 4ll6 nevek-
hez, a sorszdmokhoz jarulvén, azoknak értelmét szorosabban meg-
hatdrozza : harmadik, negyedik, mint nagyobbik, kisebbik.

Tébbire megjegyzem még, hogy €n a s6, s6, és ad, ed, od, od
sorszdmok képz8it egyeredetii, s azonos képziknek sejtem (s = d),
a) mert a sorszdmok rendcében, noha az els§ (eliil-s§), mint tébb
m4s nyelvben, eltdr nyelviinkben is a rendes d (ad, ed, od, 6d) ra-
gozist6l, mely a tobbi sorszamban elgfordal, a 86 (s6) képz8 ugyan-
azon helyi viszonyt jeloli, mely a d 4ltal jelsltetik; b) mert a s6-
s6-nek megfelels cserémisz se, finn ise, as, is, jakut isz, iisz, oz-
man gi, melyek e nyelvekben a sorszamok képzsi, szorosan meg-
felelni latszanak a magyar d (ad, ed, od, 6d) sorszamképziének, mit
e nyelvek sorszamainak tablajan lathatni :

magyar : vogul : saiirjin : lapp : szuomi:  jakut:
1. el-s6 szar,vagy med-vod- ensimaéise bir-isz
aul zja
2. kett-ed  kit-it naii-od mubb ad to ise ikk-isz
mis-od  moét mubbe

@

harm-ad kormit  korm-id gualm-ad kolm-as iisz-iisz
4. negy-ed nel-t njolj-ed  njdlj-dd  nelj-ds  tord-isz
100. széz-ad  szat-it sjo-ad szuodh-ad sad-as  sziisz-isz.
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ozman : cseremisz : osutyhk :
1. bir-indsi perteri-se  od vagy odl, odeng
2. ik-indsi ve-se ki-met
3. iics-indsi kum-se hut-med
4, dord-indsi  nilim se nyet-med

100. jiiz-indsi syde-zse —

Végiil megjegyezvén, hogy a cseremisz se, ze (magyar s0, 6,
sziirjin isz, isz) sorszdwképzd eredetibb alakjiul m’se allitatik
(Gramm. Tscherem. 19. 1.), mely az osztyik met (kimet, hut med)
képzivel azonos, a sziirjénben a hasonlitas legfelsébb fokat jelsli,
vildgos, mely uton térhettek el egymastol ez egy forrdsbél szirma-
zott képzik.

Iv.

A t vagy Ut szereplése a magyar nyelvben.

- A ¢ sokféle serepet visel nyelviinkben.

I. Mint az igék mult idejének ragja, p. o. vag-t-am, lat-ott,
nyer-t, vet-ett; szintén igy a torok s jakutban a torok miltidokep-
z6je d, mely a magyar t-nek s vogul s-nek felel meg: tor. ol-d-um,
magyar: vol-t-am, vogul : ol-s-em (u.0. 318.1). A szuémi névméd-
ban: sano-nut szélott, mondott ; hol még is nut, nyt (kuol-nut, hol-t,
kiy-nyt, kel-t) alakban jon el§, mely a torék mus, miis mualt id¢
raginak felel meg (l. Magy. Nyelvészet 1861. 171.1.); az esztben
pedig a nud néha nd-vé is rovidiil (1. Nyelvtud. Kézlem. 1866. 5.
sz. 2. fiiz. 265. 1.). Az ugor nyelvesoportban, mely két multat tiintet
fel, a II-ik mult raga s =t, p.o. vogul: vau-s-em, vau-s-en, vau-s,
tud-t-am, tud-t-al, tud-ott (I. Reguly Antal Hagyoményai Hunfal-
vytol. Pest 1864. 312.1.); s6t ugyan e t, d szerepel, mint az igék
malt idgbeli ragja, az drja nyelvekben is*).

E rag eredetét nyomozvan hires Oxfordi felolvasdsaiban Miil-
ler Miksa (Vorlesungen iiber die Wissenschaft der Sprache. Leipzig
1863. 195. 1.) azt kérdi : mikép hozhat csupasz t (te) egy pillanat-
ban létre oly valtozdst, miszerint az ich liebe szeretek igébél ich
lieb-t-e szerettem, vagy az angolban I love szeretek, i love-d sze-
rettem legyen? s tobbszords tapasatalds utédn feltevén azt, hogy a

¥) Vesd Ussze Ny, Kozl V. 257, stb. I. H. P.
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nyelvtani végzetekben (ragok, képzskben) fiiggetlen széknak csu-
pasz maradékai ismét fellelhetdk, az angolszdszra visszamutato, s
a szdsz €8 goth nyelvekkel rokon angolbdl inddlva, a géth imper-
fectumban keresi az eredeti compositiénak nyomait; s minthogy a
go6th nasjan nihren igének multja

Stngularis : Dualis : Pluralis :
nas-i-da nas-i-dida nas-i-dédum
nas-i-des nas-i-dedet nas-i-dedus
nas-i-da — nas-i-dédum.

A kapesolé méd miltja:

Singularis : Dualis : Pluralis :
nas-i-dédjan nas-i-dédeiva nag-i-dédeivaa
nas-i-dédeis nas-i-dédeits nas-i-dédeis
nas-i-dédi — nas-i-dédeina

mi az dngolban kovetkezileg médosil:

Conjunctivus
Singularis:  Pluralis: Singularis : Pluralis :
ner-é-de ner-g-don ner-é-de ner-é-don
ner-é-dest  ner-é-din ner-é-de ner-é-don
ner-é de ner-é-don ner-é-de ner-é-don

mi helyett a németben ime forma divik :

nihr-t-e nihretev Conjunct. Singul.
ndhr-t-est  nihr-tet nihrete stb.
nihr-t-e nihr-ten

A segéd ige ez alakjit a thun (te-sz, torok : 1t—mek), az éngol-
szdszban leli, mely

az egyes-szamban : tobbbesben :
dide : didon
didest didon
dide didon.

Az dngolszész de milt idébeli ragnak (ner-e-de) a dide igével
keveshé beldthaté azonossigira nézve, tovabbi lehozds utjan azt

allitja, hogy egy eredeti angolszdsz praeteritumnak igy kelle
hangzania :
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Singularis: . E Pluralis :
ner-é-dide . ner-é-didon
ner-é-didest ner-é-didon.

ner-é-dide
mi azutan de, te-vé rovidilt a mai 4ngolban : nered, a németben:
nihr-ete.

Ezutan igy zar Miiller : tehat a perfectum te, d-je eredetileg
maga a thun segédige, s ich lieb-te, am. ich that lieben.

Minthogy kérdés timasatathatik, folytatja Miller, hogyan
képeztetott maga a that (dngol: did, ¢felnémet: tete, dngolszdsz:
dide), s hogyan oltheté a practeritum jelentdsét, azt allitja, hogy a
dide-ben a végszotag (de) nem csupa végzet, hanem a gyok, azelsé
sz6tag pedig a gydknek kettdztetése (reduplicatio). Tény, tudniillik,
hogy a gbrdg ¢és szanszkrit nyelvekben az erds igék minden prae-
teritumai kettéztetés altal képeztottek, a reduplicatio levén a f
eszkoz, mely 4ltal a gyikoknek igei jellem kiolesoniatetett. Az dn-
golszdsz de gyik azonos a girég the (zidnw) s a szanszkrit dha
gyokkel (a ddhdami-ben). E szerint az dngolszdsz dide a szansz-
krit dadban (ich sctzte) alaknak felelne meg.“

A magyar nyelvészek koz§l, a Révai értelmozésének alapos-
sigin kétkedd Csaté Pal volt az elsé, ki szinte ezen eredmény sej-
telméhez jutott: ,Egyszeriibb s kizelebb volna taldn e ragasztékot
— ha csak ugyan szdrmaztatni kell — a te-sz ige, vagy az 1t kép-
ztag gyokbetiijébsl szdrmasztatni®, mondja & a Nyelvtud. Palya-
munkak 1-86 kotetének 61. lapjion.

Ezt fogadjék el a M. Nyelv N.-Szétaranak irdiis, s mint l4t-
szik, elég alaposan, mert a mult esakugyan factum, perfectum, s az
ige 4ltal jelentett cselekvés; mely elmilt, megran téve.

IL. Ha jél sejtek, ugyanczen t képzi szerepel az at s ennek
magashangu pirhizamos mdsa et mint névképzd az ir-at, siit-et,
iitet, kelet, nyugat-féle székban is, melyek a eselekvds, szenvedés
vagy 4allapot folyamatit jelents (nomina actionis) irds, siités, iités,
kelds, nyugvas szok mellett, melyek, mint nomina acti, praeteriti,
a cselekvés, szenvedéds v. allapot bevégeztét, végrehajtott mivoltat,
eredményét, vagy targyat, lételét fejezik ki.

IIT. Ugyan e t szerepel az dsszetett 1t, tdjdivatosan itt, €s tat,
tet (far-tat, kap-tat, kapat) athaté igék képzdjében is, s igy a tanit,
épit, vagy tanitt, €pitt; mert nyilvan egy a te-sz ige te gyiokével,
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mely megvan a tordk it-mek tenni igében; I. a M. Ny. N.-Szuétara-
nak eldbeszédét 133 —13D. I s maga helyén az it képzdt.

Megvan az igeszd e képzdje a rokon (finn, ugor, tordk) nyel-
vek csoportozatiban is. A ¢ képzd, mondja Hunfalvy (Reguly Antal
Nyelvhagyomanyai 318.1) mind & hdrom nyelvesoportban eselekvé
és cselekedtotd igéket alkot. Igy a finnben: rauhai-t-an, békitek
(rauha == béke), vihoi-t-an harag-it-ok (viha = harag), kuri-t-an
fenyi-t-ek (kuri = fegy), ripi-t an gyén-tat-ok (ripi==gyénas); ige
sz6kbél, mint a magyarban, athatd, cselekvs és cselekedtetiket :
opin tanulok, ope-t-an tanitok, syén eszem, syi-t-dn e-tet-ek, juon
iszom, juo-t-an itatok, istun iilok, istu-t-an iiltetek, visyn firadok,
viisytin farasztok stb.

A vogulban a mis (=m. mez 6ltézet), misém 6lt6z6m, mis-
t-ém oltoz-tet-ek, kual kél, kual-t-ém keltek. e

Az osztydkban, hol a t gyakran megkettoztetlk, termadem
siet:k, termatten siet-tet-ek; jendem iszom, jen-tt-em i-tat-ok; te-
vem tévedek, tev-ett-em tévesztek sth. (l. Versuch einer Osztja-
kischen Sprachlehre von Dr. M. Alexander Castrén St. Petersburg
1849. 52. 1. b).

A cseremiszben jorem elalszik (exstingvor), jér-t-em elol-t-om;
jolem égek, jola-t-om égetem ; jyim iszom, jyk-t-em itatom.

A sziirjénben, hol azonban a t helyett gyakran d (da, di, ta,
ti) fordul elé : kos-ta széar-it (kos szdraz), tyr-ti tolt (tyr teli), sad-
mii-da ébresztek (sadma ébredek), burmi-da javi-t-ok (burma java-
lok), rammii-da nyugasztom , nyug-tat om (ramma nyugszom), hol
tovabba hasonlélag, mint a magyarban, a dasje-da, kész-it-ek-bél
lesz daja-diid-a készittet-ek, 6si fiiggok-bil osida fiiggesztek, osi-
did-a fiiggesztetek, poré pordiil, fordal, porida pérditok, poridida
pordittetek (1. Elem. Gramm. Syrjaenae conscripsit M. Alex. Cas-
trén Helsingforsiae 1844. 100 és 103. 1L.).

IV. Az emlitett t (tt) képz6vel, ha jol latok, azonos s egy
eredetii azon t (tt) is, mely nyelviinkben helyhatérozékat képez e
kérdésre : hol ? Kolosvarott, Gy6rott, Pécsett, helyiitt, font, kiint,
lent, szélt, elstt, Kolosvart, itt, ott, amott, imitt stb. En ugyanis e
t-et mar a nyelvek 8skordban a sémi és indogerman nyelvekben is
a tevés (ponere, 1. e. statuere) és helyben iilés, Allitds értelmében
(sedendi significatu) szerepelt gyokok csalddjéhoz sorolhaténak
tartom (v. 6. héber Fit, futurum : jalit ponere, statuere, collo-
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care, szanszkr. sad, gor. &oua, fut. édoiue (gyoke: hed), lat. sede-
re, géth: sadjan ponere, statuere, 4ngolszdsz : sattan, dngol: to set,
ném. setzen, melyekbdl a hangzé dtvetésével szdrmaznak : gorig:
ordw, {srpu, latin : sta-re, ném. stehen), s hozzdjok sorolhaténak
vélem a m. td stagnum, t6 stamen, tanya, sedes, commoratio (1. Kresz-
nericsnél), tu-nya stans, reses, otiosus, tohonya u. a. sz6kat, a hely-
ben 4ll4s (standi, sedendi) s az 4t torok : -mek, magyar: te-sz igék
gytkeit, a tevés, cselekvés értelmével (ponendi, faciendi significatu)
s melybél az itél (it-e-el) judicat, saj. statuit igét is szdrmazottnak
tartom.

V. S6t én ugyan ezen t (tt) képz6t ldtom az atta, fenhangon
ette, a Bécsi és Miincheni Codexben gyakran el6fordulé igeragban,
melylyel hajdan ily szélasmédok képeztettek : lelék Dénielt imad-
kozatta és unszollotta § Istendt; lata Holofernest iilétte 6 székében ;
»Ur! mikor lattunk tégedet dhezetted és etettdnk tégedet, szomju-
zattad, és venéreket adtunk te neked ; 14t4 Satandst, miként villa-
motot, menybél lehull-att-a; halldk a két tanitvény Stet beszél-ett e.
Pontius Pilatus Judaedban birdskodténak idejében. ~»suies

Mind e sajatsigos széldsmédokban az atta, ette (it, t) a térbsl
az idgre 4tvitetve (v. . mihelyt = quo loco, az idére 4tvitetve ubi,
quando, quamprimum) az iddpontot jelenti, melyben az ige 4ltal
kifejezett cselekvés torténni 4llittatik ; v. 6. lat. ubi térben (quo loco)
és id6ben (quando).

Ezért kifejezhets valamennyi a midin és mikor id6hatérozék-
kal : mid6n Déniel iméddkozott, és unszollotta Istenét; midén Holo-
fernes székében iilt; mikor éhezett, szomjazolt ; menybdl lehullott ;
mikor beszéllt; midén birdlkodott.

A t-nek ez értelmezésébsl megfejthetsk : az ifjantan, fiiventen
(fiitenten), jartamban keltemben, s a Kriza szerint Erdélyben ma is
szokdsos : ledny-t-am, legény-t-em; s 4lmotta azt képzele-féle kife-
jezések is.

FABIAN ISTVAN.



