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LT (Olvastatott az 1867, apr. 15-kén tartott akad, lilésben.) i i

Az sszehasonlité nyelvészet egyik €18 nevezetessége Miiller
Miksa Ferdindnd, az dsszes létezd eddig ismeretes nyelveket sz6-
tag, ragoz6, és belidomilé nyelvekre osztilyozvan, tovdbbi megkii-
lnboztetés okéért az clstket hdznépi (patriarchdlis), a mdsodiko-
kat turdni, vagyis koltozkodd (nomdid), végre a harmadikokat
dllamnyelveknek nevezte el, s kozottok korilbeliil olynemi kii-
lonbségi fokozatot allitott fel, a ming a természet hdrom orszdgbeli
4svany, novény és dllatorszig targyai kozott van egész azon pon-
tig, hol az emberrel a magasabb fok1 lények sora kezdédik. Kiils-
nos fontossdgot fektetett pedig az drja népek Sskorbeli azon intéz-
ményeires melyek ama népek nyelveik alakuldsdra befolydssal le-
hettek, s az igy tdmadott széldsmddok ezen 8si intézmények kozos
voltdra mindezen népek nyelveiben, még mdig is egyardnt vissza-
mutatndnak. — Ellenben ugyang ilynemti 8skori intézményeknek va-
laha fennvoltat kiilondsen a turdn és altaji ragoz6 nyelvii népektol
egyszeriien megtagadta, minthogy ily intézmények nomdd népnek
nem is lehettek.

Ez azonban nem 4ll. Mert barmennyire pusztitélag hatott is a
kivilt az altaji népeknél tobbnyire er8szakkal terjesztett keresz-
tyén vallds az si hagyomsnyokra nézve : ezen irtohdbort jobbara
csak az 8s pogdnyvalldsra terjedt ki, s még itt sem irthatott ki min-
dent annyira, hogy igen becses maradvinyok ne maradtak volna
fenn oly szélldsmédokban és kifejezésekben, melyeknek eredete
kozvetlentil a pogédnyvalldsi hitnézetekben gyokerezik. Annal téb-
bek pedig az ily toredékes maradvényok valamely népnél, men-
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nél késdbben terjedt el anndl a keresztyén vallds; igy midén Re-
guly a vogulok kozdtt jart, daczdra a keresztény vallis érdeké-
ben kiadott szigoru tilalmaknak, az 8si hagyomdnyok még jobbira
fennvoltak. — Egészen mds eset forog fenn azon altaji népeknél,
melyek kozott a buddhismus, s még inkébb ott, a hol az iszlim
terjedett el, mely a régi hagyomanyokat ‘egészen s nyom nélkiil
eltiintette. ;, ... “

Legjobban fennmaradtak a Voguloknal , a a kiknek Hunfalvy
P4l kozlotte teremtési hagyomdnyuk hamisitatlan 8scredetiséget le-
hell. A finn Kalevala alapjiban egészen egyezik ezzel, de mar nem
képes oly messzire felmenni, mint amaz, s a részletekre sem any-
nyira kiterjeszkedd. Az eszteknél is a finn Kalevaldhoz hasonld
emlékezetek maradtak meg a Kalevi-poeg-rél, azaz Kalevi fijarel,
melyek azonban vegyitve vannak kereszténykori tijabb dolgokkal,
s keresztény valldsi fogalmakkal. Végre, mi minket magyarokat
illet, nilunk egy egészszé onthetd szerkezet épen nem maradt fenn ;
de igenis , maradtak fenn a magyar nyelvben még mdig is tisztédn
felismerhetd, s a vogul, finn-eszt teljesebb hagyominyok vildgd-
ndl egész bisztossdggal megallapithaté pogdnykori toxedekea §20;
lamok., oendi shine seddod
o Ertekezesem folytdn taglalgatm fogom elmzor az bsi magyar
pogényvallasnak fennmaradt, és az altaji népek észjiratinak egé-
szen megfeleld kifejezésbeli ta]élkobasalt azutdn dttérek az gskori
viszonyok azonossigibodl keletkezett hasonl(') sz6lamokra. Annil
becsesebbeknek kell ezeknek rednk nézve lenni, mert a magyar
nemzet eredeti dsi lakhelyének kitudésa, rokonsédga, dskori intéz-
ményei, valldsa, miveltségi dllapotinak ¢ hazdban megtelepedte
el6tt mind karban létele, ezek dltal nevezetes felvildgositdst nyer-
nek. Ketté torott éremdaraboknak lebet azokat tekinteni, melyek-
nek egészen dsszeilld toréshelyeibsl egymasra ismernek az ezredév
6ta elvalt testvérek, kik a Kalevala szavaival szélva: s peddbi

" Egy anynak gyermekei, Me yhen emosen lapset, 104
4" egy madarnak a kolteti; "'  yhen linnun liekuttamat, ilnsa
5 agon tytknak a kotlata, ~ yhen hanhen hautelemat,? ’bm
§o]y madér fészke alja. yhen pyyn pesiisti saamat!
Aisrgasal fxa Wi s sasiuds gol sesia s 100 (KXIV 8004, v)
ey es == sy 6 (god ey ﬂqdiewn Moss otz o wige et

ifsihs s golilogonn @tistmslaf togs Og1db s goltabota svasmrsbea
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Féisten: Ukko, magyarul agg vagyis az Gregisten, felesége
eukko magyartlike, ik ; az isten szb annyi mint ise-ten mai nyelven
atya-ég ; fegyverei : az isten nyila, ukkon nuoli, szérél széra az
aggnak nyila, tiizes kardja vagyis kaszdja, tulinen miekka, mely az
égen van, a kaszahigy vagyis a mai kaszdscsillag (Orion) és a
mennykd vagyis jégest. Alistenek : légiek, foldiek, erdeiek, viziek,
és alvildgi vagyis foldalattiak, Félisteni tiszteletben részestilt hosok,
a milyen lehetett §seinknél a magyarok istene. Az ember annyi mint
elm-ber a vogul elmpi vagyis levegd fija.

Gyakran halljuk még mai napig is a magyar nép ajkain tett-
leg 816 eme kifejezéseket: ,oregisten” ; haragkozben iisse meg az
isten nytla, a mennydorgds mennykd ; fenyegetddaés kozben : ,meg-
emlegeted a magyarok istenét.“ Hogy ezek a magyar pogidnyvallds-
nak mind megannyi maradvidnyai, arrdl senki sem kétkedik; de,
hogy mily viszonyban éllottak ¢ toredékek az egészhez, ezirant
nem vagyunk tisztdban. Kisértsilk meg tehdt ¢ toredékeket kiegé-
sziteni. Hogy ezt tehessiik, sziikségiink van oly képzetekre, a me-
lyekhez ezek gy viszonylanak, mint példaul egy eldttiink egészen
ismeretes edény, hdzi eszkoz, avagy hasonnemii tirgyhoz egészen
hasonlatos oly toredékek, melyeket a romok koziil csak most emel-
tek ki egy ily czélbdl intézett dsatds kovetkeztében. De, hol tesziink
szert ily képzetekre ? Szerencsénkre ott van a finnek teljes épség-
ben fenmaradt nagyszerti ily gylijteményok, a , Kalevala“ hitregé-
szeti és h8skoltemény, melynek egész muzeumnak nevezhet$ kin-
csei kozt lehetetlen, hogy ne taldlkozndnak oly képzetek, a melyek-
hez mi sajit gyér toredékeinket biztosan hasonlithatjuk, s képzele-
tinkben kiegészithetjiik. A finn hitregészettel becsre nézve, nem
versenyezhet ugyan az esstek ilynemii gyiijteménysk, az djabb
id6ben egy egészszé 4tontott ,Kalevipoeg“ czimii hasonszellemii
kéltemény, mindazaltal az is sok becsest foglal magaban, s az osz-
szehasonlitdsra az is kindlkozik. A Reguly gyiijtétte vogul mondik,
melyeket Hunfalvy Pl fejtett meg, tirgyunkra még a Kalevaldndl
is becsesebbek.

A poginy finneknél az isten fogalméra a jumala sz6 hasznal-
tatik vala, s Castrén azon nézetben van, hogy a jym = zaj gyoktsl
szdrmazva eredetileg a dorgd eget jelentette, megfeleléleg az altaji
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népek észjiratdnak, melyeknél az isten fogalmdra kivétel nélkiil az \

ég sz6 hasznéltatik. Legérdekeschbb rednk nézve, magyaros szerke-
zeténél fogva, a vovul numi-tarom , szérol széra =— fels6-ég, a mint
nevezik a foistent. Erdekes még rednk nézve a sinai tien sz6, mely
szintén eget jelent, és a tangri sz6 a torok nyelvekben ugyanazon
értelemmel.  Mindezen szavak egyarant jelentik tgy az eget, mint
magat az istent, mert az emberi szellem lényegéhez tartozik lassan-

ként az érzekirdl az érzékfelettire, a kiilonlegesrsl az 4ltaldnosra-

folemelkedni. Igy a finneknél is jumala eredetileg az eget, s csak

késobben jelentette az istent; végre mds isteni lényeknek is tulaj-
donittatott. Ugyanis valamennyi altaji népek természettisztelok vol-
tak, kezdetben tisztelvén magokat azon természeti targyakat, me-
lyeknek jétékony avagy pusztité hatdsaikat, alddsaikat avary ron-

tasaikat naponként tapasztaljak vala, eget, csillagokat, holdat, na- k

pot, s a tdle eredettnek képzelt tiizet, a vizet, levegbt, foldet sthit,
s csak akkor és ott, a hol, mint a finneknél is, nagyobb miiveltség
fejlédott ki, képzbdott a pantheismusnak egy oly magas neme, mely
a természet nevezetesebb jelenségeinek kiilon-kiilon s egymastol
egészen fiiggetlen korményzd szellemeket, s ezeknek feleséget,
gyermeket, s kiilon-kiilon egészen 6ndllé hdztartdst, s emberi fog-
lalkozdsokat tulajdonitott. Igy a nap szelleme kordn reggel felkelt,
napkozben megtette a maga pélyafutasét este felé szédlldsdra tért,
s sajat hajlokdban lenyugodott. Igy voltak a tobbiek is mind, kiki
a maga hatéskoréhez képest. A finnek 8skori pogényvalldsa tehdt a
gbrogrémal polytheismustél abban kiilonbozott, hogy mig ez utéb-
biaknal egy egymissal rokon és kélesonds fiiggésben €16 istencsa-
ldddal van dolgunk : a finn s a vele rokonnépek mythologiai isteneik,
ki kisebb, ki nagyobb, de mindny4jan 6nédlléhatalmak voltak, a kik-
nek egymaés dolgaiba semmi beavatkozdsuk nem volt, vagyis runoi
nyelven széllva, magok gazddi. Castrénnek e megkiilonboztetése
kiilonosen mirednk fontos. Ugyanis a magyar pogdnykori valldsnak
a vildg valamennyi népei mythologisjaval valé 6sszehasonlitgatdsa
csak még nevelni fogja a zavart, mely anndl nagyobb fog lenni,
mennél szdmosabbak lesznek a hasonlatossagok a legkiilonbozébb
népek mythologiai képzetei és a sajatunkéi kozott. Egyes taldlko-
zésok egészen idegen népek Gsvalldsi nézetei kozott is lehetsége-
sek, a nélkiil, hogy rokonoknak volnénak mondhaték. Ime Castrén
éleseszii megkiilonboztetésében rejlik az drja és altaji népek my-
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thologidjanak egymdsi6l valé lényeges eltérése, mely altal egyediil
lehetiink képesek a latin és gorog irdknak az altaji népek valldsira
vonatkozo6, altaldban odavetett sajat fogalmaik szerinti tuddsitdsai-
kat tisztdzni, s kell6 értékokre aldszallitani; példdul, hogy a ma-
gyarok tisztelik a tiizet, léget, és vizet, tisztelik még, s énekkel di-
csérik a foldet sth. Csak igy kovetkeztethetiink arra is biztosan,
hogy miben allott, milyen lehetett e tisztelet. Ugyanis azt hinni,
hogy a pogény magyarok ezeket ugy tisztelték volna, mint példdul
a romaiak Jupitert, Marsot, Vulcant stb., valdsdgos képtelenség,
mely az 0Osszes altaji népek Osvalldsi nézeteivel homlokegyenest
ellenkezik, a kiknek sem templomaik nem voltak , sem mis fény-
lizési czikkeik, s altaldban isteneik testi alakban a foldon nem is
fordultak meg. A tisztelet tobbnyire imddsagokbél 4llott, némelyek-
nél azonban dldozatokbél is, a mint kiilonosen a vogulokndl és
oseinknél is fejérlovak dldoztattak. A gordg és romai irok tudoési-
tdsai tehdt igazak lehetnek a nélkiil, hogy az isteni tisztelet maga
oly természetii lehetett volna, a milyennek azt 8k, sajat isteneik
tiszteletét tartva szem eldtt, képzelik vala. Még leginkdbb egyezik
a finn mythologidnak s méginkabb a vogulnak a nemzeti hosoknek
tulajdonitott tisztelete a gorog-romai heros-cultussal. Ilyenek voltak
a finneknél Viinaméinen, Lemminkiinen, és Ilmarinen, éltaldnos
elnevezcssel Kaleva fiai; a voguloknal a Tarompiak 0. m. Lopmusz-,
Suoma-, Saritu-ater tarom, és Numi tarom vgsipi (magyaral Numi
Tarom kis fija). Mindezek nemzeti lstenek voltak és 1lyen lehetett
a magyarok istene is. L R R A LA

- De e tisztelet magatdl fejlgdott ki, és mmdossze is emlekelk-
nek fentartdsdban, viselt dolgaiknak dicsditd énekekbe foglaldsdban
allott. Hogy ily tisztelete a nemzeti hdséknek Gseinknél szintén nem
hidnyzott, azt, ha térténetiréink egyhangulag nem bizonyitandk is,
kétségenkiviilivé tenné, hogy még a keresztény vallds &ltalinos
elterjedte utdn is egész Mdtyds kirdlyig, st haldla utén is soksig
fennmaradt a magyar népnek azon, hogy tgymondjam, dsztonszerii
szokdsa, mely még Mityés kirdlyt is szereti mai napig is ily nem-
zeti s valésdgos mythologiai hdsnek feltiintetni.

Mindezek felett volt a féisten, kit a finnek Ukko ylijumala,
tahi taato taivallinen , az esztek : vana isa, vana taat, vagyis oreq
atya, vén tatd-nak neveznek vala, melynek tisztdn megfeleld fogalma
a magyar nép nyelvén maig is 816 dregisten. Ugyanis tudnunk kell,
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hogy az altaji népek a foistenben jésdgos jambor atyét lattak, egy

dldott agastydnnak minden jé tulajdonsdgival és szeretetre méltd-

sdgdval. Ennek rendes elnevezései a finnben ezek valdnak : taiva-
han jumala menny istene, taivon taato mennyei atya, taivahan Ukko
menny aggja vagyis orege, ylijumala f6 vagyis folséges isten, tlmo-
jen jumala levegd istene, ilman kuningas levegf kiralya, mies tai-
vahinen mennyei ember ; pilven pdillinen jumala felhék felett valé
isten, ilman kultainen kuningas, hopeinen hallitsija levegl arany ki-
ralya, eziist uralkoddja, pilvien pitija hattarojen hallitsija a fellegek
hordozdja, fergetegek kormdnyzéja, taivahan napancn ég kildoke
vagyis kozéppontja, ilman kaiken kannataja az egész lég hordozdja,
puhkei pilvien puhuja, halke {lman haastelija a felhdkon éltal sz6116,

a levegin 4t kidltd, autuas boldog, vaakainen lugja jambor teremtd,

katkkivaltias mindenhaté, — mely jelzészavak a neki tulajdonitott
sajatsdgokat, u. m. boldogsigot, jésdgot, jAmborsigot, mindenhaté-
sagot, tartézkoddsa helyét, foglalkozdsait egészen kifejezik.

E jelzé szavak kozitt leginkdbb az isten josdgdra vonatko-
z0knak vannak ndlunk megfeleldi, mint a melyek a keresztény
vallasi nézetekkel leginkdbb voltak 6sszefér8k és ennélfogva a hit-
téritdk részérél vald iildoztetésnek is legkevésbé voltak kitéve,
Ezek kozzil kiilonosen a mindenkatc isten, teremtd isten, és boldog
isten elnevezéseknek az 8si poganyvallasban is széltire divatoztira
bizton kovetkeztethetiink ; az elstnek merész és a keresztény kor-
ban szokatlan képzésébdl, ugyanis a hat ket ige athatd igeszoi ér-
telemben e korban mér nem jon elé, mint a hogy itt eléfordil; a
mésodiknak az 4rja nyelvekben legalibb kozbeszédben, interjectio
gyandnt haszndltatva, egészen szokatlan, s&t ismeretlen voltdbél;
a harmadikra nézve pedig adattal birunk , a Toldy Ferencz kiadta
sMagyar Szentek Legenddi” kozott sz. Gellért legend4jdban ez a
hely fordilvan el8 (54. lap.): ,,]ﬂﬁs az 0 tandcsdnak intésébdl akko-
ron kele fel, hogy a sziz Mdridt ez Magyarorszdghan Boldogasz-
szonynak avagy ez vilignak nagyasszonydnak hivnak®, mint a ki
a mennyei dicsdk seregében kozvetlen az isten utdn kovetkezik, s
a mely czim azel6tt csak az istent illette , most pedig a tobbi szen-
tek felett valé megkiilonboztetésiil & red is kiterjesatetett. Vajha
téritdink a régi gsvalldsnak a keresztényvallissal nem ellenkezd
egyéb részleteiben is-ily jozan eljarast tanusitottak volna!

.. E jelzb  elnevezések egyikébdl a tajvahan napanen (menny-
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koldoke avagy kozéppontjd)-bol lathatjuk, hogy az oregisten, Ukko,
az ég kozéppontjin tartézkodénak képzeltetett, s mivel egészen
emberi médra képzelték , a honnan tébbek kozott az 8 ,mennye:
ember® (mies taivahinen) nevezete is, azért képzeletokben fel is
fegyverzék nyillal (Ukkon nuoli) magyartl : isten nyila, mely a
szivarvany (taivon vagy Ukkon kaari) volt csomé tiizes réznyil-
vesszdvel, tovabba karddal, vagyis kaszdval (miekka tuliterinen,
sikeihinen siild), végre egy kalapdcscsal.

A villdmlést részint Ukko kardja fénylésének, részint emberi
mddra esiholdsnak, tiizet-iitésnek képzelik vala, a mint a kardja
fokdval 6nkormébl tiizet iit. Igy litott G tiizet peldéul akkor, mid6n
Ejszak asszonya Louhi Kalevaldbdl a napot, holdat és a tiizet el-
orozta, és a hegyckbe elrejtette, a Kalevala szavai szerint:

Erre Ukko az ég ura, Tuo Ukko ylijumala,

A lég dicst alkotéja,
Idegenlve ezt a dolgot,
Fejét torte, gondolkozott,
Micsoda az a hold eldtt ?
Nap tutjdra mi vet6dott ?
Hogy a hold nem vildgithat,

A nap nem siit, nem ragyoghat.

Kicsiholt a lég Ukkéja,
Tiizvildgot igy tdmaszta,
Tiizesélii szablyajdval,

- Szikrit sz6ré j6 kardjéval,

Tiizet iitott 6nkdrmébsl,
Keze ujja véghegyébil,

Itse ilman suuri luoja,
Alkoi tuota ouastella,
Arvelee, ajattelevi,

Miki kumma kuun edessi?
Miki terhen piivin tiessa ?
Kun ei kuu kumotakana,
Eik# paivi paistakana.

Tulta iski ilman Ukko,
Valahutti valkeata,
Miekalla tulliteralla,
Siilslli sikenevilla ;
Iski tulta kyntehensi,
Jarskytti jisenehensi.

XLVIL r. 51—72. v,

Az altaji népeknél félisteni tiszteletben részesiilt nemzeti ho-
seikrdl széltomban cmlitém, hogy ezek 4ltalinos elnevezéssel
finniil Kalevalaiaknak, esztil taaraiaknak, vogulul tarompiaknak
neveztetnek. A finn és eszt tuddésok nincsenek még egészen tiszta-
ban ezen elnevezések valédi értelmére nézve ; de az altalinos nézet
azt tartja, hogy ezek sem jelenthetnek mdst, mint a voguloknél az
altaji gondolkozdsmédot oly hiven ecsetel tarompiak , mely sz6




ESZJARATI TALALKOZASOK. i

ég- vagy istenfiakat jelent. A vogul kisebb teremtési monda igy
fejezi ki: ,A Tarom teremtette nép mind isten fiai (tarompit)“ (Ta-
romnel tiretim magom #kmos tarom-pit olét). Egészen osszhang-
zdsban van ezzel Donner O. finn tudésnak az eszt ,Kalevipoeg“
czimii hskolteményrél sz616 értekezése (Suomi, uj folyam, V. kot.),
melyben a finn mythologidban néhol eléfordulé eme kifejezést Ka-
levan miekka K. kardja (az Orion vagyis kasziscsillag), mely Vii-
nimdinen kaszdjinak is mondatik, felfejteni és e masik kifejezések-
kel : Kalevan tulet, valkeat (Kaleva tiize, vildga) Osszeegyeztetni
igyekszik., A megfejtés oda megy ki, hogy Kaleva és Taara egyér-
telmii az éggel; s az a fényes csillagesoport, a kacszdsesillag, senki
mésnak, mint az ég urdnak, tindokld fegyvere. Szépen s onként
tdrsakozik e nézethez ugyanazon csillagesoportnak magyar neve,
a kaszdscsillag , wely az eddig elfadottakbél ldthatélag, kordntsem
a kaszdsokrol neveztetik igy, hanem magérél a kaszarél, vagyis
isten kardjirdl, a miért régenten nem is hittdk azt kaszds csillag-
nak, hanem kaszahdgynak, a mint ez nyclvemlékeinkben kizarélag
e néven jon el. Csak késibben lett abbol kaszascsillag, midén mér
az annak eredetérdl sz6ll6 hagyomény a nép emlékébil kihalt.

Ukko-nak hatdskoréhez tartozott a foldet esgvel ontdzni, s
termékenységét eldmozditani, a felh6kon uralkodni, szeleket, ferge-
teget féken fartani, avagy azokat unokéi az emberek kértére ald-
bocsétani. Igy kér tile Ilmarmen egy izben jo szdnathoz vald
havat; Lemminkéinen, middn }(,Jszakhonbol masodik ndt akar
venni, 8 hjozakasszonya a szokdsos hdrom prébamiivet feladja neki,
melyek egyike volt a Hiite (gonosz szellem) paripdjinak elfogésa,
hogy ezt sikeresen végezhesse, a paripdra jegesziport :

Ukko felhgk fenntartéja, Ukko pilvien pitiji,
Fellegeknek korminyzéja, Hattarojen hallitsia!
Segélyemre nyisd meg eged,  Taivas auoksi avaos,

S egész légén tégy réseket Ilma kaikki ikkunoiksi,
Onts vaszdport az egekbil, Saa’a rautaiset rakehet,
Jégesit a fellegekbil. Laske jiiset jaghyttimet.

XIV. r, 3056—310.

Mis alkalommal, middn ugyand kovdcs Ilmarinen lakadal-
mabél kihagyattatisit megakarvdn bosszilni Ejszakhon gazddjit
parbajra hivja, s §t megoli, a tett végrehajtdsa utdn sassd alakulva
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menekszik , a levegGben a nap forré siitését nem birvan kidllani,
kodfelhst kér : :

'Oh‘Ukko, te kegyes 1sten 01 Ukko hyva. Jumala.' '''''' ‘.

] JL flt

' SzeréZz' ’kti'db's felhiit nekem; ‘ Laalpa. utuinen ilma

Egy kis felhdt fenn az égen,  Luoppa pilvi pikkarainen,
Oltalméban hadd mehessek Jonka suojassa menisin,

En hizamba érkezhessek, Kotihini koitteleisin,

Ldes kedves j6 anydmhoz, Luoksi ehtoisen emoni,

Aldott oreg asszonydmhoz.  Tyk¢ valtavanhempani!
: XXVIIIL r. 37—46. v.

Ilmarinen felesége az 8 tiizes élii réznyilait kéri, melyekkel
megold gyilkosat Kullervét 6lje meg :

Oh folséges Ukko isten! Oh Ukko ylijumala!

Ajazd fel te roppant nyilad,  Jouttele jousi suuri,

Vedd el§ legkiilonb ijjad, Katso kaaresi parahin,

S réznyilvesszit illessz arra.  Pane vaskinen vasama,

Te langolo kézijjadra Tuon tulisen jousen piiille,
Tiizes nyilat jol helyezd el, Tyonnyts tulinen nuoli,
Réz vesszejét gyorsan 16dd el, Ammu vaskinen vasama,
L8dd keresztiil 6t a hénydn,  Ammu kauta kainalohon,

Tiizd 4ltal a héta husdn,
Kalervonak gonosz fijit,

Halasd meg e hitvdny szolgét,
Aczélhegyli ldngnyiladdal,

Te rézvessszé szdlaiddal.

Halki hartio-lihojen,

Kaa’a tuon Kalervon poika,
Ammu kurja kuoliaksi,
Nuolella terisnenilla
Vasamalla vaskisella.

XXXIIT. r, 264—269. v.

Hatés koréhez tartozott tehat a jégest, és mennyks is. Nélunk
ma mar a mennykd sz6 eredete elvegyiiltével, a magyar nép ren-
desen egynek tartja ezt a villimmal , de ezt eredetileg nem jelen-
tette, hanem kékemény jégzdport; ekkor ugyanis hullott az égbdl
a vasas ki-est , vagyis a mennykd. Jlyen k8esSt kért, mint a fen-
nebbi idézetbdl lithatjuk, Lemminkéinen, middn a Hiite lovat el-
akarta fogni, s Ukko adott is az § konyorgésere felhdt fergeteget,
hullottak nagy darab jegek, ,kisebbek a léfejénél, nagyobbak az
emberénél.“ Oszhangzésbau van ezzel egy a magyar népnél mdig
818 elég kiilonos 4tkoz6das, mely szintén nem fordul elé més népek-
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nél : verjen meq a jégess ; megemhthet_)uk ¢ mellett a vogul dhtdgZung
sz0t is, mely annyi, mint ,ké-esni.% ST

A jumala (isten) szb a finnben 4ltaldnos elnevezes, mely tobb A
istenx lényeknek is tulajdonittatik a finn mythologidban ; midén
azonban a f8istenrd]l van szé, ennek kiilonleges neve Ukko, s oly
nagy tiszteletben tartatik vala, hogy valamint a hébereknél tilos
volt a Jehova nevét sziikség nélkiil kimondani, ligy a finnek .is
még konysrgéseikben is elébb a kisebb isteni lényekhez, s csak
kikeriilhetetlen sziikség esetében, avagy igen nagy foniosségu dol-
gokban folyamodtak & hozzé konyorgéselkkel

Emlitém feljebb, hogy a poginy finnek Ukkét egészen emberi
médra képzelték, a kinek csak ugy megvolt a maga felesége, gyer-
meke, mint akdrmelyik becsiiletes finn embernek. Feleségének
neve eukko, melynek, a feljebb adtam értelmezés szerint, a régi
nyelvben még élt, de ma mér divaton kiviili ike, itk magyar szé fe-
lel meg, jelentvén mind a kett8 javia, nagyanyat“ (1. Matyds Flé-
ridnnak a régi magyar csalddi elnevezésekrél irt czikkét, NyK. III,
327.1). De az Ukko feleségének szerepkore nincsen, ez lehet az
oka annak, hogy hitregészeti toredékeink kozott ily ndi istenség
nem jon eld.

[Emlitém azt is, hogy az altaji népek az isten elnevezésére
kiilonbség nélkiil az ég-, menny-ég szét, s kiilondsen a torokok a
tangri sz0t haszndljak vala; 14tok azt is, hogy a fSistent kivétel
nélkiil atyjoknak neveagetlk vala. Ime e két felfogdssal mér az
Jisten‘ sz6t is szépen megmagyardzhatjuk, hogy mit jelentett. Az
isten sz6 Osszetett sz6, melynek els§ része a Halotti Beszéd ise-je,
a masodik a fen sz6 = ég, a finnek taivon taato, égi atyd-jok, az
esztek vdna isa, vdna taat-jok, s a vogulok numi tarom atyjok].

Voltak ezenkiviil a finneknek még szdmos istenségeik ; ilye-
nek a nagyobbakbél a leveg8ben : a nap (piivi), hold (kuu), gonczol-
szekér (otava), s a finnek nint tengerész nép 4ltal kiilonosen ke-

gyelt éjszakesillag ; — a vizben : a szinte nagy, de félelemmel paro-
sulé tiszteletben részesiilt kincsszomjas, végtelen gazdagsign, sis-
szakalli (ruohoparta), tajtékmezii (vaahti-vaippe), szdz aknan ural-
kodé (sata-hauan hallitsija), vizi gazda, viz aggja, véne (veen isiint,
ukko, vanhin), hulldmkirdly Ahto (aaltojen kuningas Ahto), s ikéje
vagyis felesége Vellamo (veen eukko, veen emintii), vizi népével
egyiitt. — A fuldt istenségek kozt a josdgos foldanya, kit aggnének
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képzelnek vala, s hédladatos kegyelettel, hol fold-ikéjének, hol
fold-anyanak nevezgetének hozzdintézett kinydrgéseikben. De mar
az erd8 és vaddszat istenét a barnaszakdllas, fenydlevélsiive-
ges, mohbundds Tapio-t (halliparta, havu-hattu, naava-turki) az
4ltaldnos gondolkozds médja szerint tisztes oregnek (metsin uk-
ko), feleségét pedig tisztes oregndnek, Tapio telke gazdasszonyd-
nak (Tapion talon eminti), s mint vaddsznép monné irdnt valé
kegyeletes tiszteletoket mindenféle hizelgd elnevezésekkel fejezték
ki, a milyenek voltak : erd6kirdly (metséin kuningas), rengeteg ki-
ralya (korven kuningas), vadon ura (salon herra), fold fenntartéja
(maan pitdjd), sbt nagy teremtd is (suuri luoja); felesége jelzd
elnevezései: erdd kegyes adomdnyzéja (metséin armas anti-muori),
erdd mézes asszonya (metséin metinen muori), erdélaka gondos asz-
szonya (Metsolan tarka vaimo), erdd dldott gazdasszonya (metsin
ehtoisa emi#inti), tisztasdgos asszony, szépséges képii (puhas muori,
muoto kaunis) sth. Tapiérél széltomban helyén ldtom megemliteni,
miszerint a Tapio sz6 azonossdga mar boldogult Kazinczy Gébor-
nak feltiint (l4sd : Finn Népmesék); s nincs miért haboznunk a finn
Tapiéban, mely helyneveinkben még méig megvan, sajit pogény-
kori erdei isteniinket felismerniink. Voltak még Tapiénak fiai és

lednyai is, minthogy azonban sszehasonlitdsra semmi anyagot nem

szolgdltatnak, elésoroldsukat mell6zom. Ezek voltak a jésigos erdei
istenek ; de volt egy gonosz erdei istenség is, Hiite, a kit a Kalevala
ugy fest, mint az emberiség ellenségét, és minden rossznak meg-
testesiilését. B

Az erdei istenségekrdl széltomban nem mulaszthatom el, mi-
eldtt tovabb mennék, egy a magyar népnél divatozé kifejezést tag-
lalni, s illetéleg annak értelmezését a finn mythologia segélyével
megkisérteni. A koznépnél gyakran lehet hallani, hogy midén nék
férfiakrél beszélnek, s valakinek nehezen sikerilni akaré férjhez
menetelérdl van sz6, az ilyen nagy konnyen oda veti ok van még
elég az isten ménesében, t. 1. legény, a mivel a férfi nem irdnt j6 adag
megvetés van kifejezve. Ha ma megkérdezndk az ilyeneket, hogy
mi ez az isten ménese, aligha tudna az illet§ erre feleletet adni. Mar
ha e kifejezésnek a fion mythologidban egészen hasonmdsét nem
taldljuk is, de minden esetre van ott egy ehhez sokban hasonld, a

Kanteletarnak egy kolteményében, melynek czime ez: ,4 rdka pa- -

nasza®, s a mely igy kezd6dik : x
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,' Repo juosta reyitteli, A réka megiramodék,
“*  Pitkin vuorta voivotteli: Hegy hosszdban jajgatozék :
-« Riu, rau, repo rukka, »Riu rau szegény roka,

v Miss’ olit timin kesyen?*  Hol nyomorg4l nyir hosszanta ?“

pJumalalla paimenessa »Nagyistennek a nysjéba
Karjelaisna kaikkivallan.“  Neki valék nydjesorddssa.®

. 92. 8z.

Ebbdl ldthatjuk , hogy ez (,,az isten ménese“) spogdnykori
kifejezés, és az erdei vadakat 4ltaliban jelentette; ezek voltak a
finnben az isten nyija, a magyarban pedig az isten ménese.

A f6bb istenségek sorozatdt bevégzik Kalma, mai jelentése
szerint halalbiiz, ki Kalmistdban (temetSnek mondhatndk) a holt te-
temeket tartja vala gondja alatt, és Tuoni, mas néven Mana (mand),
ki Manaldban (foldalatt), mint hatalmas istenség uralkodott az &
vérengzd fijdval (Tuonen verinen poika) és lednyaival (Manuttaret),
kik kozott leggonoszabb volt az. utdlatos fekete, kisded alacsony
termetii Tuoni lednya (lyhykidinen Tuonen tytts, matala Manalan
neiti). Maga az alvildg is csak olyannak képzeltetett, mint a felsd
vildg, erdékkel, vizekkel, szintéfoldekkel, dllatokkal stb.

Az istenségek, mint lithattuk, vagy férfi- vagy n8-nemen valdk
voltak, ezek vagy férjnél, vagy hajadonok. Ez utébbiaknak megfe-
lelnek a meséinkben eléfordulé tiindérek, mely sz6 nem lehetetlen,
hogy egy a finn tytiir == lydny széval ; egyébbirdnt a mi tiindér sza-
vunkkal a finn hajadon isteni lények tulajdon nevei képzije is a
tar, tir, p. o. e nevekben Kuutar Hold tiindére, Piiivitdar Nap tiindére,
Otavatar (Gonczdl tindére), Suomatar Finnhon tiindére, szinte mu-
tat hasonlatot.

Az alsobb foku istenségek kozdl killonds figyelmiinket ér-

demli Ilmatar, az Ukko féisten egyik lednya, a kinek tulajdonittatik
a Kalevaldban a vildg teremtése, s egyik nemzeti h8sék Viinamoi-

nen sziilése, a ki e szerint az emberi nem 8s atyja volna. Finn fel- =~
fogds szerint tehat az emberek istennek nem annyira teremtményei, = = -
mint inkdbb neki egyenes dgon lemend unokagyermekei, a kiknek -

a teremtés miivében is, habdr csak segédkezd, de kozvetlen részok

volt. Egészen egyezik e finn felfogdssal a vogul, csakhogy itt az *

ember sziiletése Tarom aty4tél még részletesebb mintsem a finnben ;
86t hozza tehetjiik, hogy talén a geologiai kivdnalmaknak is meg-
felel§bb , a mennyiben ez meg tudja kiilonboztetni az egyiitt élésre

NYELVTUD. KOZLEMENYEK. VI. 6
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alkalmatlan oridsi korszakot az emberkori id§tdl. A vogul monda
szerint Numi Tarom vaskoétélen bocsétja le eziist bolesdben az elst
emberpart nem a foldre , mely még akkor nem volt, hanem a leve-
gbbe, hol tket ég és fold kozott figgni hagyja. Itt sziiletik Elm-pi
= légfi, az emberi nem &s atyja. A finn mythos szerint az elsd
ember Viinimoinen alég bajos ledny4tdl, lmatar tiindértdl, sziiletik
hét szdz évnyi terhesség utdn. Ilmatar azonban nem csak igy, ha-
nem egyszerlien impi-nek, sztiznek is, neveztetik, a mibél én azt ka-
vetkeztetem, hogy a finn monda, alapjdban véve, egészen egy a vo-
gullal, de mar apnyira felmenni, mint ez, nem csak nem tud, sbt az
tmp? szét, mely eredetileg semmi més nem lehetett, mint a vogulok
elmpi-je, mdr nem értvén, azt mir nem is férfinemiinek, hanem né-
nemiinek veszi. A lappokndl az ember neve almaé, a mi eredetileg
szinte nem volt mds, mint a vogulok elm-pije, a mi megint 3z altaji
népek felfogdsdnak e tekintetben is teljes és tokéletes egyezését
annyira bizonyitja, hogy Hunfalvy Pél ezen egybevetések alapjan
biztosan 4llapithatta meg, hogy a magyar ember sz6 sem jelenthet
mést, mint az altaji népek egyezd észjdratdndl fogva lég-fit. Meg-
jegyzésre mélts, hogy mér Pdzmandy Diénesnek is feltiint, hogy az
ember 826 Osszetett szo.

Feljebb a finnek f8istene Ukkdrdl széltomban magit az ukko
sz0t az ag szdval egyeztetém. Tevém ezt fGleg Castrén tekintélyére
tdmaszkodva, ki azt szinte a magyar ag széval vetette egybe (Vorles.
ti. d. finn. Myth.), &mbar magahoz e széhoz sokkal jobban hasonlit
az iik sz6, melylyel azt Ipolyi Arnold is egyeztette. De ezen egyez-
tetésnek ellene 826l az, a mit Matyds Fléridn a régi magyar rokon-
sagi elnevezésekrdl tartott értekezésében erre nézve kifejtett. Ugyan-
is 6 az ik és ke sz6t egyértelmiinek véve okiratilag kimutatta, hogy
hajdan monné igen dreg asszonyt, tehdt a mai felfogdssal ellenke-
zbleg nem férfit, hanem not jelentett.

Mindazdltal szabad legyen Ggy az wkko, mint a vogul elmpz,
és finn tmpi szavakra nézve elmondanom, s illetdleg megkisértenem
kim;utatni, hogyan lett a vogul himnemii jelentésii ugyanazon szé a
finneknél nénemii jelentésiivé.

A vogul 8spogdnyvalldsi monda, minekeldtte az ember a fol-
dén megjelennélk, kétféle oly népet emlit, melyek tagjai az egytitt
élésre, tarsadalom alkotdsdra, alkalmatlanok voltak, s az els¢ ember
part mégesak most bocsita le Numi-tarom atya a magas égbél.

S Ao -~
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Ellenben a finn mythologia mindezekrdl mér mit sem tud, és csak
Ilmatarral kezdddik, a kinek mdsik neve ilman impi = lég szlize.
Ettd] sziiletik az els§ ember Viiniméinen, a ki végzi azutdn mindazt,
a mit a voguloknal az els8 emberpar fija Elmpi = légfi. Az impi
szb nyilvan ugyanegy a vogul elmpi-vel, de mér a nem nem egy,
valamint magédnak a hitregének is elveszett egy része a finncknél.
A 526 ezen eredeti értelmének elvéltozta nagyon is kdnnyen meg-
torténhetett e nyelvekben , a wmelyekben egyarant hidnyzik a nem.
I’gy a magyarban sziilék lydnygyermekeiket ,édes fiamnak, fiatalabb
néket desém asszonynak, nik egymést ,ddes bardtomnak és soha sem
bardtnémnak szélitjdk ; a nbk iltaldnos neve hajdan a némberi = né-
ember, ma a népnél asszony-ember ; férfiak, nék egymdaskozott atya-
JSiak. — A finneknél sines kiilsnben a dolog, s8t ott annyira megy,
hogy beszédkszben férfiak, és nbk még annyi kiilonbséget semn
tesznek egyméskozt, mint ndlunk. fgy Kivi A. finn irénak 5 Kul-
lervo“ czimii szinmiivében ilyenek jonnek el : Egy madardsz ledny
igy sz6ll : Olen linnustaja Nyyrikki, ju totinen ihminen niinkuin
sindkin. Madardsz vagyok, s becsiiletes ember mint magad. Mdsutt
ugyanaz : ja olenpa vanhempani ainoa poika és sziileimnek egyet-
len fija. Ugyan e leanyrdl mondjak férfiak mashelyiitt , iloinen mies®
vig ficzké. Egészen igy lehetiink mi magyarok az ik széval, mely-
16l bizonyos , hogy még Molnsr Albert idejében ndi jelentéssel birt,
a melylyel ma mér teljességgel nem bir; mar pedig, ha Molndr
Albert kordtél napjainkig a sz6 értelmére nézve ily valtozds tortén-
hetett: az itk szénak Ukko-val valé egybevetésébdl és mindenkinek
feltiinhet$ hasonlatossigabdl méltdn gyanithatndk, hogy ily értelem-
véaltozas frott emlékeink korat megeldzott iddkben csak gy meg-
eshetett, mint azutdn. Azonban legvalésziniibbnek létszik legaldbb
nekem, hogy az ik sz6 eredetileg koros férfiaknak és néknek egy-
arant tulajdonittathatott, s ez esetben Métyds Floridn fejtegetése
tokéletesen igaz lehet, a nélkiil, hogy a szénak kizirélag néi jelen-

_tése igaz volna.

Ch e 1L -

Az altaji népek Gsvallasa egyik fdvondsdil azon kiilonbséget
allitvédn fel, mely a hellén-rémai és altaji népek 8svalldsa kozott az
altal van, hogy mig azokndl egy egymdssal rokon és egymdstol
fiigg® istencsaldddal van dolgunk, az emberi nemts! annyira elkii-
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lonitve , hogy el8bb a foldre kell leszdllaniok, s egy azon taldltaté
nii szépséggel minden masnak tiltott, de nekik természetesen sza-
bad szerelmi viszonyba vegyiilniok, hogy egy-egy a tobbi emberi
nem fiaindl jobb, kiilonb fiat, hést nemzhessenek : addig az altaji
népek mind, kivétel nélkiil, kozvetlen istenfiak, a fdistennek, vagyis
dreg istennek valosdgos fiai, s maga az oreg isten is lényére nézve
egészen olyan, mint 8k ; neki fiai és unokédi vannak, a kik a tobbi
alistenekkel, hogy ugymondjam, egyenesen testvéri, atyafiui rokon-
sdgban vannak. Ily értelemben nevezik példéal a sinai birodalom
mongol uralkodéi birodalmokat mennyei birodalomnak, mely semmi
egyebet nem jelent, mint a finn Kalevala, avagy az esztek Taardja;
azért nevezte volt Batu chén is magit a magyarorszdgi tatir puszti-
tds alkalmival egy neki tulajdonitott, s a magyarorszagi lakossag-
hoz intézett levélben a nap édes testvérének. Sulyt fekteték tovabbd
azon kiriilményre, hogy a finn istenségek, kisebbek, nagyobbak,
mind sajit hdztartdssal biré s egymastél egészen onnéllé istenegye-
dek voltak , egészen emberi foglalkozdssal. Sziikség teh4t, hogy a
dologrél még tisztdbb képzeteink lehessenek, az altaji népek tdrsas-
életi intézményeikkel is kissé kozelebbrsl megismerkedniink. Mint-
hogy azonban jelen dértekezésnek teljességgel nem lehet czélja
ethnographiai ismertetés : azért én csupdn csak oly tirgyakra fogok
szoritkozni, melyek nyelvanyagi, avagy észjdrati 6sszehasonlitds
anyagdul szolgdthatnak , s azonkivitl egyszersmind az altaji népek
0si intézményeire is alkalmasak viligot vetni; a milyenek: a csaladi
és tdrsas ¢leti foglalkozdsok, s ezek elnevezései

Hézépités, hdzassdg, fordés, a gozfordd, telek, a
finn hdztartdsbdl folyb észjdrati taldlkozdsok.

Hogy az altaji népek ott, a hol fényiizést akartak kifejteni,
ehhez nagyon is jol értettek, az kétségtelen. A finn népek azonban
nem annyira épitettek, mint hizakat raktak (rakennan, taa), a honnan
nyelvemlékeinkben mi is gyakran taldlkozunk a ma mér divatbol
kiment rak igével épét helyett; igy fordal ez elsd pelddal a 400 ma-
gyar levél 281-ik levelében : , azt a falt elhdnyattam, két vagy hirom
annyi temdrdekre rakattam.“ B kifejezésnek megértésére saiikséges
tudnunk , hogy ama rideg éghajlaton, hol nagy teriileteken ardny-
lag kevesebb ember élhet meg, mint szelidebb éghajlatunk alatt,
gy a népességnek cgymésté! elkiilonitve és szétszdrttan lakdsa,
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mint kiilonosen az erdében bévelkedés miatt az cmberek nem any-
nyira kébol, mint fabél, nem annyira épitettek, mint raktak épiile-
teket, a hdzak szdlfiknak Osszerovitkoldsa, s végeikkel egymésra
rakosgatdsa dltal épiilvén fel. Ejszakon még maig is igy épitenek,
s6t ndlunk is a fidban bdvelkedd erdei lakossdg. A hizak egészen
olyanok voltak, mint Zaliban, Somogyban mdig is ldthatni ilyeneket,
kéménynélkiiliek ; a fiist pedig egy a padldson hagyott lyukon ta-
karodott ki; az egész épiiletben csupdn csak a tiizhely, és siitSpest
(paitsi) volt k6bél, a tobbi részei a hdznak mind fibdl késaziiltek, s
a kozok mohhal toltettek ki. Ez volt a héz, finniil huone, maskép koti,
kota, koto, mely sz6 még a magyar honn-ban (= f. kotona) és hdz-ban
(= haza) van meg. A hézi eszkoz6k lehetfleg egyszeriiek voltak, me-
lyek koziil az d4gynak finn neve vuode (16 : vuotehe) anyagilag is egye-
zik a magyar vaczok széval, mely szinte dgyat jelent. A hdzakat tobb-
nyire magok raktik, a mire tobbnyire a nésiilés adott okot, a hon-
nan a mgyar sz6 hdzasedds, hdzassdg is. I’gy , midén Lemminki-
nen Saari szép virdgszalat, a bdjos Kyllikkit elrabolta, s az elébb
daczos ledny végre sorsiba belenyugodott, middn sebes vigtatva
Lemminkiinen lakdhoz mér-mér eljutndnak , a ledny igy sz6l Lem-
minkiinenhez :

Héaz kozeleg ott vagy kunyhé,  Tupa tuolla tuulottavi,

Milyen éhséglakta kuczko ; Nilkéiraunio nikyvi;

Kié ott az a hdzikd, Kenen on tuo tupancn,

A disztelen rut vityillo ? Kenen koti kunnottoman ?
XL r. 331 v.

A tett kérdésre Lemminkiinen igy felel meg :

Ne aggodjal te a hézon, El4 sic sure tuvista,
Sob’ se busulj a szdlldson; Huokaele huonehista ;
Majd csindlok én mas szallist,  Tuvat toiset tehtinehe, -
Szimunkra egy tetszibb lakdst ~ Paremmaiset pautanche,
Valogatott szalastikbol Hirveisti hirsikoistd

A legépebb gerendakbol. Parahista parsikoista.

De 6t erre haza érve anyja is onként serkenti mondvin:

Allits most mar uj falakat, - Seisottele seindt uuet,
Ujitsd meg az egész hdzat, Tee koko tupa parempi;
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Minthogy kaptal ndt jeleset,  Nuoren neien saatuasi,

Ifju asszonyt jot helyeset. Kaunihin katsottuasi stb.]
395—100.

Hasonlélag Vaindmoinen az 6rokhirit kovdcs Ilmarinen la-
kadalmdban a gazdit felkoszéntvén, dicséretére legel6bb is azt hoz-
za fel, mily pompds nagyszerii hdzat épitett :

A régiek clgbb mindég Ainap’ entiset urohot
Fel a gazddt koszontstték, Ensin kiitivit isdnnin,
‘Ki a térdl tetdt szerzett, Ku on suolta suojan saanut,
Hizhoz valét erdérsl vett, Koin korvesta kokennut,
Hozvin fenyofit tovestdl, Tyvin tuonut tyyskit mannyt

- Sima szalut tetejestdl, Latvoin lansatut petijit,

- Alkalmatos helyre rakta, Pannut paikalle hyville

Gondosan megoltalmazta, Asettanut ankaralle,
E nagyserli csalddlakhoz, Suuriksi suku-tuviksi,
Eme diszes udvarhdzhoz. Kaunihiksi kartanoiksi.

XXV.r. 471—489, v.

A Kalevaldnak eczen most idéztem versei lakadalmi szertar-
tdsi dal, a honnan tehat bizton kovetkeztethetjiik, hogy az uj haza-
sok 8s id6kben, mikor még hdzhoz valé hely és épitéanyagok csu-
pan csak a red forditott firadtsdg drdba keriiltek , soha sem hdza-
sodtak a nélkill, hogy el6bb hdzat ne épitettek volna, s kovetkezs-
leg a magyar hdzasodds egycnesen ezt jelenti. A hdzakat hivtdk
még ezenkiviil tupanak is, és a hdznak egy jo6 nagy részét elfoglalo
kélyha tetején lévi forddts] pirti-nek is; kiilon épiilet volt a sajdt-
képeni g6zfords (sauna), ezen igazi finn taldlmany. A gdzfords
(sauna) feltalaldsdt a finnck nemzeti hésiik a jdmbor dreg Viini-
moinennek tulajdonitjdk, a ki azt azon alkalommal taldlta fel, midén
P’]jszakhon nagyasszonya, Louhi, aszerencse és j611ét jelképét Abrazols
szampénak Viindméinen, Ilmarinen és Lemminkiinen altali elvitele
feletti bossztijdban Vaing lakdra jarvdnyos betegségeket kiildott.

S Viinsld meghetegedék, Pojat Viinolan potevi,
Kalev népe dgyba esék, Lasivi Kalevan kansa,
Ragadés koérjarvanyokba, Tautia tavattomia,
Neveik sem tudhatdkba, Nimen tietimittomis,
Elrohadt az 4gy alattok, Alta lattiat lahovi,

Felettok a takardjok. Piilta peite mérkéanevi.
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Ekkor Viino, a jAmbor agg,
Mestere a tdltossdgnak

Legott fordt melengetett,
Nagy koveket tiizesitett,
Legtisztabb fadarabokkal,
Vizhordta fahasabokkal.
Arnya.s helyre vizet hordott,
Nagy gondosan vessz6t hozott,
A vesszdket megbdgyaszta,

Silloin Vanha Viiniméinen
Tietija idn-ikuinen

Saatoi saunan limpimiksi,
Kivet 16ylyn lyotiviksi
Puuhuilla puhtahilla,
Ye'en tuomilla haloilla ;
Vei on vettd verhossansa, -
Kantoi vastat varjossansa,
Hauteli haluiset vastat,

Sata latvat lauhutteli.

Loi sitd simaisen 16ylyn,
Mesi 1oylyn loyhaytti
Lipi kuumien kivien,
Palavojen paaterojen.

XLV. r. 191—208. v.
Hogy a g8zférd8 haszndlata ndlunk is, legaldbb a vagyonos-
bakndl, egész Mdtyds kirdly kordig divatban volt, azt Galeotti mi-
vébol tudjuk, a ki a g8zférdéknek Magyarorsziagon oly nagy diva-
tarél emlékezik, hogy benne ecbédeltek, vacsoraltak, sdt némelykor
benne is héltak, tehdt egészen ugy, mint a finneknél van, a hol a
forddt szinte igy hasznaljék, lévén az a hdzi n6knek legkedvesebb
tartozkoddsi helydk, valésdgos gynaeceum-ok. Itt szoktdk a beteg-
dgyas asszonyok gyermekeiket sziilni s dpolgatni, a honnan lithat-
juk, hogy a g8zfsrdsk ott nem annyira élvezetbdl, mint az éghajlat
szigorusdga dltal ajdnlott szokdsbél hasznaltatnak.
A ford§-készités a hazi fiatalabb n8k szokott foglalkozdsa

vala, a mint lithatjuk ezt a Kalevala IV-dik runéjibél, a hol 2
Joukaha huga megy a kozel berekbdl fordsvesszst tépni.

Ama kis lydny, a szép Aina, Tuopa Aino neito nuori,

Az ifiu Joukha huga, Sisar nuoren Joukahaisen,

Kéka vesszot meglankasztd.
Ehhez aztdn mézgizt adott,

Illatos szinméz oldatot,

Forré kovén dtbocsats,

Tiizes szikldn altalhajtd.

Mén a kézel z5ld harasztra,
Férd6vesszot hozni haza.
Szakit egy szalt az atyjdnak,
Masik szdlat az anyjénak,
Szakitd a harmadikat,

Az 6 virgonez jo béatyjanak.

Liksi luutoa lehosta,
Vastaksia varvikosta ;
Taittoi vastan taatollensa,
Toisen taittol maamollensa,
Kokoeli kolmannenki

Vereviille veiollensa.
IV.r. 1-8 v,




B
AL

. 88 . % . - BARNA FEKDINAND.

fgy teszi Osmotar, egyik pemzeti tindér Ejszakhon leanya

" lakadalmakor, ennek egyébb kotelességei kozzé, eat is :

Erkezvén az esti fordés Ilta-saunan saapuessa,
Vizet hozz, és vesszot készits, Veet vetele, vastat kanna,
Ernyeszd meg a vesszot szépen  Hauo vastat valmihiksi,

Fordsben, fiist nélkiiliben. Saunahan savattomahan.
Onnan oszt’ a hdzba térve Kun tulet tupaban tuolta
Hivd meg ipad a fordésre, Kiske appi kylpemihiin :
,,}:]des kedves jé atyuskam, »OI1 on armas appiseni,
Készen var a fordo immar, Jo on sauna joutununna,
Vizet hordtam, vesszdt vittem,  Veet ve'etty, vastat saatu,
Minden polczot letoriiltem, Kaikki lattiat la’aistu,
Eredj, forodj az elégig, Mene, kylve kylliltisi,
Lobdcsolgass kedved szerint, Valeleite, vallaltasi,
A g8z6t majd magam verem, Itse lienen loylyn lyoja
Deszkék alatt iigyeskedem.“ Alla lautojen asunen !“]

XXIII. r. 350—370. v.

Monddm imént, hogy a fords volt a ndk tartézkoddsinak leg-
kedvesb helye, s hogy a gyermekek is itt ldttak elészor napvildgot,
Eszembe juttat ez egy magyar kozmondést, midén a magyar nép
valakinek kitiin8ségét akarja kifejezni, azt mondja, hogy ,nem
olyan bolesében ringattdk azt“, és ehhez még azt is tudnunk kell,
hogy e kifejezés soha sem vonatkozik valami magas eredetre, ha-
nem ink4bb valakinek a mds emberekétdl eltérd kiilonos természe-
tét akarja kifcjezni. Van ennek a finnben egy egészen hasonmadsa,
mely szinte a Kalevaliban fordul elé, de a Kanteletar-czimii kolte-
ményes gyiijteményben is, és igy hangzik :

Mert Gigy van a lydny alkotva, Niinpé neiti luottunaki
Bolesejében tgy ringatva. Tytéar tuuviteltunaki,

XXIIL r. 523—524. v.
mely szinte észjdrati tallkozds, és a kifejezés Ssrégiségét tanusitja.
Ugyancsak a fordsben szoktak a nSk tobb hazi foglalatossdgot vé-
gezni, a melyekhez kivdléan melbg sziikségeltetik, a milyen a da-
gasztds, kovésztevés, szaladkészités a sérhoz.

A finn hdztartdshoz tartozott tovabba a kamra, melyet mindig
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magasabb, dombos helyre épitettek, ezt finniil aitta-nak hivjik. Vol-
tak még ezen kiviil csiireik a gabona megérlelésére, hombaraik,
pinczéik, kardmjaik, s tobb mds effélék. Egy ily finn gazdasignak,
hozz4 értve a szantéfoldeket és réteket is, talo = telck volt a ne-
ve, mert a finnek tigyes foldmiivel6k, s masképen is, életre valok, s
tokéletesen illik redjok a magyar kifejezés, hogy megélnek a jég-
hdtdn is. Részint anyagilag egyek, részint észjdrati taldlkozdst mu-
tatnak a hdstartdsban divatos finn szavak kozt ezek : koto haz (v. 6.
haza == kotona), pirti f6rdS szb is, peltd szanto-fold, kynti-pelto u. o.
(v. 0. kynts-rastas, masképen kyntiji-kylviji = szdnt6-vetd ; a sze-
mes életet 8k is elo-nak, életnck, hijjak; kuoke == kapa, kirves-kuok-
ka = csdkdny kapa, nisu == buza, ruis = rozs, okra == 4rpa, papu
== bab, nyhii = nylini, p. 0. kendert , niisi = nyiist, stb. , melyek
reank nézve annyival fontosabbak lehetnek, mert ezek minden més
adatokndl viligosabb bizonyitékdt szolgéltatjik irigycink 4ltal oly
sokszor kétségbe vont azon ténynek, hogy 8seink, mielstt wég Le-
bedidban letelepedtek volna, sem voltak minden miiveltségi dllapo-
tot kizdrélag noméadok. I’gy a szdntdst vetést és szovést fondst két-
ségen kiviil ismernitk kellett, kiilonben hogyan nevezhették volna
a foldmiivel6t szantovettnek, a szanté-madarat széntd-madiarnak
egészen azon észjdrdssal, a mindvel nevezik azokat a finnek kyn-
tiji-kylvaja-nek, és kyntolintunak.

Nevezetesb csalddi elnevezések: 6regek, gazda,
gazdasszony, ipa napa, vd, meny, gyermek, lydny-
gyermek, had, nem, faj nemes, nemteclen, fajtalan.

Nevezetesb csalidi elnevezések egészen tigy, mint az istenek-
nél, ezek voltak: ukko = 6reggazda (nagyuram), eukko nagyasz-
szony, tsdnti = gazda, emdnti = gazdasszony, isi == atya (a Halotti
Beszéd iseje), a Miatydnkban isi meidéin ; divatban van még a taato,
maamo = tata, mama (a mit a dundntdliak németesen, a németek
pedig franczidsan papa, mamdnak mondanak, holott a két testvér
haza legtisztdbb magyar beszédii vidékein papa gyermek nyelven
ennivalét jelent); apés ipa == appi, napa == anoppt, v8 == vivy,

meny, menyecske = minid, ledny = tytti, lednygyermek = tyits- =

lapsi, a mi szinte nevezetes észjérati taldlkozds (minthogy ezt egy
arja nyelv sem mondja igy, péld4dl nem mondja a német midchen-
kind-nek) és emon tuoma = anya hozta, avagy mint csak még a mult
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szdzadban nalunk is divatban volt, bar nem kizarélag lyanygyer-
mekekrdl, hanem mindkét nembelit értve alatta : anyasziilott ; fiu=
pojka, — régibb szétdraink még szinte ismerik a pajk szét, a mely
ma mar csak némely vidékeken él még a puja széban. A lednyok
hajadon f8vel jartak, s megkiilonboztetésiil a férjezett ndktdl igen
koltéi elnevezéssel kassa-pdid = fiirtds fejieknek neveztettek, a
mely észjardsnak egészen megfelel a mi hajadon szavunk. A sziildk,
s kivalt az anysk lednyaikat kedveskedve kacsdjoknak, tub4joknak,
madaroknak, badarkdjoknak, mézes bogydjoknak, 4dfonydjoknak,
édes eprok, szedrok, szaméczdjok, hajtisuk , zdldlevelok, virdgsza-
lok, aranyuknak nevezgeték, a mint a magyar asszonyok aranyom
virdgom, rubintom gyémintomnak mondogatjak. Gydngéden s egy-
szersmind szivrehatéan fejezi ki Joukahainen anya, anyai keservét,
fijdalmét azon alkalommal, mid8n lednya, hogysem az agg Vaind
felesége legyen, inkdbb a tengerbe 6lte magat, s igy sz6l:

A kik vagytok szegény anydk,  Elkitte emot poloiset,

Oh soha ne mig a vildg Sind ilmoisna ikéini,
Ly4nyotok ne gedéljétek, Tuuitelko tyttérii,
Néveljétck gyermeketek, Lapsiaune liekutelko,

Menni férjhez kedve ellen, Vastoin mielti mieheldhin,
Mint én szegény anya tettem, Niinkuin mind emo poloinen
Apolgatém én leanykédm, Tuittelin tyttojsini,
Nevelgetém én tubdcskam. Kasvatin kanatiani!

IV. v, 439—446. v.

A lednyok eladék voltak, valamint nélunk is 8skorban, csak-
hogy ebbe magoknak az eladéknak is volt bele széldsuk; s6t, ha a
kérs nem tetszett, erélyesen és sikerrel tiltakoztak még oly nagy
hatalmu és tekintélyii anya ellenében is, a minének a Kalevala E}-
szak nagyasszonyat Louhit festi, a kinek, midSn lednyat ra akarja
beszéllni, hogy az éreg Viinohoz, ne pedig az 6rokhirii Ilmar ko-
vicshoz menjen férjhez, a leany azt feleli, hogy :

Vén Viniohoz én nem megyek, Mene en Vamolin Ukkolle,

Oltalméra agg embernek; -Iki vanhalle varaksi;
A vén ember csak bajra van, Vaiva vanhasta tulisi,
Csak unalom lakik abban. Ikiva iallisests.

XVIIL r. 657— 660. v.
A lednyoke ladd voltat lathatjuk a Kalevala XXII. ran6ja 49—56.
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verseibgl, hol Osmotar igy sz6l ﬁljszal<h0n lednydhoz ennek lakadal-
mén : Eredj immér, eladott lydny, Vele megvett szép tubdcskdm,
Haza vivid melletted van, Elvevdd kiinn a pitvarban...... Az 8
pénzét megszeretvén, Kész od'adni kezed’ 1évén, Szeresd mdr most
a szank4jit stb.

Ezek utdn ittérek a had, nemes és faj s26 értelmezésére. A
nyelvijjitds szakdban és azéta is nem egy oly szavunk keletkezett,
a melyek, ha nem is rosszak, de legaldbb is feleslegesek voltak.
Ilyen sz6 a csaldd sz6, mely valamint a cseléd a szlavbol keriilt 4t.
De azt hinni, hogy a magya.rnak e fogalomra nem volt szava, igen
nagy tévedés volna. Oseink e fogalomra a had szét hasznaljsk
vala, mely szonak gy Erdélyben, mint a két tiszavidéki nyelvja-
rdsban sajitképeni értelme ugyanaz, a mi a esaldd idegen eredetii
szoénak. Igy, ha valakit lakadalombél avagy mds hasonlé tinnepé.
lyességbél kihagynak, az ilyen a nehestelését, bosszankodédsat igy
szokta elmondani ,halottam hirét, ott volt N.N. had, meg az a had,
meg ama had.“ A Dunintdl e sz6t mér nem értik. A had szébél
szdrmazik a hadakozds; hogy pedig mi volt a hadakozéds az altaji
népeknél, s kovetkezbleg Gseinknél is, azt a Kalevaldbol igen tisz-
tdn megtudhatjuk. Két had, gyakran vérszerinti rokonok, atyafiak,
testvérek ellenségeskedésben éltek egymdssal (lehetett erre az ok
egyiknek vagyonosabb volta, nagyobb tekintélyc, megsértés, bosz-
sziallds, erbhatalom, né-rablds), ilyenkor egyik had a masikat meg-
tamadta, vagyis hadakoztak. Az ilyen hadakozdsokban az egyetlen
elv volt, az az erdsebb a ki hatalmasabb, irtd hadboriuk voltak a szé
teljes értelmében. Részint vizi hdbortk voltak, részint szdrazon es-
tek meg; vizi hibort volt az, melyet Viiniméinen, Ilmarinen, é
Lemminkiinen EJszakhon nagyasszonya, Louhi, ellen a szampdért
vivtak, ellenben szdrazi csata volt, melyet Lemminksinen még ezt
megeldzbleg E_]bzakhon gazddjaval vivott volt. Ez utébbiban kiils-
nosen négy tirgy ragadja meg figyclmiinket. Megtanuljuk ugyanis
eloszor a magyar kézmondds credetét : hivatlan vendégnek ajid mb-
gott a helye. Ugyanis Lemminkdinen a feletti bosszusdgaban, hogy
Ejszakhon leanyanak Ilmarinen kovécscsal valé lakadalmabol, kio-
tekedd természete miatt, kihagytdk , a mér megtortént lakadalom
utén ellenséges széndokkal litogatéba megy Ejszakhonba , a ho-
vé megérkezvén kizitte és EJszakhon gazdaja kozt ily szové,ltés
esik ;
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yHallod-e te E’}jszak ura, Kuules Pohjolan isanti,
Nem volna-e 8z udvarps - Oisiko talossa tissd

A lovamnak drpa enni, ~ Ohria orosen purra,

En magamnak séréd inni ?¢ Olutta urohon juoa ?“
,Van biz’ itten az udvarba »Ollevi talossa tissd
Hely lovadnak dllania, Tannerta orosen olla;

S nem tiltalak magadat sem, Eika kielletd sinue

Ha ¢ hdzban 1éssz csendesen Jos olet siivolla tuvassa,
Megillanod az ajtéban, Oven suussa scisomasta
Ertsz alatt a pitvarban.“ Oven suussa, orren alla.“

XXVIL r. 26—38. v.

2-or. Pérbajban osszecsapds el6tt kardjaikat osszemérék, a
honnan a magyar kozmondds ,karddal mérkozni.* Uugyanis ezen
ellenséges latogatdsnak parbaj lett a vége, a mely mieldtt megkez-
dodott volna, kardjaikat 0sszemérék, a minek megtorténte utan
Lemminkiinen igy szélott Ejszakhon urshoz:

sKardod hosszabb egy kevéssel, ,Sinunpa pitempi miekka,

Els6 csapds tiéd, kezd el.“ Sinun eells iskeminen,“
XXVIIL r. 307—309. v.

3-or. A gybztes Lemminkiinenrsl az mondatik , hogy l*ijszak
ura agyat ugy végta le egy csapdsra, mint z0ld répa nyers csirdjdt,
a mi maga is egészen magyaros, de az észjarati taldlkozds még bi-
zonyosabbd vilik Béla kirdly névtelen jegyzdjének 8-ik fejezete
ezen kifejezése dltal , et tonsa capita Cumanorum Almi ducis milites
mactabant tamquam crudas cucurbitas.”

4-er. A magyar mesék kozott van egy, a melyben a meschés-
nek proba miivek végzése adatik fel, a melyeket ha végrehajtani
nem tud, fejét veszti, mely az udvaron valé dombon levé szdzadik
karéra fog sziratui, mivel mar kilenczven kilencz karé el van latva
a meschdshoz hasonlé vakmerdk pérul jart fejeivel. Egészen ilyen
sors vérakozott Lemminkéinenre is, ha a parbajban legydzetik.

Széz kard volt ott a halmon, Sata oli seiviista miell ;
Ezer allott az udvaron; Tuhat pystossi pihalla,
Fék szazdval a karokon. Saoin piiti seipihissi.

Egy van még {6 nélkiil valo, Yks on seiviis ilman padts,
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Fiirge Lemminkiinen tehat Tuop’ on Lieto Lemminkiinen
E szegénynek kaponydjat Otti péiin pojan pitoisen,

Az udvarrél kihurczols, : Kantoi kannon kartanolta,

S a karéra red szir4. Senki seipihin nendhin.

Magat az Osszelitkozést csatdnak sota nevezék, a mi nyilvdn egy a
magyar csata szbval, mivel a finneknek cs-jok épen ugy nincs, a
mint a csdngé magyarck sem tudjik azt kimondani. Fegyvereik
voltak a kard — miekka, siily, tappara, nyél == nuoli, ldndzsa =
keihiis, ezek koziill esak a nuoli = nyil cgyezé a magyarral.

Az ekkép hadakozott férfiak magokat uraknak = férfiak, ho-
soknek, finniil uros-nak nevezik vala; igy nevezék az asszonyok is
férjeiket, innen van a magyar népnél is azon szokds, hogy az asz-

szonyok férjeiket uroknak hijjik, mind e mai napiglan; nem mintha

férjeiknek szolgdléik volndnak, hanem csupdn azért, mert e sz6
régenten annyit tett, mint férj, férfi; semmi esetre sem pedig nem
volt az dr szénak dominus értelme, a sz6 e mai jelentésével nem is
birhatott, mivelhogy hidnyzott az intézmény, mely ennek ily érte-
lemben haszudldsdra okdl szolgélhatott volna. Hadnagyaik igen is
voltak, a hadak vagy nemzetségek fejei, de tr kozdttok a mai érte-
lemben nem volt, nem lehetett. A szolgdk kétfélék voltak : orja =
harczi fogoly vagyis rabszolga, és palkkalainen béres, kiilonbség
nélkiil hasznaltatva férfi avagy ndi szolgék jel6lésére; a masodik
nevezetes észjdrati taldlkozds, mely egészen az Oskorbeli intézmé-
nyekbél veszi eredetét akdr a béres sz6 értelmét, akdr a képzésnek
a finnel egészen egyezd alakjdt tekintjiik. A mi a kadidr szot illeti,
ez, tudjuk, hogy 1j szé, melyet &seink nem ismertek, azért nines
réla mit szélani. )

A hadnak csekély valtozdssal egyértelmii szavai voltak a nem
és memzetség, melyek egyuttal a magyar nemes és nemzetes Osere-

deti magyar megtisztels szavak értelmezésének valédi kulesat szol-

galtatjak, melynek magyardzatial kindlkozé kovetkezd nevezetes
helyet taldlunk a Kalevaldban, hol Pohjola asszonya leanydnak férj-
hez mente alkalmaval a lakadalmon jelen volt nemzeti tiindér Os-
motar mind a v8legénynek, mind a mennyasszonynak joévo életpa-
ly4jokra igen szép és iidvos tandcsokat ad; a vblegényt oktatva,
igy sz6] hozzd :

Ne is mondjad e lednykat, - Ellos vainen neivistamme,

Mi héfehér szép tubdeskdnl’ Tité liina-linnustemme

.




94 BARNA FERDINAND.

Valamikép nemtelennek, Sanoko su’uttomaksi,
Avagy nemzetségtelennek, Laatiko lajittomaksi!
Mivelhogy van § nekie Onpa tilléd neiollainme

- Nagy neme, {5 nemzetsége; Suku suuri, laji laaja;
Véka babot ha vetnének Kappa ois kylved papuja,
Egy szem jutna mindeniknek, Jyvé kullenki tulisi,
Véka lent ha elvetnének Kappa panna pellavaista,

- Egy szdl jutna egynek-egynek.  Kuitu kullenki tulisi.

XXIV.r 177-—186. v,
A honnan igen szépen ldthatjuk, hogy nemesek, nemzetesek az oly
hadak voltak, melyek tagjaiknak szdmosabb, kiterjedettebb voltd-
nal fogva mésoknal erdsebbek, hatalmasabbak, hadi vdllalatok sike-
res végrehajtdsara alkalmasabbak, és igy tekintélyesbek is voltak,
a mennyiben ily f6 nemzetségbe csakis vele egyardnt hatalmas ha-
dak kothettek bele, s mérkozhettek meg, a tobbiek pedig ill§ tdvol-
sdgban tartjdk vala téle magokat. E tekintetben nevezetes felvila-
gositdst nyujt Lemminkiinennek ndrabldsi szandokkal valé Gtraké-
sziilddése Sériba (= szigetre) az ottani f6 nemzetséghez; ugyanis
mieltt dtra kelne, anyja 8t az odavalé utazdsrél minden 4ron le-
akarja beszéllni. '

Ne menj oda én fiacskdm, Ellés menké poikaseni,
Kiilsmbekhez tenmagadnal Parempihin itseisi,

Nem tiirnek meg azokba a Ei suattane sinua
Séribeli féhadakba. Saaren suurehen sukuhun

XL r, 69—-72. v.
Nevezetes, hogy a finnek se az #%r széra, se a nemesre nem-él-
nek 6n szavaikkal, hanem a svédbél kolesonozott herra és aatelinen
szavakat haszndljik, a mi még jobban megerdsit engem azon fen-
nebb érvényesitett nézetemben , hogy nem lévén Usidékben sem a
magyar, sem a finn népeknél oly nemesség, mint a mind a nyugati
_nemzeteknél, s a milyen a kozépkorban lassanként nilunk is kifej-
lett: az «r és nemes szavaknak sem lehetett mds értelme, mint a
mint ezt a Kalevaldnak fentidéztem helye megvildgositja. Middén
pedig ezen intézmény nslunk is kifejlett, az akkor még tandcsko-
zésaiban s kozéletben kizdrdlag magyar nyelvet hasznilt fiiggetlen
magyar nemzet e fogalmak kifejezésére az #r és nemes sajat eredeti
szavait, mint legtisztességesebb kifejezésmédokat fogadta el; ellen-
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ben a finn nép nem levén fiiggetlen, hanem mds nép uralmatdl figgs,
bér épen nem szolgai viszonyban €16 nép, sajit szavait elejtette, s
azon nemzet szavait fogadta el, melytsl az idegen szé jelélte viszo-
nyokat elsajatitotta vala, egészen ligy, mint ez ndlunk is megtsrtént
a herczeq, .grdf és bdrd szavakkal.

A nemes szénak most adtam értelmezésével szoros Gsszefiig-

gésben van a faj == laji sz6, tgy a magyar, mint a finn nyelvben,

melyre nézve ezen nevezetes helyet taldljuk a Kalevaldban. Midén
Lemminkiinen Ejszakhon nagyurdval kardot akar mérni, igy szél
hozz4 :

Atydm sem félt vala elbb Eip’ ennen minun isoni,
A kardjival mérkdzoktol, Miekka mittoja varannut,
Fija faja véltazott voln’ Pojastako polvi muutui
Sajat neme kifogyott voln’? Lapsesta laji viiheni?

XXVIL r. 291—294, v,
a hol tehat Lemminkiinen atyja fajira hivatkozva, azt a hadi erény-
nyel, vitézséggel, hisies batorsiggal egyértékiinek veszi. Elfajulni
tehdt annyi, mint az atyja-birta erényeket elveszteni, s helyette mds
ahhoz nem hasonlé erkolesoket venni fel; a fajtalan sz6 pedig mar
olyant jelentett, a kinek az §si erényekben mir semmi része nem
volt. Kiegésziti az utobb mondottakat a magyar kézmondds kulomb
ember légy apddndl, t. i. erényekben, s annak nemére, fajtdjdra néz-
ve, mely kozmondds egyébirdnt a finben is megvan, s igy hangzik :
Suopt mieken vertaiseksi, poikansa paremmaks!, azaz magyartl:

- megengedjiik mésoknak hozzdnk hasonlonak, fiainknak kiilonbnek

is lenni, a hol, ha a kiils§ alak nem is az szérdl széra, de az észji-
rat, s a kdzmondds szelleme egészen az.

[A Kalevaldnak a nemes széra vonatkozélag tettem idézetnek
misodik versében az a mit én héfehér tubdeskdnak forditottam , az-
eredeti szovegben liina lintu = len-vdszon-maddrkdnak mondatik,
a minek megfelel a magyar vdszon cseléd kifejezés, melyhez a hason-
lat a hé- vagy vészonfehérségtll van véve. A wdszon-cseléd elneve-
zésben is kordntsem a vdszon, hanem annak hoéfejér szine a £6 dolog.
Mert tudnunk kell, hogy egész Ejszakon a fehér szin kiilonss els-
szeretet és kegyelet tirgya, a mi nem volt kiilonben 8seinknél is;
igy fejér lovakat dldoztak, fejér lovakkal kedveskedtek Svatoplug-
nak is; 6k magok is fejér magyarok voltak ; fejér virakat épitettek,
a mint nevezik vala a févdrosokat: Székesfejérvirnak, Gyulafejér-
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virnak ; magdt a néncmet is megtiszteldleg fejér népnek, ami ugyan-
annyi, mint az 4rja népeknél a szépnem],

Kard. A mult évben néhiny hirlapunkban korutat tett egy
nyilvin a finn nemzet kisebbitésére felemlitett tuddsitds, miszerint
elado lydnyok férjhez menttkkor férjeik kivont kardjat .annak hii-
velyébe belecsapjik. De e szokds a valéban hés finn nemzetnek,

‘melyet a német térténészek a harminczéves hdbordban, melyben

ezek a svéd nagy kirdly hadseregének ugyszélvan lelkét képezék,
elneveztek horribile agmen hakka-palleorum-nak (hakka paille fin-
niil annyi mint magyaral {isdvigd), nem hogy kisebbségére nem
szolgdlhat, sét ellenkezbleg a nemzet hdsies szokdsai erkilesei bi-
zonyitvdny4ul vehetd. Minthogy pedig felemlittetett, helyén taldlom
erre vonatkozdlag is némi felvildgositdst nyujtani. A gyiiriivel valé
eljegyzés a keresztény vallas elterjedésével lett a népeknél altalanos.
A finn szokds ennél régibb lehet, és semmi egyebet nem jelent,
mint az elgytiriizés, mely a férfinak ndvel valé ogybekelését jelenti.
Bévebb felvildgositisul szolgdlhatnak a kivetkez6k: Az elad6 lyd-
nyok altalinos neve a finneknél a tupinen melléknév, szérél szora:
tokos. Mid6n a hiivelyes veteményck , s6t a gabona nemiiek is érni
kezdenek, mondjik ndlunk, hogy tokosodnak; a tokos sz6 tehat itt
atvitt értelemben szerepel és annyit tesz, mint érett. Mivel pedig a
kard hiivelyének nevéill a finnben ugyanezen szé hasznaltatik, va-
lamint a magyarban, ha nem is a tok szé, de Ggy ndvényekre,
mint a kard tokjdnak nevére a hiively sz6, magdt a kardot pedig
szinte csak bajuszos és igy érett hdsok (parta-suut urohot) viselik
vala: azért méltdn valasztaték az az egybekelés jelképéiil egy oly
fontos és messze horddst és kihatdst idépontban, a miné a férfianak
nével valé egybekelése. Middn tehit a mennyasszony férje kardjit
annak hiivelyébe becsapta; ez semmi egyebet nem jelentett, mint a
lednynak érettségét, tokossigdt, és érdemes voltit kardhordé férfi
nejévé feleségévé (puoliso) lehetni. A ki tehat e szokdssal valami
idétlen feslettségi képzetet akarna dsszekdtni, az nagyon csalodnék.
Ugyanis az éjszaki népek Gsidékben kivétel nélkiil rendkiviil tiszta
életokril, és az e feltételezte tartés épségrdl és hosszi életrdl vol-
tak hiresek. Olaus Magnus szerint bizonyos idékben a férj maga és
neje kozzé kardjit szokta fektetni. Ily szokdsnak a magyar mesék-
ben is van nyoma. Arany Liszl6 mese gyiijteményében van egy
»Az aranyhaji herczegasszony® czimii mese, melyben a mesehds
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maga és dlueje kozzé a kardjat fekteti, mely mesének 8skori régi-
ségére mutat, hogy a herczegnéuek ,homlokdn a nap volt, a mel-
lén a hold, a két orczéjan meg két gydnyorli csillag, sz6rél széra
igy, a mint a Kalevaldban EJSZdl(hOH tiindéri lednydnak. Ehhez még
azt is tudnunk kell, hogy a kard a finn népeknél oly kivalo tiszte-
let térgya volt, hogy ontudatosnak tekintették, a kinek Grszelleme
van, a ki uz 0t visel férfinak jo és rossz, szép, avagy disztelen cse-
lekedeteinek tanuja és tuddja, a ki a héssel beszédbe is ered, meg-
dicséri, avagy megfeddi, sGt weg is biinteti 6t, a mint ez Kullervo-
val is Ggy a finn, mint eszt monda szerint, meg is torténtnek adatik
eld a Kalevaldban.

Egynejiiség. Csaladi életokben egynejiiek voltak, de nagy
okoknal fogva elvéltak , kiilonosen hiitlenség esetében, a mint ezt
léthatjuk a Kalevala azon helyébdl, hol Lemminkiinen a neje 4ll-
hatatlansdgdn s wélt hiitlenségén felbosszankodva, mds nét akar
Ejszakhonbél venni, de az anyja err8l le akarja verni, igy szélvdn:

Hisz neked itt van Kyllikkid, Sull’ on Kyllikki koissa,

Mint ott barki kiilonb ez itt; Koti-nainen korkeampi;
Két n§ maskép is szokatlan Kamala on kaksi naista
Egy férfinak az dgydban.“ Yhen michen vuotehella.“

XIL r. 119—122. v.
Tudjuk, hogy nem volt a dolog masképen Gscinknél sem.

Norablds. Az Sskori reundezetlen dllapotok kozepett nagyon
is konnyen megtorténhettek minden népnél az oly balesetek, a
milyen volt a gorogoknél Oedipus, a finn-eszt népeknél a Kul-
lervo torténete, hogy kozelrokonok egymdst nem ismerve, szerel-
mi viszonyba keveredtek. Ilyesmit egy az erkolesi tisztasigot bal-
vinyoz6 nép az Oket ért legnagyobb szerencsétlenségnek, orokos
gyaldzatnak tekintett, azért feleségeiket tobbuyire raboltdk , még
pedig mindig ellenséges torzsekbsl. Hogy a dolog nalunk sem volt
mdsképen, errdl sz. Istvdn, és sz. Ldszlé torvényeibdl eléggé meg-
gybzddhetiink. Nyelviinkben van egy pajzédn, s mivel eredetét ma
mir nem tudjuk , homélyos értelmii kifejezés, mely szerint n8krol
mondjak, hogy bevették a vdrdt; ime ez eredetileg semmi egyebet
nem jelentett, mmt ndrabldst. Ig) kérdezi Ilmarinen anyja Loviatar
a fidté], middn ez EJszakhon asszonya bdjos lednyat, mint feleségét,

haza hozta, hogy baj nélkiil jart-e, s a lednyt szép szerrel avagy

NYELVTUD. KO2LEMENYEK. VI. ) T
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erdvel rabolta-e, bevette-e a ledny vdrdt, falait ledontitte-e ? (Kalev.
XXV. r. 89—100. v.). Osszefiiggésben ldtszik ezzel lenni egy mé-
sik kozmonddsunk, vdrt ledny vdrt taldl, melynek Gsrégiségére gy
az eld-rimbdl , mint a cselekvéige mult részesiildjébsl kovetkestet-
hetiink. A Kalevala nem egy helyébél lathatélag a var (linna) nd-
lok , és minden valdsziniiség szerint Gseinknél is, nem csak virat,
erdsséget, banem éltaldban lakhelyet, tgy lehet egy hadnak a ta-
nyéjat, fészkét jelentette.

Aldomds. Mi az 4ldomast kizdrélag 8si magyar széldsnak tart-
juk, de ez a finnek és eszteknél is igy van, s a mi t6bb, mint Don-
ner O. finn tudésnak fennebb idéztem értekezésébil litom, 8k is
kizdrélag finn szokasnak tartjdk , addsvevés, avagy mds dolog be-
végezte utin ildomast (harjakaisct) inni. Tehat ezen _]ellemzo 8zo-

kés szinte kizos veliink és a finn népekkel. e e

Tor. A Kalevaldban nem talsltam tor leirdsat, de e szokésnak
dltaldnos divatira bizton kovetkeztethetink a Kanteletar népdal-
gyiijtemény , Egér tor“ czimii kolteményébdl, a hol a nydl az ege-
ret cldtaldlva, ezt kérdezi téle: ,Hov4, hovd egerecske, piczi l4bad
szedegetve ?7“ Iz pedig azt feleli ri: ,Szegény egér, hdt én bizony
vendégimet torra hivom, meghalt nekem két fiacskdm a fiileszts
kddba bukvin® stb. — Busuljon a U4, elég nagy a feje hozzd. Mir e
csak magyar kozmondds ! de honnan veszi eredetét, aligha megfejti
valaki pusztan a magyar nyelvvel. Nézziink szét hat a Kalevaldban,
hitha taldlunk ott valamit, a mibél ezt kimagyardzhatjuk. Csak-
ugyan van is annak oly részlete, a melybil ennek keletkeztét gyo-
nydriien megérthetjiik ; s legérdekesebb a dologban az, hogy e koz-
mondds mythologiai eredetii. Tudnunk kell ugyanis, a mint fen-
tebb az istenekril széltomban bivebben kifejtettem, hogy az altaji
népek §svalldsa a természetet csak igy megnépesiti vala mindenféle
drszellemekkel, mint a giorog-romai; ezenkiviil mindenféle lelki, és
testi dllapotokat jo avagy rossz szellemeknek képzelt, s képzeleté-
ben legtébbnyire meg is testesitett, s igy a bibdnatot is, melyet
szinte igy még mai napig is a magyar nép a malomba visz, és le-
jarat; mely észjirat ismét taldl egy mdsik finn szinte mythologiai
kifejezés észjdratdval, mely a betegségeket a Betegség-hegyre fizi
kivia kivistamihin , sz6rél széra kiveket kinozni, vagyis morzsolni.
Ott a betegség, itt a bibinat mindketten ¢18 lényeknek képzeltet-
nek, s mig a finnek a betegséget kmorzsolni kiildik, addig a magyar
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nép a bibanatot 8rslteti meg. De 4lljanak itt a Kalevala XXIIL. ru-
néja 439—460. versei, a hol F’stzakasszonyénak lednya menyeg-
z8je alkalmébél ennek a sziiloi hdztél valé megvilta feletti bénatét
igy fejezi ki :
»Az én gondom tobb sokkalta,
Mint kavics a gyors folyamba;
El se birnd egy paripa,
Bér vasalva jol a ldba,
En epeszts banatomat
En fekete gydsz soromat.
De egy gyerek igy vigasztalja :
» Van is okod, mért buisulnod,
e Szeri felett igy aggédnod.
AR R Add a bidat a lovaknak,
- Gydszod s6tét szinczoczoknak,
A vas sz4ji hadd szorongjon
Nagy a feje hadd bisiljon,“

Azon m6édon Lemminkiinen is egyik hadjdratdban eltévedvén
aggbdni kezdett, de elvégre taltossiggal ,gondjaibél paripikat bii-
volgetett, ménlovakat feketéket, rossz napibél kantdrt szerzett, titkos
bibél bajbél nyerget, veté magdt a hatdra, hoka lova derekdra.”
Ime a fentebbi kiszmondas eredete ; ime egy darab pagénykori finn-
magyar hitrege. Hasonl6 ehhez eredetére nézve egy mdsik kozmon-
ddsunk : Ember fogad fogaddst, eb a ki megdllja, melyet Dugonics
Boceskai Istvantél eredettnek allit. E kézmondds szinte 8s idgkbél
szdrmazik, és eredetét egy az ebrdl sz6ll6 mesétdl veszi, mely sze-
rint az eb felfogadta valamihez nem nyulnia, de csakhamar meg-
szegé a fogaddst, innen finnlil syddd kunnionsa (megenni a tisztes-
ségét) annyi, mint hazudni. Tgy a Kalevala IX. r. 320—221. versé-
ben a vas eredetér8l az écsdrlo igék (Raudan herjaus-sanat) czél-
zdssal amaz Gsrégi mesére ez fordul eld : Megszakitdd hitvdny hited,
s mint eb faldd fel ten dicsed. Oseink teh4t e kozmond4st még 8s-
hazdjokbdl hoztdk magokkal.

E két utobbi kozmondas fejtegetésébil tehdt azt is lathatjuk,
hogy az Gshagyomdnyok sokszor ezekben is keresnek és taldlnak
menedéket. Lehetnek ilyenek tébben is; ezittal még esak egy sa-
jitsdgos kozmonddsra terjedek ki, a hol mar, ha sz6rél széra egye-

zést nem is, de kétségteleniil egyenld észjaratra taldlunk, s a mely
7*
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egyszersmind mintegy példdban mutatja fel eléttiink, hogyan ma-
rad meg az észjirds még akkor is, mid6n mdr az eredeti anyag
részben vagy egészen elveszett. E kozmondds igy hangzik :

Kdsa nem étel, asszony nem ember, paripa nem kancza, és egész
serege az ily latszélagos ellentéteknek. A finneknek szinte vannak
ily tréfas ellentéteik, és pedig: lydny nem ember , kecske nem dllat,
kancza nem 16, kdrdsz nem hal, kaszub nem edény, fazék nem st stb.,
melyek koziil egy-kettd még egyezést mutat, a tobbi mér nem.
Egyeznek még a kovetkezdk : -

Sanasta miestli, sarvesta hiirkd, magyaral: Embert a szavarél,
okrot a szarvarél.

Pitkiit hiukset, lyhyt mieli, magy.: Hosszt haj, révid esze.

Ei kailki kulta , miké& kiiltd, magy.: Nem mind arany , a mi
fénylik.

Misti hoikka siinti poikki, magy.: A kiitél is ott szakadt, a
hol legvékonyabb. oo

Siindl susi, missi mainitaan, magy.: Farkast emlegetnek kert
alatt kullog.

Paksumpi vert kuin vesi, mugy.: Vér nem vélik vizzé.

. Itku pitkdstd ilasta, magy.: Hosszi nevetésnek sirds a vége.
Legyen az eszt kozmondésok kozlil is egy-kettd :

Kes vaest last 166b, selle kded liivad limbi (kiampi) jallad jamp:,
sz6rél szoéra: Ki az drvdt béntja, nincs az olyannak szerencséje. A
magyar kozmondés ez: Verje meg az isten, ki az drvit bantja.

Kiullab se parraneb enne drra, kui sa naese vittad, meggyd-
gyul az, mig megndésiilsz, vagy férjhez mégy (gyermekeknek mond-
jdk a magyar anysk, mikor a keziket megsértik).

Polle surma vasto egga rohto egga okto, haldl ellen nines or-
vossig.

Puus on teise mehhe haigus, kiki legjobban tudja, hol szorit
a csizmaja.

(kea kiine ammet) hosszi kirme (ndlunk hosszi
( pikkad kimed )  ujja) van, azaz lop.

Végiil felhozott néhdny osszetett szét, a melyek hasonl6 ész-
jératot mutatnak,

A vogulbél : numi-tarom — menny-ég, annyi mint isten, aj-pi
= lydny-fi, annyi mint gyermek, tale-tuj = tél-nyé4r, annyi mint
esztend§, fiol-sem = orr-szem, annyi mint arczkép, kvol- paul = haz-

Temmal on
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falu, annyi mint hon. A finn nyelvbdl vaki-valta = ers-hatalom, ra-
ha-karva = sz8rbdr, annyi mint bundanemti, kirves-kuokka == sajit-
lag fejsze-kapa, annyi mint csdkdny-kapa, mert a csdkdny is, leg-
alabb alakjdra, hasonlit a fejszéhez ; kyntdji-kylvija = szdntévetd,
annyi mint foldmivels stb. A magyarbél épkéz-ldb, annyi mint
egészséges, szemfiil, annyi mint nagyon figyelmes, hirnév, annyi
mint tekintély, szokds-mondds, annyi mint kézmondas, példa-beszéd,
ugyanaz, ok-mdd, annyi mint valamely nehéz dolognak nyitja, csin- -
bin, annyi mint valamely ligy koériilményei, csinbog, annyi mint fojté-
kotés, dg-bog, annyi mint 4g-gorbiiletek , kéz-iigy, annyi mint j6 al-
kalom, szer-szdm , annyi mint eszkoz, igy-baj, annyi mint nehézsé-
gek, per-patvar, annyi mint pereskedés, b#-bdj, annyi mint vardzs-
188, id8-nap, annyi mint idShatar, é-harmat, annyi mint dér, bi-bd-
nat, annyi mint nagykeseriiség, szdntd-vets, annyi mint foldmiveld,
Jurd-faragd, annyi mint fab6l dolgoz6 mesterember, szd-beszéd, any-
nyi mint tdrsalgds, szdszdlds = védelmezés, hajl-bdkolds, annyi mint
hizelkedés, rugkapdlds, annyi mint erélyes ellenkezés, Jdrds-kelés,
annyi mint sétalds stb.

Szélanom kellenék még a népmesékrsl, de azok egy kiilon
tanulmanynak lehetnek térgym .

BARNA FERDINAND,




