Az olvasok egyéni izlésének kialakitdsarol

Igen fontos feladatunk, megtanitani
az. olvas6t arra, hogy meg tudja kiilon-
boztetni az igazdn j6 irodalmat a tar-
talmatlan, vagy gyongébben megint md-
vektSl. Széval kritikusan olvasson. A
F6varosi Szabé. Ervin Konyvtar fidkjai-
nak olvaséi koziil mar sokan wvanmnak,
akik igy olvasnak. Amikor a koényvet
visszahozzdk, a koOnyvtaros majdnem
mindig talal médot arra, hogy beszél-
gessen - az olvas6val. Megkérdi, mi volt
a véleménye a most elolvasott mursl.
Rendszerint 6 is megteszi a maga ész-
revételeit s igy az olvasénak is kony-
nyebben megered a nyelve. Vannak ol-
vasdk, akik szivesen mondjdk el élmé-
nyeiket a koényvvel kapesolatban. A
konyvtaros ezt nagyszerien fel tudja
hasznalni. Sokszor el6fordul, hogy egy
ilyen beszélgetés hivta fel figyelmiiket
némely koényv hidnyossagara. esetleg a
nyelvezet pongyolasdgira, vagy hib4s
forditasra. Kiilondsen érdekes és hasz-
nos az ilyen »egyéni« beszélgetés ma-
gyar ‘ir6k koényvénél, ahol tovabbithat-
juk az észrevételt és ezekbdl a konyv-
tarosok Aaltal Osszegyijtott s az irdkhoz
vagy kiad6khoz tovabbitott észrevételek-
b6l sziiletik az igazi »irodalmi kodzvéle-
mény«. Azonban nem minden olvasé

nyilatkozik szivesen. Ezeknél a szik-
szavl, zarkézottabb olvaséknal igen

j6 modszer, ha belevonjuk &ket egy
olyan vitdba vagy beszélgetésbe, amit
egy masik olvaséval folytatunk, akirsl
mar tudjuk, hogy szivesen mondja el
véleményét. Sokszor harman-négyen is
bekapcsolédnak egy ilyen beszélgetésbe
s ezzel elértilk az{, hogy a konyv irant
felkeltettitk azoknak az érdeklodését is,
akik még mem olvastdk a kdnyvet és
esetleg nem is volt széndékukban. A
konyvtiros a konyveken keresztiil szak-
mai segitséget is nyujthat az olvasdk-
nak. Ttt is — mint @ szépirodalomnal
— vigyéznunk kell a helyes adagoldsra.
Ne rohanjuk meg az olvasét szdmira
tulnehéz konyvekkel. Tehéat ipari tanu-
l6nak me adjunk olyan kényvet, aminek
megértéséhez mérnsknek, vagy lieg-
alabbis technikusnak kellene lennie. Az
V. ker. Vadész-utcai fiékunkban el-
mondta egy fiatal olvasd, hogy mit je-
lentett szaméara Gorelik: »Sztalin-dijas«
c. konyvének elolvasasa. Masképen néz-
te a gépet, amelyen dolgozott, rdeszmalt

arra — éppen a konyv olvasasa kap-
csan — hogy a gépnek »lelke¢ van. Job-
ban vigyazott gépére, tisztdbban tar-
totta, 6vta. Olyan Osztonzést kapott
munkajihoz, hogy ma mar — egy évvel
a kényv elolvasasa utdan — komoly ered-
ményeket tud felmutatni. Ahogyan a
fiatal olvasé mondbta, ez a koényv adta
neki az els6 16kést ahhoz, hogy ennyire
megszeresse szakmajat.

Mar sokszor hallottuk, hogy a koényv
fegyver -a konyvtaros kezében. Ha a
konyv fegyver, akkor a konyvtir fegy-
vertar, a konyvtaros pedig ennek a
fegyvertarnak Orzdje, iranyitéja. Tudjuk,
mit jelent a harcban egy jolirdnyzott,
célbatalalt 16vedék. A konyvtaros is i6
helyre iranyitott, j6 konyvvel, egy-egy
csatat nyer, s ebben a csatdban az igazi
nyertes az olvasé lesz, akinek izlése fej-
16dik, miiveltsége gyarapszik, tudésa
gazdagodik. Talan tulzott igy a hason-
lat, mert egy koényvvel nitkdn nyeriink
csatat. De mindenesetre, ha az olvasé
érzi, hogy szakmai segitséget kapott, ne-
mesen szérakozott, a - konyvtiros — ha
nem is csatidt— de olvaséinak bizalmat
nyerte meg vele. Es hogy az olvasé
bizalommal forduljon a kényvtaroshoz,
ez minden kdnyvtiros végsé célja.

Persze az olvasékozonség izlése kii-
16nb6z6. Es ez helyes is igy. A szo-
cialista kultura egyaltalin nem akar
sematikus izlést kialakitani, hiszen nem
egyszer éppen a sematikus, egyéniséget
nélkiilozé 4abrazolds miatt érte irdinkat
birdlat. A szocializmus ad lehetdséget
az egyéni izlés igazi kibontakozisara.
Nekiink, konyvtarosoknak csak ahhoz
kell segitséget nyujtani, hogy olvaséink
megtaldlhassdk az Gtat a j6 irodalomhoz,
kialakithassdk egyéni izlésiiket.

Van olyan olvaso, aki »csak héborist
nel« jelszéval utasitja vissza kitGnd
koényveinket, mondvin — neki mar elég
volt a héborubdl. Itt a konyvtiros fel-
adata, hogy megmagyarazza, hogy ép-
pen a békeharc érdekében j6, ha elol-
vassa ezeket a »hdboris« koényveket.
Még szorosabban és elttkéltebben fog
felzarkézni a békeharc milliés csapata-
ban. De ez nem is elég, konkrétan kell
a szébanforgé komyv tartalmi és mG-
vészi erényeirdl beszélnink, s fgy fel-
keltenlink az olvasé érdeklodését. Van,
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aki csak »szerelmes« 'konyvet kér, f6-
leg a nék. (Es nem is mindig a legfia-
talabbak.) Magyarazza meg a konyvta-
ros az ilyen olvasénak, hogy a mai
szovjet és magyar irodalomban majdnem
minden regényben van szerelem is. Hi-
szen ez hozzatartozik életiinkh6z. Azon-
ban nem az egyetlen téma a szerelem,
mint a bestseller regényeknél volt, ahol
hosszu oldalakon keresztii' targyaltak a
legintimebb, sokszor a pornografia hata-
rat surolé haldészobatitkokat.

Féleg a fiatal, 15—18 év korili olva-
s6k koziil sokan vannak, akik lazasan
bongészik a katalégust, onnan cimeket
jegyeznek ki maguknak és csak a cim
utdn itélve, »izgalmas¢ konyveket ke-
resnek és csalédottaknak érzik magu-
kat, ha utana a tartalom nem nyujtja
azt a fesziiltséget, amit a cim utan itélve
elvartak. Beszélgessimk az ilyen fiatal
olvaséval és ajanljuk neki pl. a gyo-
ny6rd szovjet partizanregényeket, Jack
London és Verne regényeit. Ezekben a
mivekben van izgalom, likteté cselek-
mény, fesziiltseg és amellett, hogy sz6-
rakoztat, nevel és tanit, megtaldlhatja
a fiatal olvasé azt a hést, akit példaké-
pul valaszthat maganak.

Itt csak néhany tipust soroltam f3l,
a legismertebbeket, akik majdnem nun-
den konyvtarban megfordulnak. Mert
hiszen ahany olvasd, annyiféle izlés. A
konyvtaros feladata, hogy az olvazdk
igényeinek megfealeléen mindig a legjob-
bat ajanlja és ahogy cikkem elején mar
irtam, jo irdnyban befolyasolja az ol-
vasdt. Arra mindig vigyazzunk, hogy
az ajanlas legyen Oszinte és — ami igen
fontos — soha ne legyen erészakos, mert
akkor éppen az ellenkezd hatast c¢rjok
el vele. Az olvasé »begombolkozike és
nem fogadja el a koOnyvtaros ajanlasat
méas alkalommal sem.

Partunk és uj kormanyunk gazdasagi
politikajahoz szorosan hozzatartozik a
dolgozék anyagi és kulturdlis életszin-
vonaldnak fokozott emelése. Nekiink,
konyvtarosoknak is célként kell ma-
gunk elé tlGzni, hogy fokozott figyelmat
szenteljink az olvasdk jogos kérései-
nek. Allftsuk munkank eléterébe az
egyéni foglalkozast az olvas6éval. Igye-
kezziink a lehet8ség hatarain beliil min-
den jogos konyvkérésnek eleget tenni.
A Févéarosi Szabé Ervin Konyvtar fidk-
jaiban ma mar szervezetten tonténik a
konyvtarkoézi kolesonzés. A gyakorlatban
ez azt jelenti, hogy az olvasdk nemcsak
a fiék konyvallomanyabdl valaszthatjak
ki azokat a komyveket, amelyek szak-
mai vagy politikai tovabbképzesiikhoz
szlikségesek, hanem az egész budapesti
fiokhalézat (42. fi6k) Osszes konyvei
rendelkezésiikre 4llnak, ha erre sziik-
ség van. S6t, nem is csak a fiékok kony-
vei, hiszen ugyancsak szervezeiten kap-
csoltuk be a konyvtarkozi kolesinzéshe
a Fo6varosi Szabé Ervin Kanyvtar tar-
sadalomtudomanyi konyvtaridt, a Peda-
gégiai Konyvtart, valamint a Szovjet
osztalyt is. ,

Ajanlom a konyvtarkozi  kolesdonzés
szervezett bevezetését az lizemi ionyv-
taraknak is. A konyvtaros mindig az
olvasé érdekeit tartsa szern ei6tt. Ha
mindent megtesziink annak érdekében,
hogy olvaséink miveltségi szinvonalat
emeljiik, ha segitettiink a konyvek he-
lyes kivalasztasaban, ha megszereztiik
szamukra azt a miivet, amire éppen
sz'ikségiik volt, — akkor nyugodtan el-
mondhatjuk — mi is hozzajarultunk
erénkhoz képest partunk és  korma-
nyunk programmjinak sikeres megvalo-
sitdsahoz.

NOVOBACZKY ANIORNE

a Fgvérosi Szabé Ervin Konyvtair
modszertani osztilyinak dolgozoja
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