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AKONYVIAROS

KONYVTAROSOK HAVI TAJEKOZTATOJA

1953. November IIL évfolyam 11. szém

Néhany sz6 a konyvhét tapasztalatairol

Sziikséges és fontos az Unnepi Kényvhét gazdag tapasztalatainak felhaszna-
lasa a kényvkiadas, a konyvterjesztés teriiletén. de ugyanilyen fontos a konyvtarak
munkajiban és az irodalmi ismeretterjesztés javitdsanak érdekében.

A Nemzeti Muzeumban »A Magyar Konyv« cimid kiallitds latogatdéinak nagy
szama, a debreceni, miskolei, bajai, kecskeméti, szegedi, szolnoki, hdédmezdvasar-
helyi, stb. konyvkiallitasok irant megnyilvanult nagy érdeklédés azt mutatta, hogy
a kényvpropaganddnak ez a moédja fontos része kulturilis eredményeink szemlélte-
tésének. Kiilonosen az Otletes, kell6 gonddal készitett, jo6l valogatott konyvekbdl
rendezett kidllitdsok keltették fel dolgozdink érdeklddését.

Az irodalmi estek sok helyen arattak nagy sikert. Kaposvarott, Sztalinvaros-
ban, Debrecenben, Didsgyorott, Karcagon, Tatabanyan, Satoraljaijhelyen, Békés-
csaban szdzak és ezrek tapsoltak lelkesen, s Kkifejezést adtak annak, hogy meny-
nyire szeretik az irodalmat, iréinkat. Kiilondsen a magyar klasszikus irodalom és az
Uj szocialista-realista irodalom ir4nt érdeklédnek. Szizaval tartottak megyei, jarasi
és falusi konyvtaraink olvasémegbeszéléseket, a konyvesboltck vevoertekezleteket. A
Fejér megyei Cecén és Sarkeresztiron Illyés Gyula »Pusztik népe« c. miivét ismer-
tették, s a cecei id6sebb dolgoz6 parasztok meleg szavakkal beszéltek Illyés gyermek-
korar6l és életérél. Erd6haton Mora Ferenc elbeszéléseibdl olvastak fel s az ismer-
tetés utédn szinte minden koényvet elvittek a konyvtarbdl. Varpalotan Zsurba:
»Alexandr Matroszov« c. miivérdl tartottak ismertetést és sok olvasé szamolt be arroél,
hogy mit kaptak a konyvekt6l, miért szeretili az érdekes, lebilincseld konyveket. A
Komarom megyei Kesztéleon 300-an, Sittén 250-en vettek részt konyvismertetésen.
Kiilonosen emlékezetes a tatabanyai VIII-as akna konyvkiallitdsa és konyvismer-
tetése.

A Borsod megyei Osszes jarasi konyvtarak kultirmiisorral egybekotétt olvasod
megbeszéléseket tartottak. A matranoviki olvaséértekezleten Horvath Balint lakatos
arrél szédmolt be, hogy ami6ta megszerette a konyveket, és amiéta a szakméjaba
vagé szakkonyveket rendszeresen tanulmanyozza, azdta két Gjitasat fcgadtik el. A
salgétarjani konyvesboltban hangos-hiradén  Kkeresztiil szélaitattdk meg a konyv-
vésarlékat. A Somogy megyei Csokonyavisontan az Unnepi Konyvhéi alatt 2000 F't
érték(i konyvet vésaroltak., A somoskéujfalui népkényvtaros a konyvhét alatt 207
kényvet kolesonzott. Az allandé olvasok szdma az Unnepi Konyvhét alatt és utan
jelentGsen emelkedett. Konyvtarosaink megértették a konyvhét jelentSségét és sze-
rencsésen kapcsoltak Ossze a konyv propaganddajat, az irodalom propagandajat azzal,
hogy felkeltsék az érdeklédést a kénytdr munkdja irdnt, hogy tjabb dolgozok sza-
zait kapcsoljdk be az olvasék taboréba.

Kiskunfélegyhazan és-az ottani Dézsa tsz-ben mintegy 100, Kalocsan 86, Tisza-
kécskén 60, a Nograd megyei Zabaron 36-an, Esztergomban 116-an, stb. iratkoztak
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be az allandé olvasék kozé. Ezek a szamok azonban csak nagyon kis részét mutatjak
meg annak a felfokozott érdeklédésnek, ami dolgozé paraszisigunk, iizemi munki-
saink és ifjusdgunk részér6l megnyilvanult. Budapesti nagylizen.ekben, Kkeriileti
Szabé Ervin konyvtar fickokban olyan nagy a konyvek iranti érdeklédés, hogy annak
kielégitése, kiilonosen a magyar klasszikusok és as ifjusagi ircdalom vonatkozasa-
ban mar komoly nehézségekbe iitkozik.

Ezek a jelenségek rendkiviil biztaték. Kiilondsen akkor mérhetjiik fel jelen-
toségiiket, ha a sok tapasztalat alapjan megprobaljuk elemezni az clvasék részérdl
megnyilvidnulé kivansagokat, elhangzott kritilkkakat.

Altaldnos panasz az olvasék, a konyviirosok és a konyvesboltck dolgozéi
részérdl, hogy a konyvek példadnyszamanak, a konyvek elosztasdnask megtervezése
gyenge. Nagy a hiany szépirodalmi mivekben. Kider:ilt pl., hogy Jokai, Mdéricz, Mora,
Tomérkény, Mikszath, Gardonyi miiveibél igen nagy a kereslet, hcgy a 25.000 pél-
danyban kinyomtatott »Hetvenhét magyar népmese« mar néhany hét alatt kevésnek
mutatkozik. Szabé P4l, Illés Béla, Veres Péter, Déry Tibor, Illyés Gyula és mdsok
miveibl nincs még a legfontosabb konyvtarakban sem elegends példény, nem is
szélva arrél, hogy a konyvesboltok csak elGjegyzésekre szcritkoznak és teljesen
bizonytalanok, hogy mikcr tudjidk Kkielégiteni a sziikségletet. Szinte k&zheliyé valt.
mar: de egyre kdveteldbb az igény a gyermekkényvek, elsGsorban a képeskonyvek
frontjan. A fiatalok, de a felnétt olvasék is Verne-kényveket, Mark Twain. Gajdar,
Dickens kényveinek 0j, nagyobb példanysziamu kiadasat koévetelik. Altaldnos kivan-
sag, hogy pl. Petofi-kotetet, Jozsef Attila- és Ady-kotetet Allandéan lehessen vasa-
rolni. Az orosz klasszikusok koziil Tolsztoj, Puskin, Scsedrin, Gogol rmiveit keresik.

Nemcsak a példanyszam-politikdnal mutatkozik ardanytalansig. hanem a konyv-
elosztasndl is. Gyakori panasz, hogy sok falusi, jarasi, székhelyen 1évé konyvesbolt-
ban jéval tobb szakkdonyvet kapnak, mint szépirodalmat, holott az igény nem uyil-
vanul meg a szakkonyvekkel kapcsolatban olyan mértékben. Satoraljatjhelyen pél-
d4ul tobb mezdgazdasagi szakkonyvet kérnek és kevesebb szétirra, vagy lizemi szak-
konyvre van szlikségiik. Sok a panasz a brosirdk mennyisége miatt. Ugyanakkor
igénylik péld4ul a banyavidékeken, vajartanuld iskoldkban a kisterjedelmd, érdekes
szépirodalmi miiveket. Ez a tanulsig nemcsak a konyvterjeszt6 munk&aja szempont-
jabol fontos, nemcsak a konyvkiadas figyelmét kell hcegy felhivjuk ra, de nagyon
1ényeges, hogy konyvtarosaink, elsdsorban a megyei konyvtarak, a konyvek éaltalanos
konyvtar-kozi cseréjének megszervezésével az olvaséknak ezeket a véleményeit
vegyék figyelembe.

Konyvtarosaink és konyvpropagandistaink figypljenek fel az olyan kezdemé-
nyezésre, mint a kecskeméti babjatékkal egybekotott mesedélutan. Gyerekkonyveink,
mesekdnyveink ismertetése, széleskori terjesztése, mesekonyvek iranti érdeklédés
fokozésa érdekében ez a kezdeményezés példamutatd és kovetésre méltéd. Helyes. ha
kényvtaraink ifjusagi részlegei ilyen modon is segitik, hogy a kevés rendelkrzeslikre
4ll6 gyerekkényv minél tébb gyermekolvasé nevelését segitse. Hczzatehetjiik, hogy
ezeken a mesedélutanckon feltétleniil nagy sikere lesz a diavetités alkalmazdsdnak
is, pl. a »Janos vitéz« c. szines diafilm levetitésének.

A konyvtdrak Altal szervezett olvasémegbeszélések szamtalan tanulsédgabdl
levonhatjuk azt a kovetkeztetést is, mennyire igénylik olvaséink lizemben, varoson
és falun egyarédnt a konyvek alkotéival, irédkkal, kényvkiadélt munkatarsaival vald
talalkozast. Kiilonosen nagy hatisa volt az frék és olvasék személyes talalkozasinak.
Szinte minden megyébdl befutottak olyan kérések, hogy {réink gvakrabban latogas-
sanak el vidékre és iizemekbe. Konyvtarainknak kezdeményezni kell {réok meghiva-
sa4t. Az a forma latszik leghelyesebbnek, hogy az {réok egy-egy jards vagy megye
konyvtarait meglatogatva, az olvasék kisebb ecsoportjaval taldlkoznak, felolvasnak
késziil6 miiveikb6l, az olvasok kozvetleniil velilk beszélhetik meg észrevételeiket,
véleményiiket, kivansidgukat. Ez a személyes talalkozas topasztalalok szerint az iré-
nak is hasznos, termékeny, de a legiobb eszkidz az olvas6tdbor szélesitésére, a sokat
hangoatatott irodalmi kozvélemény megteremtésére. Helyes lenne, ha kényvtaraink
vallalndk ezt a munkat, ontevékenyen, Otletesen segitenék az {rék és az olvasék
rendszeres kapcsolatidnak elmélyftését.
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A gydngyodsi kulturhazban rendezett A gy6ri AKgyd Konyvtar tnnepi
konyvkiallitas konyvkiallitasa

Masik tanulsag, hogy a kiadasi és szétosztési tervek elkészitése el6tt a konyv-
tarak igényeit és a konyvesholtok igényeit messzemenden figyelembe kell venrrf.
Konyvesholt halézatunk és kdnyvtarhal6zatunk ma mar elég erés arra, hogy az olva-
sOkra tdmaszkodva jelentsen hozzéaszo6lhassanak a konyvek kiadasahoz, ahhoz, hogy
milyen koényvekre van els@sorban nagy sziikség. Feltétlenil meg kell szerveznink,
hogy a konyvek kiadasa el6tt f6leg a megyei konyvtarak és a legfontosabb konyves-
boltok igényei szervezetten jussanak el a konyvkiadokhoz és a Konyvterjeszt6 koz-
pontjdba. Ezen az alapon lehet az olvasok igényeit konyvkiadasi, kdnyvtar és kdnyv-
terjesztési politikdnkban messzemenden figyelembe venni.

A lapokban is, de a konyvvasarlok részér6l is felvet6dott az a kritika, hogy
nem tartjak helyesnek, hogy a régi konyvnapoknak az a jellege, mely kdnyvsatrak:
felallitdsaban, a kényv (nnepére nagyobb mennyiségl konyv kiadasaban nyilvanult
meg, az idén szinte teljesen megsziint. Helyes lenne ezzel kapcsolatban felllvizsgalni’
eddigi elképzeléseinket. Figyelembe véve ezt a legtdbb helyr6l megnyilvanuld kritikat,,
a jov6 evi unnepi konyvhét megszervezésénél sokkal koriltekintébben kell ezt azr
igényt is kielégitenink.

A konyvkiallitasokra a jov6ben nagyobb gonddal és jo el6re fel kell készilIniink.
A megrendezett sok széz kiallitds sokezer latogatdja még tobbet véar, mint nydjtot-
tunk. A debreceni és egynéhany mas jol sikerllt kidllitds bizonyitja, hogy nem elég
tisztan a tematikai 6sszedllitaisban és néhany jelszéval készitett konyvkidllitas. A
helyi adottsdgoknak és jellegzetességeknek megfeleléen népmivészeti, képzémivészeti
targyakkal, Otletesen szinesitett, a legjobb olvasék fényképeivel érdekesebbé tett,
arrol a vidékrdl szarmaz6 mai vagy klasszikus ironk életét bemutatd, fénykeépeit
tartalmazd kiallitasi részletek kulturaltabbd, érdekfeszit6bbé teszik a konyvkiallitast.
Nagyon hasznos lenne az is, ha a jov6ben rendezett konyvkiallitdsokhoz egyes konyv-
taraknak, kultdrotthonoknak a megjelent koényvek legjobb illusztracidibol készitett
reprodukcidkat is rendelkezésiikre bocsatanank. Ezenkivil természetesen még szam-
talal? t’itletet lehet és kell is felhasznalnunk, hogy még nagyobb eredményt érhes-
stink el.

A Szovjetunidban készult filmekhez hasonléan egyes ir6inkrél, azok életérdl és
miveinek hatasarol készitett kisfilmek (Pet6fi, Jozsef Attila, Moricz sth.) a konyv-
hét propagandajat, az irodalom jelent6ségének bemutatasait nagy mértékben segit-
hetnék el6.

Konyvtarosaink feladata, hogy a kényvtarak koril éppen a kdévetkezd hdénapok
sordn alakitsanak olvasokoroket, s ezen keresztill gydjtsék Ossze az olvasovélemé-
nyeket, szervezzenek kozds felolvasdesteket., szervezzenek levelezést irodalmi foly6-
iratokkal, konyvkiadokkal és kilondsen az irdkkal. Hasznaljak fel az (innepi konyv-
hét néhany tapasztalatat az olvasotabor szélesitésére.

Jo lenne, ha A Konyvtaros-ban elmondandk a konyvtarosok is sajat tapasz-
talataikat, az Unnepi Kdényvhéttel és eddigi munkajukkal kapcsolatban, hogy a J6
kezdeményezéseket, az eredményes munkét széles korben hasznosithassuk.

MIKO ZOLTAN
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A szofiai ,,Vaszil Kolarov* Konyvidr 75 éves

A »Vaszil Kolarovg¢ Konyvtar ez év

novemberében {innepli fennalldsanak
75. évforduldjat.
A  Bolgar Népkoztarsasdg  joggal

biliszke arra a hatalmas fejlédésre, ame-
lyet nagy forradalméar fianak mevét vi-
sel6 Nemzeti Konyvtara az 1944. szep-
tember kilencediki gyézelmes forrada-
lom 6ta az uj szocialista kultirat épité
er6k segitségével megtett.

A konyvtarat 1878-ban alapitottak,
kozvetleniil azutan, hogy a bolgar nép
lerdzta az évsziazados torok elnyomas
igajat. Fennallasanak elsG, egészen az
1944-es gyOzelmes forradalomig terjedé
eévtizedeiben igen lassan haladhatott .a
fejlédés utjan. A bolgar burzsod kor-
méanyok nem forditottak figyelmet a
Nemzeti Konyvtarra, inkabb akadalyoz-
tak, mint tamogattdk munkajat; meg-
ko6zelitben .sem juttattak ahhoz a jelen-
${6s szerephez, amelyet a miaveliség és
kultira fejlesztése és kiterjesztése terén
a népi demokratikus kormany Kkijelolt
szadmdara. A ‘haladé tudomany és koényv-
tarpolitika néhany kivalé6 harcosanak
ereje nem volt elég az akadalyok lekiiz-
désére: a konyvtar 60 év alatt nem fej-
16dott annyit, mint a gydzelmes forra-
dalom utdni mem egészen egy évtized
folyaman. Egy példa is élesen megvila-
gitja ezt: a kdénywvtdri dolgozdk létszdma
az elmult 6t év folyaman a réginek
tizszeresére emelkedett s jelenleg 165.

A népi demokratikus 4allamhatalom
teljesen 'szétziillott allapotban vette 4t a
konyvtarat, amelyet erGsen megviseltek
a fasiszta habori pusztitisai is. A népi
kormény azonban felismerte a konyv-
tar jelent6ségét s mindent elkovetett,
hogy a bolgir mép olyan memzeti konyv-
tarral rendelkezzék, amely képes lesz
kielégiteni a szabad, dolgozé tomegek
megnovekedett kultiralis sziikségleteit.

A gybzelem utdn azonnal felGjitottak
a »Blgarszki Knigopisz« cim{ kurrens
regisztral6 bibliografiat, biztositottak a
kdnyvtar szamara a koteles példany szol-
galtatast. A  Szovjetuniéval 1946-bap
kotott komyvesereforgalmi megallapodas
— amit hamarosan a népi demokratikus
Allamokkal s a tobbi orszdgokkal létre-
j6tt konyvcsereforgalmi megallapoda-
sok kovettek — biztositja a szovjet iro-
dalomwmal s Altaldban a kiilfoldi irodal-
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mak anyagaval valé gyarapodast. A
gazdag anyagot felSlelé bolgar-magyar
konyveserét magyar részrél az Orszdgos
Széchényi Konyvtar bonyolitja le.

A habora pusztitdsai utdn Gjra neki-
lendiil6 konyvtarosok kis kollektivaja-
nak lelkes és megfeszitett munkaval si-
keriilt- 1947-re rendezni a koényvtar allo-
manyanak -legfontosabb részlegeit. Ek-
kor mar sor kerililhetett arra, hogy a
konyvtar 4j épiiletének befejezett helyi-
ségeiben meg lehessen kezdeni a Nem-
zeti Komyvtar Kkorszerli berendezését.

A konyvtar 0j épililete értékes alko-
thsa az Uj ‘bolgar épitémivészetnek.
Szép park kozepén emelkedik. Tagas és
sikeriilten elrendezett helyiségeivel jol
oldja meg -egy nagy modern konyvtar-
épiilet bels6 tagolasanak kérdéseit is.
Olvasétermei- és kutatészobai Osszesen
Otszaz olvasét fogadhatnak be; modern,
nyolcemeletes, vaspolcozatii raktiara két
milli6 kotet befogadasara -alkalmas; ez
a raktdri féréhely hosszi évtizedekre
biztositja a kinyvtari allomany néveke-
désének zavartalansagat. A raktarak
okos elhelyezése igen megkodnnyiti az
olvasék gyors kiszolgdlasat. A konyvtar
allomanya jelenleg 400,000 Xkotet. Az
1400 darabbédl 4ll6 szlav kézirat-gyiijte-
mény, a 3500 darabnyi keleti kézirat-
gyldjtemény, a mintegy £élmilliényi le-
véltari dokumentum és kozel 2000 da-
rab ténkép feszi teljessé a konywtar
anyagat. Orzésiik, gydjtésiik és feldol-
gozasuk a konyvtar specialis osztalyai-
nak feladata. A specidlis konyvtari osz-
talyok mellett — mint amilyenek a
kézirattar, a keleti gydjtemény, a régi
és ritka konyvek tara, zenemditar, arc-
kép és grafikai gyiijtemény stb. — van
a konyvtdrnak mikrofilmosztalya, foto-
laboratériuma és kiilon nyomddja is
Gondoskodtak .arrél is, hogy az elGada-
sok szaméara megfeleld elGad6terem, a
kidllitdsok részére pedig alkalmas Kki-
allitasi helyiség alljon rendelkezésre.

A »Vaszil Kolarove Konyvtdr, a szo-
cialista konyvtarpolitikai feladatoknak
megfeleléen nemcsak a konyvgyijtés,
Orzés és feldolgozas munkajat végzi, ha-
nem ellitja a mnépmdivelés d4ltalanos,
nagy munk&ajabol rtéesd feladatokat is.
A régi konyvtar szik, elzarkézott mun-
kédja ugyanugy egésziilt ki itt a kultar-



forradalom nagy tomegnevel6 feladatai-
val, mint nalunk az Orsz&gos Széchényi
Konyvtaré. A bolgadr Nemzeti Konyv-
tar is els6rend( feladatanak tartja, hogy
modszertani  segitséget nydjtson a bol-
gar konyvtarhalozat minden intézményé-
nek, hogy részt vegyen a kdnyvtaros
utanpotlas  felnevelésében, hogy Kkata-
I6gusaival, bibliografiaival s egyéb kiad-
vanyaival, konyv- és kényvtarpropagan-
dajaval szolgalja a szocialista kultira
épitését.

A konyvtar szocialista épitémunkajat
hangsulyozza az is, hogy Vaszil Kola-
rov nevét viseli a bolgdr Nemzeti
Koényvtar. Vaszil Kolarov a nemzetkozi
munkasmozgalom egyik vezet§ alakja,
Dimitrov  harcostdrsa volt s a mo-
narchofasizmus szeétzizésa utéon a koz-
tarsasdg ideiglenes elndke, kilugyminisz-

tere, majd Dimitrov haldla utan a mi-
nisztertanacs elndke lett. Faradhatat-
lanul harcolt a szocializmus épitéséért
és a bolgar nép kultaralis forradalma-
nak kibontakozasaért.

A magyar konyvtarosok mélyen at-
érzik a bolgar Nemzeti Konyvtar mun-
kajanak jelentéségét, .barati egyiittérzés-
sel veszik ki résziket az évforduld (n-
neplésébdl. Tudjak, hogy azonos célokért
harcolnak: népik felemelésének s a
dolgozék nemzetkdzi  szolidaritasdnak
nagy céljaiért, a béke megvédéséért s a
nép kivivott szabadsaganak meg6rze-
séért. Nagyszer( és felemel6 munkajuk-
hoz szivbOl kivannak er6t, lelkesedést:
és sok sikert.

VARJAS BELA
az irodalomtudoméanyok kandidatusa,
az Orszagos Széchényi Konyvtar vezetbje

A széfiai ,,Vaszil Kolarov” Nemzeti Kényvtar

A Népmdvelési Miniszter utasitdsat a kdnyvtarak konyvallomanyanak védel-
mérél, valamint a cserekdnyvalapok (letéti kdnyvalapok) létesitésérdl és a kdzségi
konyvtarak nyilvantartasainak egyszersitésérél lapunk 45-48. oldalan kozoéljik.
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DEVECSERI GABOR
Xossuth-dfjas fré:

Gondolatok az Unnepi Kényvhét utén

A magyar konyvkiadds eredményeinek a mult szdmadataival val6é egybevetése
egymagiban még nem mutat a lényegre. A lényeg az, hogy a felszabadulés el6tt meg-
jelent kiadvanyok legnagyobb.része nem volt kényvnek nevezhetd. Sulytalan, érték-
felen, s6t mérgezd olvasmanyok jelentek meg akkor magas példanyszamban, a ezdra-
koziato al-irodalom legsekélyesebb termékei. Ma pedig konyvhetiink alapjat nemcsak
az 1938-ashoz képest haromszoros példanyszam adta, hanem még sokkal 'ink&bb az,
hogy ezeknek a kOnyveknek tulnyomé tobbsége magasszinvonali -szépirodalmi és
tudominyos munka. S még ennél is inkabb az, hogy ezeket a konyveket a dolgozék
vdarjak, kivanjak, olvassak és megvitatjdk. Egyre névekvé kulturalis igényt elégitettek
ki az irok konyvheti latogatasaikkal is. Es ezeknek a varosban és vidéken, gyarakban
és kultirhazakban tartott megbeszéléseknek tartozéka az is, hogy az linnepi muisorok
keretében hivatidsos miavészek mellett egyre nagyobb szamban és egyre magasabb-
szinvonald eléadassal lépnek fel az lizemi és helyi kulturcsoportok, korusok, szavaldk.
A konyvhetet az Irészovetség reprezentativ irodalmi estje zarta. Lehetetlen ebbdl az
alkalombél nem gondolni arra, hogy nemcsak az ir6 helyzete véltozott meg a fel-
szabadulas elGttihez képest teljes egészében, hanem — amibdl éppen ez a valtozas is
kdvetkezik — a szenvedélyesen olvas6é nép iréjanak feladatai is méltéak végre az iréi
hivatashoz. A felszabadulds el6tti koényvnapokon mar azt is eredménynek kellett
tekinteni, ha valakinek a kezébe konyv — barmilyen konyv keriilt. Szomort doku-
mentuma ennek: az egyik nagy magyar koltének, Téth Arpadnak egy akkori kémyv-
napon irt verse. Ebben 6 egy villamoson munkahelyére utazé olvasé lednyrél ir, s
azt mondja: »Megaldottam magamban écska konyvét, — irta Ohmnet, vagy Bajza
Lenke bar, — letdrli egy sorsocska arva kénnyét — s a vad vildg tobbé nem oly
sivar ...« De mi ma nem akarmilyen kényvet Aldunk meg és nem magzunkban pusz-
tdn, mert a mi célunk nem egy-egy sorsocska arva koénnyének letdrlése, hanem az,
amit egyik legkivdlobb él6 irénk, Szab6 PAl, legijabb, onéletrajzi munkéjanak els-
szavaban olyan szépen hatirczott meg: az egész, sirds mélkiili emberi élet. Ezt el3-
segiteni, kozelebbhozni a mi kdnyveink célja, ez volt kdnyvhetiink célja is. Ezt a célt
szolgéltdk az elobb emlitett eszk6zGkkel a magyar irok, s veliik egylitt az egyre nagyobb
igényi olvasék is, akik tanulnak-és szérakoznak s a kdnyvt6l nem a régente oly gyak-
ran emlegetett ugynevezett »kikapcsolédast« varjak, hanem éppen az egyre szorosabb
bekapcsol6dast sajat alkotd életiink eleven Aramaéba.

Ezen a konyvhéten magamnak is alkalmam volt ebbe az eleven dramba még erd-
sebben bekapcsolédni. A Ganz Vagongyarban, ahol a konyvhetet megnyitottam, alkal-
mam volt a misorban a gyar koérusa mellett egy vele versenyben 16vé kérusnak, az
Ujpesti 1zz6 kérusanak szinvonalas misorat élvezni. A Rakospalotai Ruhagyirban nem
diszteremben, hanem a miihelyben tartottam meg konyvnapi el3addsomat. Az elGadoi
asztalt a gépeik mogott iilé dolgozbé ndékkel szemben allitottak fel. Es én az eldtt a fél-
szdz varrégép el6tt, mely mozdulatlansdgaban is olyan ékessz6l6an beszélt hallgatéim
murk4jarol, gy éreztem, hogy nekem is beszélnem kell a magam mindennapi munka-
jérél — s a ruhagyéri ankét a koltSi alkotdmunka folyamatairél valé beszélge-
téssé fejlodott. Mint Homéros-fordits, tobbhelyiitt az Ilidsrél és az Odysseiar6l tartot-
tam elGadast. Végiil a Rakosi Matyas Kultirhazban beszélgettem az olvasékkal, f6ként
fiatalokkal. A Kulturhaz kérnyékén versenyt viragzik az olvasémozgalom és a kert-
mozgalom. Kertjiikre biiszke idés munkasnék és pottom uttordk tették fel kérdéseiket
és hoztik el megmutatni virdgaikat. Gydnyorid virdgokat lattam é&s gydnyord, tuddis-
szomjas emberi arcokat. S nem én vagyok az egyetlen magyar ir6, aki gy érzi, hogy
az idei konyvhét nemcsak a meglévd irdsok irdnti érdeklGdést és szeretetet moveli,
hanem 1j réi alkotdsok sziiletését is elGsegiti.
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»Boldog vagyok, hogy jobbnél jobb kényveket olvashatok*

Dan Gyulané, a karacsondi népkonyvtar veze-
16je kiildle el lapunknak Berényi Andrasnénak,
a népkdnyvtar olvaséjanak levelét, melyet itt
kozreadunk.

A betii szeretetét anyamtél srokoltem. O is nagyon szeretelt olvasni, bAr nem sok
szabadideje volt, mert 10 gyermeket nevelt. Inkabb csak téli estéken a boglyas kemence
vildganal, fonas kozben olvashatott. £n tehat hamar megszerettem a konyveket, mert
lattam ezt anyamté6l. De vajjon mit olvashattunk abban az idében? Emlékszem réa
még most is, Rinaldo Rinaldinit, Sobri Joskat és ehhez hasonlé ponyvaregényeket és
a »Szent-csaldd« naptarat. A ponyvaregények sok-sok fiizetesek voltak, amelyeket
sorban oivasott a falu betiire éhes lakosa, persze pénzért. Voltak, akik megvették Pes-
ten, a Teleki-téren, elhoztak falura és igy kerestek rajta. Volt a kozseégnek komyviara,
amelyben volt néhany jobb kényv is, de ehhez nehezen lehetett hozzajutni, mivel a
jegyzdnk, aki kezelte Gket, nem szerette, ha a paraszt olvasni akart.

Emlékszem r4i, hogy kikaptam én az édesapamtdl, pedig soha nem vert benniin-
Ket, mert a jegyzé kicsufolta, hogy »mit akar nevelni a lanyabél -— kisasszonyt?
Kapélni tanitsa meg és ne jarjon ide a nyakamra kényvért!« Apdm Ugy feldiihésodstt
amikor hazajott a kézséghazarol, hogy kihuzott a kévébsl, amelybdl kosarakat font, egy
j6 suhogo vesszt és elvert engem, nem nézte hova iit, — hogy a szememet ki ne iisse,
hatam forditottam feléje. Olyan hurkdk voltak a hatamon és karomon, hogy hetekig
nem tudtam rafekiidni. De meg is fogadtam én, hogyha nekem gyermekeim lesznek,
én inkabb kevesebbet eszem, de veszek rnekik konyvet, hadd olvassanak.

Fogadasom meg is tartottam. Nekem is lett tiz gyermekem és soha nem tiltottam
t6likk az olvasast. Mivel urasagi cselédek voltunk, Ujsadgot nem jarathattam, mert az
urasag kicsufolt még azért is, hogy a Tolnai Vilaglapjat jarattarn. Ebben volt sok
olvasnival6 és kedvezményes aron lehetett melléje konyvet kapni, Mikszath, Jokai és
méas irék konyvét. Olyan boldog voltam, ha este Gsszejott .a csalad, kiilondsen télen,
koriiliillék az asztalt apjukical -egyiitt. En, mivel nappal olvashattam, félrehtzédtam,
vagy lefekiidtem, hogy Ok olvashassanak. Férjem is megszerette a bet(it és gyerme-
keim is mind.

De igazén boldog csak most vagyok, amikor jobbnil jobb kényveket olvashatok.
Népi demckracidban éliink, alkotmanyunk biztositja a miivelddéshez valé jogot, ren-
delkezésiinkre 4ll a kultirotthon soksz&z kotetbsl 4116 konyvtara, amelybdl ha be-
megyek a tanyarél, 6—7 konyvet is kiveszek olvasni. A kdnyvtir vezetdje, aki ismer
ott minden konyvet, segit nekem j6 kényveket valogatni. fgy ismerkedem meg a j6
szovijet, a kinai, a koreai nép életérdl irt konyvekkel és a legjobb magyar ir6k kény-
veivel, amelyekh6l nemcsak szérakozist, hanem tudast is meritiink. Csak »A nagy
Osszeeskiivés«-bol is mennyit tanultunk! Tagul a politikai ismeretiink, 14tjuk, hogy kik
az ellenségeink, miért akarjik az impearislistdk a haborut, miért és hogyan kell elle-
niik kiizdeni. Ugy szeretném, ha mindenki olvasna, hogy a demokricia ellenségei ne
vezethessék félre ostoba rémhirekkel a tudatlan embereket. Oriilék, ha bemegyek a
kultarotthonba, nylizsogni 1dtom ott a sok szép fiatalsagot, kik szintén konyvet véalo-
gainak. Ebb6! arra kovetkeztetek, hogy a fiatalsdgunkat mar j6 pedagbégusok tanitjak.
J6 tton haladnak, beldliik lesznek az Gj élet épitoi. )

Hogy nekem mennyi drémet szerez egy j6 konyv, azt olyan, ki nem szeret olvasni,
meg sem tudja érteni. Egy j6 konyv megvigasztal, ha elkeseredek, nyugalmat ad, ha
taradt vagyok, nevetésre ingerel, ha humoros, mint Mikszith és Moliére konyvei.
Ismereteim kitadgulnak, megismerem mads vilagrészek népeinek életét, ha szoviet, vagy
kfnai kényveket olvasok. Sét, a télen, mikor beteg voltam, fajdalomcsillapiténak hasz-
nalltam Urban Erné Tiindérmajor cimi verseskonyvét, Kénya Lajos Banyaszlampak
cimi versét és Kemenes Inez Kukoricas versét, Csanddi Imre Ilon cimii versét, Eorsi
Istvan Szt4lin versét, Takacs Imre Ciganyleany versét, melyeket az Uj Hangban
olvastam.

Nagyon szeretem Veres Péter konyveit, mert a mi sorsunkrél ir, parasztokrél, cselé-
dekrdl és szeretném, ha a mai €letrdl is irna, ne csak a multrél. Fesse le nekiink kony-
veiben a jelent és a jovot, mert az, aki annyira ismeri a cselédek életét, kiizdelmeit,
tud irni a j6vordl is, hogy hova fejlédiink a szovetkezeti élettel par év mulva. Az Uj
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Hangban olvastam mar sok j6 elbeszélést a termelSszovetkezetekrsl. Igazak és élet-
hiek voltak. Ilyeneket szeretek olvasni és térténelmi regényeket. Szinmiveket, mint
amilyeneket Illyés Gyula ir. A szovjet konyvek koziil nagyon szeretem az Arany-
csillag lovagjat, Az aratast, Marjat, és a Két vilagot éltem, a Golgotha, a Kenyér, az
Uj barazdat szant az eke cimd regényeket. Ezt az utolsét tobbszér is elolvastam, s min-
dig Gjabb szépségeket taldlok benne. Es mennyit tanultam Ady Fekete lobogé és Andics
Erzsébeinek a klerikalis reakciérol irt kényvébél. En mir régen materialista vagyok,
de ezek a konyvek még jobban meggyéztek arrdl, hogy a vallds orve alatt milyen
;fudatlansidgban tartottdk a népet. Elzartik elSle a tudas forrasat, a, konyvet, hogy
jobban ki tudjak zsdkmanyolni és egymds ellen habcriuba uszitani. A Marx, Lenin és
Sztilin miveibgl megtanultam, mi a kommunizmus, miért kell kiizdeni az osztaly-
ellenség ellen, mely a régi vildgot sirja vissza. Rakosi elvtars életéb6l megtanultam,
hogyan kell kitartani az eszme mellett, mert 6 16 évi bortén utédn az akasztoéfa arnyé-
kédban sem adta fel a harcot és igy szerezte meg nekiink a szovjet népek segitségével
a szabadsdgot. Most olvasom a Szabad F6ld idei palyazatdra kinyomtatott konyvet,
amelybe a szovetkezeti tagok és az egyéni gazdialkoddk irtak, — nagyon tanulsigos.
Feltdrja a hibakat, ismerteti az elért eredményeket. Ha a férjem is kiolvassa, atadom
a Dézsa-tszcs tagjainak, hadd tanuljanak 6k is beldle.

En sokat olvasok, mert betegeskedem és ha tlgy jon sora, oktatom, tanilom az
olvasoitak altal azokat, akik még annyit sem tudnak, mint én.

BERENYI ANDRASNE

A Bibliotyekar 8. szdma magyarul

Noha a Szovjetunié kozségi konyv-  tarosképzéssel foglalkozik. Tanulsigos
tarhalézata folyton boviil és évrél évre kozlemény sz6l a miszaki ismeretek
javul a falusi lakossdg konyvtari el- népszerisitésérdl a szovjet  gyermek-

konyvtarakban. »Az olvasék  postdja«
rovatban Kkis szakcikkeket olvasunk a
Bibliotyekar levelezditél. A »Kilfoldon«
cim{ rovat egyik cikke az USA kényv-

latasa, sok kozségi konyvtar mégsem
tudja kellden bet6lteni hivatdsiat. En-
nek okat a Bibliotyekar vezetd cikke
abban l4atja, hogy a kozségi konyvta-

rak nem kapnak elegendé6 moédszertani
segitséget. Megyei és jarasi konyvta-
raink és médszertani szerveink haszon-
nal tanulméanyozhatjdk e cikket, vala-
mint az ehhez a targyhoz kapcsolédd
értekezést P. Domulinatél. A katalégus-
kérdés a masik probléma, amely leg-
inkabb foglalkoztatja a szovjet konyv-
tarosokat. A 7. szdm kozolte Z. Ambar-
cumjan »A szépirodalom osztalyozéasa«
cim( fejtegetéseit, G. Fonotov most »Te-
remtsiink rendet a katalogusokban és
a kartotékokban« cfmmel foglalkozik a
katalégusokkal. G. Pleszkij a koényvtar-

kozi kolcsonzésrdl ir, ami  szamunkra
annil tanulsigosabb, mert nalunk a
kolesonzésnek ez a médja még csak
most alakul ki. M. Goliinec a konyv-

tarainak héaboriut elokészité mikodését
leplezi le, »A konyv  Olaszorszigban«
cimd cikk pedig az olaszorszagi konyv-
kiadasrél és koényvtari viszonyokrél ad
megdobbentd képet és egyben ismer-
teti a demokratikus szervezetek torek-
véseit a haladd iranyud konyv és konyv-
terjesztés érdekében.

A szovjet konyvtartgyi folydirat ma-
gyar forditdsa rendkiviil jo szolgédlatot
tesz konyvtarosainknak. Szeretnénk azon-
ban, ha a magyar Bibliotyekar nyelvét
nem szepldsitenék germanizmusok, £616s-
leges idegen szavak és fogalmazéasat nem
rontandk a magyar nyelv szellemével el-
lenkezd kifejezések és mondatszerkesz-
tések.



Beszélgetés Gerhardt Steinerrel,
a Német Demokratikus Koztirsasdg Konyviariigyi Tandcsa tagjaval

Vilagosszéke, harmincét év korili
férfi. Szallodai szobaja zsufolva kony-
vekkel, nyomtatvanyokkal, szo6tarakkal.
Az asztalon uj kiadasu Petéofi-kotet.
ROvid, parhetes ittléte alatt mintegy
200 Pet6fi-versnek a  nyersforditasat
szeretné elkészitemi.

Amint megtudja, hogy »A Koényvta-
ros«-tol jottem, Orommel idvozol, s
mindjart kozli, hogy a »Der Bibliothe-
kar«-nak 6 is 1nunkatadrsa, mintegy
20—25 szakcikket irt az utobbi években.

Igen, nagyon érdekli &6t a fovarosi
konyvtari szervezet.
Amikor a Szabé Ervin Konyvtar

kozpontjanak kapujan belépink, mind-
jart szemébe otlik a févarosi konyvtar-
hélézat Gtletes hirdetése. ElGveszi note-
szét, felirja. Azontul is faradhatatlanul
jegvez, minden j6 tapasztalatot szeretne
magaval vinni. Lelkesen, megdllithatat-

lanul beszél a német demokratikus
konyvtariigyrol.
*
Elsd kérdésiink: milyen a

berlini vdrosi kényvtari szer-
vezet?

— Van eégy kozponti Varosi Konyv-
tar és vannak »fiékok«. A  kézponti
konyviar minden szépirodalmi és min-
den ismeretterjesztd mivet beszerez. A
fibkokban szépirodalmi és csak az altala-
nos jellegli ismeretterjeszté mivek talal-
haték. Keriiletenként van egy »keriileti
kézponti konyvtar«, e koré «soportosulnak
a kisebb kertiileti kényvtarak. Ezenkiviil
minden keriiletben létesitettink »aru-
hazi %komyvtarakats, »utca-
sarki konyvtarakats, hogy a
lokossag konnyen hozzajuthasson a
konyvhoz. Olyan helyeken vannak ezek,
ahol sok ember megfordul. A nagyobb
keriileti konyvtarakban &altalaban harom
részleg mikodik: 1. felndtt, 2. gye-
rek, 3. zenei részleg A zenei
konyvtarrészlegekben kottatdr és zenei
szakirodalom talalhaté. A nagyobbakban
hangszerek is kolesondzhetSk (helyben),
s az olvasé mindjart »kiprobalhatja« a
kottat. Rovidesen hanglemeztart is léte-
sitlink ezekben a részlegekben.

2 A Konyvtaros — 2

A kerileti kényvtarak
6malloé beszerzék, onallo
gazdalkodasuak?

— A keriileti k6zponti kényvtar szerzi

‘be a kényveket a tobbi keriileti konyv-

tarnak is. De a beszerz¢st decentralizal-
juk majd. Nalunk is megalakult a *Kényv-
tarellato«-bolt. Ennek a boltnak kiilon
kényvkotési részlege van, ahol a konyv-
tarak altal megrendelt konyveket »konyv-
tari kotés«-be kotik. Ez nagyon erfs, sar-
kos kotés s a fedGlapot kiilonleges »plas-
tic-vaszonnal« boritjak, amit — piszkol4-
das esetén — le lehet mosni. Arra is
igyelnek, hogy sokféle szini boritévasz-
nat haszndljanak, nehogy a konyvek a

konyvtarban mind egyforma szindGek
legyenek.

Szintén a decimialis szak-
rendszert haszmaljak a Va-
rosi Koényvtarban?

— Nem... (kissé elpirul), hanem a

Steiner-rendszert, azaz az én rendsze-
remet. E szerint a komyvallomany 5 f6-
csoportra oszlik: 1. Szépirodalom, II.
Politikai irodalom, III. Természettudo-
méany, IV. Mivészeti irodalom, V. Al-
kalmazott tudomanyok. Ez a felosztas
azutdn tovabb bonthat6. Minden cso-
port Gjabb 6t csoportra és igy tovabb.
Ugyhogy a rendszert a legkisebb kémyv-
tdir s a legnagyobb is hasznalhatja. A
nagyobb konyvtéar finomabb osztast
hasznal, a kisebb durvébbat.

Milyen a keriileti komyv-
tdarak kolcsénzési rendszere?
Van-e lap?

— Minden olvasé kap egy »Olvasé-
fiizet«-et. (Mint a régi, Szabé Ervin-
fuzet.) Ebbe a flizetbe az olvasé beirja
a 'kért konyvet. A fiizet masik részére
keril a lejarati bélyegzés, s a kémyv
cime. A konyvkartya azonban nincs

személyi

‘benne a konyvben, mint itt lattam. Itt

ugyanis, Ondknél nem tudjak megalla-
pitani, melyik kényv van kikdlesonoz-
ve. Ez a kdnyvtarosnak rengeteg szalad-
galast jelent. NAlunk, a vdarosi fidkok-
ban a kényv kartyaja kiilon dobozok-
ban van elrendezve, szakok szerint. Ha
az olvasé® valamit kér, a konyvtaros
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megnézi, hogy bent van-e a kartya a
dobozban; ha igen, akkor hatramegy a
raktdrba, ha nem, akkor masikat ajanl.
Ha az olvasé Kkiviszi a koényvet, a kar-
tya a tasakba, majd hataridésorrendbe
kertl, mint itt is lattam. De foéldsleges,
hogy a konyvben legyen a kartya. Ami-
kor visszahozzdk a kényvet, akkor a
kartya ismét a dobozba keriil. Ez jelzi
a konyv bentlétét.

Ez valéban kitiné rendszer!
De kdnyvtarosaink igy is pa-
naszkodnak. A kartyak sorba-
rakdsa pedig még kiiléon mun-
kat igényel T6bb személy-
zetet...

— Hany konyv forog itt egy évben?
(10-es fidk.) Tobb, mint 130—140.000? S
csak hatan dolgoznak? Véleményem sze-
rint meglehetGsen kevés. 120.000 kdtetes
évi forgalom felett 10 kényvtaros dolgo-
zik nalunk és a technikai segédszemély-
zet. Hiszen, ha a konyvtarosnak a. tech-
nikai adminisztraciés dolgokkal is fog-
lalkoznia kell, akkor nem végezhet
konyvtarosmunkat! Nem igaz? A 1é-
nyeg: a kolesonzémunka. A szovijet
tapasztalatok alapjan ezért mi is beve-
zettiik az elemz6 lapot. Minden olvasé-
rol vezetiink. A valogatdst pedig »sza-
bad-polcokkal« konnyitjilk meg. Minden
konyvtarban van szabad valogatdsi polc.
Ezt egyre jobban Kkiterjesztjuk. Pl. a
mecklenburgi 20.000 kotetes konyvtar
teljesen  »szabad-polc« konywtar. A
konyvtarosok a polcok koézott jarkal-
nak és segitenek az olvas6knak.

Eszrevettiik, hogy nem tet-
szett a 10-es fiok gyermek-
konyvtara. Berlinben milye-
nek a gyermekkoényvtarak?

— Harom csoportba sorolhatndm odket:
{. Teljesen kiilon gyermekkonyvtarak,
kiilon teremmel. 2. Kiilon gyermekkol-
csonzési idépont, de nincs kiilon terem,
s végiil 3. kiskonyvtiarakban egyiitt van
a felné6ttekkel. A kiilon teremmel ren-
delkez6 gyermekkonyvtarnal nagyon vi-
gyadzunk a kiilsére. Szép, kedélyes, viddm
kiilseje legyen a teremnek. Aprd olvasé-
asztalkdk, székecskék, alacsony pultok,
éllvanyok, hogy a gyerekek kényelme-
sen  valogathassanak. Beiratkozasnal
minden gyerek kap egy kis képes fiize-
tecskét — ezt a Varosi Konyvtar kdz-
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pontja nyomatta, — amelybdél megtanul-
ja a konyvtar haszndlatdnak szabdlyait
és a koényv helyes kezelését. Ezt Onok-
nél nem latom. S kevés a konyv is.
Ebben a fi6okban, amint¢ hallom, 1.600
gyereknek Osszesen 3.000 konyve van.
Kétségbeejtéen kevés. A gyermekkoényv-
tdrakra sokkal nagyobb gondot kell for-
ditani, elvtarsak!

Az elobb agy értettik,
hogy a fiédkok csak a legalta-
lA&nosabb ismeretterjeszté
irodalmat tartjdk raktéiron.
Hogyan jutnak az olvasék a
ritka tudomanyos munkéak-
hoz?

— Természetesen a konyvtarkozi kol-
cs6nzés utjan. Barmelyik fi6kban igé-
nyel az olvas6 egy konyvet, azt mésnap
mar megkaphatja. Eme a célra kiilon
autd 4all rendelkezésére a berlini varosi
kényvtarhalézatnak. Vagyis a kiilvarosi
lak6knak nem kell bevillamosozni a bel-
varosba, hogy a kozpontba is beiratkoz-
zanak, ha egy fontosabb szakkonyvet
akarnak kivenni. Ugyancsak az auté
szallitja vissza a konyvet a kélecsonadé
fiknak, vagy a kozpontnak. A koz-
pontban a folyé6iratok fontosabb cikkei-
bdl- éikkatalégust is készitenek. A cim-
felvételt sokszorositjak, s a fiékoknak
is kiildenek belGliik, hogy ott is legyen
cikkatalégus, s me kelljen. a konyvta-
rosoknak ezzel kiilon id6t tolteni. A
konyvtarkozi kolesonzés egyébként vi-
déki viszonylatban is kiépiilt mar. Posta
atjan bonyolitjdk le az egyes konyv-
tarak.

Mik az Ondék célkitiizései?

— Erre roviden fogok Onnek vala-
szolni. A mi f6célunk az, hogy Német-
orszag legkisebb falvacskijaban is hoz-
zajuthasson az érdeklédé olvasé min-
den konyvhoz, s6t tudjon, értesiiljon
minden folyéiratcikkrdl! A  konyvtari
munka egyik tavolabbi f6 célja: a na-
gyon magasszinvonald, fejlett konyv-
tarkozi kolesonzés! Azonkiviil az is na-
gyon fontos, hogy megteremisiik .a fel-
tételeit annak, hogy a legkisebb falusi
konyvtar is fel legyen szerelve a
konyvtar- és a katalégustechnika min-
den eszkézével. Ez mar viszont a Konyv-
tarellaté feladata!...

GYORI GYORGY



Megyei konyvtarak hirlap- és folyoirateléfizetése

Az esztendé vége felé kozeledik és
ez a Kkonyvtarost arra figyclmezieti,
hogy idejében Miztositsa a kovetkezd
évre az idészaki kiadvanyok cendsze-
res beérkezését. Most kell elbfizetni a
hirlapokra és folydiratokra. Meg Kkell
Gjitani a rendelést azokra a lapokra,
amelyek eddig is jartak és jo6l at kell
gondolni, mit szerezziink be az eddigie-
ken feliil. Az évi terv elkészitésénél
koényvtarosainknak nagyobb gondot kell
forditaniok a folyédiratokra, mint eddig.
Tomegkonyvtaraink fejlédése talan ezen
a téren volt a legegyenetlenebb: mig né-
hol a gazdag folyéiratallomanyt mar ki-
terjedt kozénség hasznalja, addig nagyon
sok még megyei konyvtdraink kozott is
az olyan, amely csak igen kevés folyd-
iratot jarat. Es még ennek a kevésnek
is alig veszi hasznat, ment a folydiratok
feldolgozasanak, hasznalatba bocsatasa-
nak moddjait nem dismeri vagy nem ta-
nulmanyozta eléggé.

1. A jelenlegi helyzet.

Vizsgaljuk meg vezetd tomegkdnyv-
taraink, a megyei konyvtarak ~belfoldi
hirlap- és folyGiratkészletét a mult évi
elofizetésekrdl és a jove évi rendelési
tervekndl ezideig beérkezett \adatok
alapjan. A 19 megyei koényvtaron feliil
tekintetbe wvessziik a szegedi Somogyi-
konyvtart, legnagyobb jarasi koémyvta-
runkat is, mert ennek folyéiratgyiijtése
a legkiterjedtebb s a periodikdk szadma
tekintetében a megyei konyvtarakat is
feliilmulja.

A megvizsgilt 20 konyvtar kozott a
magyar hirlapok és folydiratok el5fi-
zetése a kovetkezd megoszlast mutatja:

Bécs-Kiiskun megye (Kecskemét) 35

Baranya megye (Pécs)y — — — 62
Békés megye (Békéscsaba) — — 51
Borsod-Abauj-Zemplén megye

(Miskole) — — — — — 99
Csongrdd megye (H6dmezovAasar-

hely) —_ —_ — — — — 24
Fejér megye (Székesfehérvar) — 39
Gyl6r-Sopron megye (Gyér) — — T
Hajdu-Bihar megye (Debrecen) — 66
Heves megye (Eger) —_ — — 19
Komarom megye (Tatabianya) — 43
N6grad megye (Salgbétarjan) — — 47
Pest megye (Budapest)y — — — 41
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Somogy megye (Kaposvar) — — 52
Szaboles megye (Nyiregyhaza) — 32
Szolnok megye (Szolnok) — — — 23
Tolna megye (Szekszard) — — — 12
Vas megye (Szombathely) — — 28
Veszprém megye (Veszprém) — 35
Zala megye (Zalaegerszeg) — — 24
Szeged jaras (Szeged) — — — 128
Osszesen — — 931

Meg kell allapitani, hogy a megyei

néhany kivétellel, mint
Baranya, Borsod, Gyoér, Hajdu-Bihar,
amelyek mar tudatosnak mondhaté fo-
ly6iratpolitikat folytatnak — alig hasz-
naljak fel a szocialista hirlap- és folyé-
iratkiadéink &ltal kinalt segitséget. Per-
sze lehetnek ennek helyi objektiv okai
(helyiség hidnya, koltségvetés elégtelen-
sége, személyzet csekély szadma, vagy ja-
ratlansaga, stb.); mégis meg kell kez-
deni ennek az elmaradottsignak a fel-
szamolasat. Mégpedig elsésorban éppen
a megyekdzpontokban kell a legfrissebb,
legelevenebb tartalmi konyvtari anyag,
a hirlap- és a folydirat olvasdsihoz
hozzaszoktatni a konyvtarlatogaté tome-
geket. To6bb megyei konyvtarunk —
igy elsGsorban Miskole — mar taljutott
ezen az elsé lépésen. Miskolcon mar
alland6é kozonségitk van a hirlapoknak
és folydiratoknak: varjak az Gj szamok
megérkezését s az olvaséteremben ma-
guk keresik azokat a szabad polcokon
és asztalokon. A miskolci konyvtar dol-
goz6i mar folydiratcikkeket is ajinla-
nak felvildgosité6 munkijuk soridn és ezt
még néhany fejlettebb konyvtarban —
Szeged, Gyor, Békéscsaba stb. — is
megteszik. De a megyei konyvtarak zo-
me még a kezdeteknél tart, vagy addig
sem jutott el.

Az .els6 feladat tehat a folyéiratok
meghonositasa, gylGjtése, hasznélatba bo-
csatasa. Ezt kell majd kovetnie a folyd-
iratok tartalmi feltarisanak, cikk-kata-
16gusok, valogatott cikkgydjtemények
helyi vagy kozponti készitésének. Az
idei év hatralévé heteiben a belf6ldi
folydiratok gondos és sokoldalu kiva-
lasztdsa, beszerzésitk feltételeinek el6-
teremPése, a hasznalat médjanak és esz-
‘kOzeinek biztositdsa a megyei konyv-
tdrak sulyponti feladata.

kényvtarak —
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2. Min kell valtoztatni?

Harom kérdés kivan valaszt: 1. milyen
belf6ldi hirlapokat és folydiratokat kel-
lene lehetdleg minden megyei kdonyv-
tdrnak jaratnia, 2. mit jaratnak feles-
legesen a konyvtarak, 3. mit kellene
még jaratniok az eddig megrendelte-
ken kiviil, hogy megyéjiikk gazdasagi
profiljdhoz mérten olvasoik sziikségle-
teit megfeleléen tudjak kielégiteni.

Az els6 kérdésre igen konnylnek
latszik a valasz: minden megyei kényv-
tarban kellenek a yvezetd politikai lapok
és a helyi sajté organumai, a marx-
izmus-leninizmus elméleti és gyakorlati
kérdéseirsl, valamint a békemozgalom-
rél tajékoztaté 4altalanos folyéiratok,

végiil néhany mindenkit érdekld szak-
folyéirat.

De mindjart a politikai lapok-
nal és elsGsorban a mapilapoknal szem-
betlinG, hogy mennyire tervszeritlen a
kdnyvtarak folyéiratpaolitikaja. Van
konyvtar (Zala), amelynek folyédiratjegy-
7zékén a Szabad Nép nem szerepel! A
Népszava 7, a Szabad Ifjisag 8, a Ma-
gyar Nemzet 15 konyvtarbol hidnyzik!
Ezzel szemben a leztébh  kényvtar he-
lyesen ismerte fel szt a feladatat, hogy
sajit megyéjémek napilapjat jarat-
nia és gyudjtenie kell. A helyi lapokat
meg kell, hogy talalja az olvasé a mec-
gyei konyvtarban; mégpedig nemecsak
legijabb szamait, de a megelézdket, sbt
a régebbi évfolyamokat is. A kényvtar
minden folyéiratot és hirlapot meg kell,
hogy Orizzen, de kiilénos gonddal a szék-
helyén megjelen6 megyei és Uzemi saj-
tét. Csak kevés konyvtar (elsdscrban
Miskole) fordit lathatéan nagy gondot
arra, hogy a teriiletéhez tartozé {izemi
lapokat is megszerezze. Altalaban a po-
litikai sajté teriiletén mutatkozik ieg-
inkdbb az o6ridsi kiillonbség az egyes
konyvtarak fejlettségi foka k6zott:
Csongrad megye konyvtariba nem jar
a Viharsarok, viszont Gydr megye na-
gyon helyesen két szomszéd megye lap-
jat is jaratja a sajatjan kivil. — A Sza-
bad F6ld mindossze 11 kodnyvtarban van
meg.

Az dltalanos folydiratok ko-
z6tt els6 helyen emlitjirk egyetlen szati-
rikus lapunkat, a Ludas Matyit. 7 kdnyv-
tar nem tud a Ludas Matyirél. A heti-
lapok koziil legelterjedtebb a Béke és
Szabadsag. (18 koényvtar jaratja) ¢s az
Irodalmi Ujsag (19 koényvtar). 2 konyv-
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tarunk van, ahonnan hianyzik a N6k
Lapja és mindossze 12 konyvtar jaratja
a Szabadsagharcost. Minden konyvtarba
jar, nagyon helyesen, a Csillag, az Elet
és Tudomany, a Szovjet Kultura. 2
konyvtarbél hianyzik a  Tarsadalmi
Szemle! A marxizmus-leninizmus el-
méletével és a Part dranytmutaté tevé-
kenységével foglalkozé tobbi {olydirat
koziil azonban az Anyag és Adatsz »gal-
tatds csodalatosképpen csak 8, a DIart-
épités 4 konyvtarban van mes. A Nép-
nevel6 egyediil Nyiregyhdzian van meg
és nem szerepelnek a kimutatasokban'
a helyi Népnevels kiadasok sem. Ot
helyen mines meg az Uj Vilag.

A szakfolydiratok koziil maga-
tol éntetédéen mindenhol megvan A
Konyvtaros és a magyarnyelvi Biblio-
tyekar. Kevés gondot forditanaik azonban
a konyvtarak a hivatalos lapokra: a
Magyar Kﬁzlany' csak 12 konyvtarban
van meg, a Belligyi Kozlony csak ket-
tében. Erdekes, ‘hogy mig igen sok
konyvtar a Szinhaz- és Filmmdvészet
c. tudomanyos folyoiratot is jaratja, ad-
dig a legtébben a misorokat tartaimazdé
Szinhaz- és Mozi (10) és Magyar Radio
(16) is hianyzik. Az Elet és Tudomany,
valamint a Természet és Technika min-
den konyvtarban megvan, viszont csak 12
helyen ismerték fel az Ifjii Technikus
és a Magyar Technika jelentdségét. Az
Ifji Technikus ma a legszinvonalasal.-
ban irt és illusztralt ifjuségi lapunk.
Csak 6 komyvtdr ismeri az Ujitok ILap-
jat!

Az ifjusagi szektorral mas tekintetben
is baj van. Az Uj Hang és az Uj Mar-
cius clég sck (15, illetve 12) helyre jar,
de mar a Pajtas, az Uttoré és a Kis-
dobos csak mintegy 50 szazalékban. Az
utébbi a Széchényi Konyvtar nyari
Parkkonyvtdardnak legkeresettebb anyaga
volt, bizonyara nagy hasznat vennék
megyei varosainkban is a legfiatalabbak.

Rendkiviili mértékben el vannak ha-
nyagolva a pedagégiai és nevelésiigyi
feladatok (Ko6znevelés 5, Csalad és Is-
kola 2, Ovodai Nevelés 3).

A legaltalanosabb érdeklédésre sza-
mot tarthaté sportlapokkal is
rosszul 4llunk. 6 konyvtarbdl hidnyzik
a Népsport, a Sport és Testnevelés c.
folyéirat csak 8 helyen van meg. A Re-
piilés is lehetne népszeriibb (beleértve
Ifju Solyom c. melléklapjat). Az Auté-
Motor ellenben aranyiag clég sok he-



lyen megvan; igaz, hogy az altalanos
miszaki kérdésekkel éppannyira foglai-
kozik, mint az autdsport lgyeivel.

Minddssze 3 konyvtar ismeri a Po
Sztrane Szovetov (Keresztiil-kasul a
Szovjetunién) c¢. népszeri és konnyd
orosz nyelvtani folyéiratot.

3. Hogyan valogassunk a folyéiratok
kozt?

Ha most mar megismételjik eisé kér-
désiinket, hogy mi is az, ami ninden
konyvtarban kell, akkor az elébb mar
emlitett lapokhoz csak néhany cimet
kell még hozzaadnunk. Minden koényv-
tarban kellenek a népmiivelési munka
iranyad6 folyodiratai és kozlonyei: M-
velt Nép, Népmivelési Hiradd, NeéopmiG-
vedsi Kozlony. Sajat konyvtari mun-
kank segitségére kell a Magyar Nemzeti
Bibliografia és a Magyar Folyéiraiok
Repertériuma. Jarassuk és hasznaljuk a
pvedagoégiai, nevelésiigyi folyodiratokat, a
mar felsoroltakon kiviil még az Anya-
nyelviink az Iskoldban, az Iparitanulé-
képzés és a Kozépiskolai Matematikai
Lapok cimieket. Hiszen ma mér minden
megyeszékhelyen van kozépiskola, de
szdmos mdés magasabb nevelési intéz-
mény is! A kulturalis munkét segiti az
Uj Zenei Szemle c. folydirat is, valamint
a Szabad Mivészet. Magas szinvonalda
tudomanyos folyéirat az Irodalomtorté-
net és a Szazadok. De mindkettére sziik-
ség van, ha azt akarjuk, hogy megyei
konyvtaraink egyben a helyi haiadé ha-
gyoméanyok feltdrdsanak muhelyeivé is
valjanak. Nélkiilozhetetlen még két
tudomanyos gazdasagi folyoirat is: a
Magyar-Szovjet Kozgazdasagi Szemle
és a Tobbtermelés. Vigiil a legszebb
szérakozasok egyikét szolgalja a Mea-
gyar Sakkélet. A kritikai Sttekinté-
stinkben emlitettekkel egyiitt az itt fel-
soroltak Osszesen kb. 50—60 cimet tesz-
nek ki: ezeknek kellene minden me-
gyei konyvtarban megienniok. Az ered-
ményes munkahoz az keiiene, hogy az
eddigi 46.5-es &tlaggal szemben ezt az
otvenes-hatvanas 4tlagot minden me-
gyei konyvtir még 1954-ben elérje. A
jardsi és a kozségi konyvtaraknak fo-
kozatosan, a megyei konyvtar vezeté-
sével, szintén ezekb3l a lapokbdl valo-
gatva 'kellene folydiratgyGjtésiket ki-
épiteniok, ugy, hogy a jovd évben a ja-
sasi konyvtarak -zinvonala lezal4bb a

jelenleg legalacsonyabban allé megye-
két — Tolnaét és Hevesét —- elérje.

Nem feleltink még arra a kérdésre,
hogy mi felesleges megyei konyv-
taraink jelenlegi folyodiratai koziil, illet-
ve mit kellene még jaratniok, hogVv
megyéjiik gazdasigi-tdrsadalmi profil-
janak megfelelden jobb munkat végez-
hessenek. A kérdésben benne van a fe-
letet: a valogatast itt méar munkaterii-
letitk profilja domti el. Az eddig tér-
gyalt 50—60 folydirat minden kényvtar-
ban kell — hogy azon fellil a megyei
konyvtaros még mit rendeljen, zzt a
helyi viszonyok gondos mérlegelése alap-
j4n neki maganak kell eldontenie. Fe-
lesleges, hogy valamely dréga folyoira-
tot megrendeljen, ha az a megyeszék-
helyen levd mas konyvtarban (pl. deb-
receni, pécsi, miskolei egyetemi koényv-
tarban) is megvan. De kell, hogy pél-
daul a megye fontosabb lizemeinek
munkajahoz sziikséges szakfolvéiratokat
jarassa. Csongrad megyébea az Elelme-
zési Ipar, Komarom megyékten a Ma-
gyar Kémiai Folyéirat, a Magyar Ener-
giagazdasig, az Elektrotechnika c. fo-
lyéiratok kellene, hogy jarjanak. A tal-
nyomoéan mezdégazdasagi népességli me-
gyékben az Agrartudomény, Magyar
Mezbégazdasag, Gépallomas, stb. cimid
folybiratok sziikségesek. A konnydipari
profili megyékben — a megye székhe-
lyén vagy egves helységeiben  Gzott
ipardgak szerint -- a Papir- és Nyom-
datechnika, a Magyar Textiltechnika,
vagy a Cukoripar c. folyéiratokra !ehet
szitkség. Pest megye koayvtara nagvon
helyesen, elsGsorban 4ltaldnos érdekd
és szérakoztatd folydiratokra fordit gon-
dot — hiszen székhelyén szamos konyv-
tar van, ahol a komolyabb tudoményos
sajté termékeit ugvis megtalaljdk az
olvasék. Altalaban, a megye kozdnsé-
gét érdekld szakfolyCiratok kivalaszta-
sdban a megyei kényvtirak kevéshbé
gyamoltalanok: Miskole és Gyor gyfij-
tése Ugysz0lvan semmi kiegészitésre sem
szorul, de igen j6 e szempontbél a vélo-
gatds Tatabanyan is.

A vélogatishoz komoly segitséget fog
aydjtani az Orszigos Széchényi Kényv-
tir »Magyar hirlapok és folyéiratok
vélogatott cimjegyzéke« c. rividesen
megjelené kiadvanya. Ez a kiadviny a
kdnyvtarosi munkaban legsziikségesebb
hirlapok és folysiratok révid bibliogrd-
fiai leirdsdt adja. a folyédiratok tartal-
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mat jellemzi  ennoiacickka:. Még ez
évben megjetenik s Széchényi Konvv-
tar kiadasaban a Masgyar hirlapok és
foly6iratok teljes cimjegyzéke is.

_Konyvtaraink folyoiratgyijtdsének
megfelelébb irdanyitasa ezek utda me-
gyei konyvtarosaink kezébe van leté-
ve. Az 6 feladatuk, hogy minden meg-
legyen a kodnyvtdroan, amire kozonsé-

giiknek sziiksége van s az is, aminek
olvasasara ko6zonségliket fokozatos, szi-
vés munkaval Kkell még ranevelnick.
De kétségtelen, hogy ehhez a munki-
hoz felettes szerveikidl is minden segit-
séget meg kell kapniok, kiilonosen most,
az Uj tervesztendGre vald felkészllés
idején.
DEZSENYI BELA

Eldjegyzéses kolcsonzés a miskolci megyei konyvtarban

A miskolci Megyei Konyvtar ez év
augusztus 1-t8l bevezette a koélcsonzésnek
azt a modjat, hogy a latogatok kérelmére
a keresett konyvet, ha az abban az idé-
pontban més latogatémal van, eléjezyzi
és middén a konyvet visszahozzidk, az ol-
vas6t postai dton értesiti.

Az elGjegyzéses kolcsOnzésnek ez a
rendszere nem a mi GjitAsunk, mert tu-
domasom szerint a Févarosi Szabé Er-
vin Konyvtar is alkalmazza. S6t lehet,
hogy méas megyei konyvtarakban is fo-
lyik ilyen formaban kolcsonzés. Ennek
ellenére tajékoztatni szeretném konyv-
tdros kartarsaimat, milyen moédszer ze-
rint végezziik ezt a munkit.

Ha az olvasé akar a katalégus alapjan,
vagy amnélkiil, bizonyos mivet kér a kol-
cs6nzé konyvtarostdl és az megallapitja,
hogy a keresett konyvbdl van ugyan a
kolcsonosztdly anyagdban, azonban a
raktarban egy példany sincsen, felhivja
a latogato figyelmét, hogy a keresett
konyvet elojegyzés forméjaban hbiztosit-
juk részére. Ha a latogaté kéri a kere-
sett konyv elGjegyzését, gy azonnal Xi-
allit cimére egy levelezdlapot. Egyideji-
leg kézli az olvaséval, hogy mikor a
levelezélapot megkapja, keresse fel a
konyvtar kolesonosztalyat a keresett mi
atvétele végett.

A kolesénzé konyvtaros a levelezdla-
pokat szerzék szerinti a—b—c sorrend-
ben csoportositva kezeli és midon egy
mivet elSjegyez, a keresett KkOnyv
kényvkartyajara (kolcsonzélap) egy u. n.
»GEM« kapcsot helyez el. Ez figyelmez-
tetésill szolgdl, hogy a koles6nzélapok
visszarakasa utan azt a mivet nem kell
beosztani a raktari rendbe, hanem nz
eldjegyzési polera kell elhelyezni. A kol-
csonzé konyvtaros — miutén a raktarat
rendbe tette — 4tnézi az elSjegyzési le-
velez6lapokat és ha valamelyik kere-
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sett konyv visszakertiilt, a levelezGlapra
rairja a konyv leltari szamat. Ezutan
postara adja a levelez6lapot.

Augusztus hé folyamén konyvtarunk-
ban az elGjegyzést 80 latogaté vette
igénybe. A dolgozék féleg a magyar :és
kilfoldi klasszikusokat kérték eléjegyez-
ni, tovabbd az ujdonsigokat, mig a ko-
zépiskolai tanulék a kotelezé és ajanlott
irodalmat.

A latogaték az elGjegyzéses kolesonzés
bevezetését oOrommel fogadtik és tobb
dolgozé kijelentette, hogy igen jol esett
neki az, hogy a konyvtar ennyire figyel-
mes. ’

Szakmai szempontb6l az eldjegyzéses
kolcsonzés eldényeit a kovetkezdkben
foglalhatom oOssze: Ha a kolesonosztaly
az eléjegyzést alkalmazza, fukozottabban
tudja kielégiteni az igényeket akkor is,
ha raktaraban bizonyos mivekbdl <sak
1—2 példédny van.

A megyei konyvtarak koltségvetése
nem teszi lehetévé, hogy az uGjonan Ki-
adasra keriild miivekbdl korlatlan pél-
danyszamban. vésaroljanak. De nem s
helyes az az &Allaspont, hogy a szépiro-
dalmi miadveket tulzott példdnyszimban
szerezzikk be, a politikai, szakmai és
egyéb ismeretterjeszt6 mivek rovasara.
— Az elbjegyzéces rendszer segiti a he-
lyes szerzeményezést!

Hatranyaul azt lehetne felhozni, hogy
a kolesonzés kiilonben sem egyszer( ad-

iojat noveli és a kolesinz6
konyvtaros szdméra munkatébbletet je-
lent. Véleményem szerint ezeket a ne-
hézségeket j6 munkaszervezéssel le le-
het kiizdeni és az elGjegyzésbdl szAr-
mazé eldnydk komoly erkdlesi tdkét je-
lentenek a konyvtdrak szadmara és 21-
mélyitik a dolgozékkal valé kapcsolatot.

SZOLOSSY TIBOR

a miskolci Megyei Konyvtir munkatirsa



Az olvasok egyéni izlésének kialakitdsarol

Igen fontos feladatunk, megtanitani
az. olvas6t arra, hogy meg tudja kiilon-
boztetni az igazdn j6 irodalmat a tar-
talmatlan, vagy gyongébben megint md-
vektSl. Széval kritikusan olvasson. A
F6varosi Szabé. Ervin Konyvtar fidkjai-
nak olvaséi koziil mar sokan wvanmnak,
akik igy olvasnak. Amikor a koényvet
visszahozzdk, a koOnyvtaros majdnem
mindig talal médot arra, hogy beszél-
gessen - az olvas6val. Megkérdi, mi volt
a véleménye a most elolvasott mursl.
Rendszerint 6 is megteszi a maga ész-
revételeit s igy az olvasénak is kony-
nyebben megered a nyelve. Vannak ol-
vasdk, akik szivesen mondjdk el élmé-
nyeiket a koényvvel kapesolatban. A
konyvtaros ezt nagyszerien fel tudja
hasznalni. Sokszor el6fordul, hogy egy
ilyen beszélgetés hivta fel figyelmiiket
némely koényv hidnyossagara. esetleg a
nyelvezet pongyolasdgira, vagy hib4s
forditasra. Kiilondsen érdekes és hasz-
nos az ilyen »egyéni« beszélgetés ma-
gyar ‘ir6k koényvénél, ahol tovabbithat-
juk az észrevételt és ezekbdl a konyv-
tarosok Aaltal Osszegyijtott s az irdkhoz
vagy kiad6khoz tovabbitott észrevételek-
b6l sziiletik az igazi »irodalmi kodzvéle-
mény«. Azonban nem minden olvasé

nyilatkozik szivesen. Ezeknél a szik-
szavl, zarkézottabb olvaséknal igen

j6 modszer, ha belevonjuk &ket egy
olyan vitdba vagy beszélgetésbe, amit
egy masik olvaséval folytatunk, akirsl
mar tudjuk, hogy szivesen mondja el
véleményét. Sokszor harman-négyen is
bekapcsolédnak egy ilyen beszélgetésbe
s ezzel elértilk az{, hogy a konyv irant
felkeltettitk azoknak az érdeklodését is,
akik még mem olvastdk a kdnyvet és
esetleg nem is volt széndékukban. A
konyvtiros a konyveken keresztiil szak-
mai segitséget is nyujthat az olvasdk-
nak. Ttt is — mint @ szépirodalomnal
— vigyéznunk kell a helyes adagoldsra.
Ne rohanjuk meg az olvasét szdmira
tulnehéz konyvekkel. Tehéat ipari tanu-
l6nak me adjunk olyan kényvet, aminek
megértéséhez mérnsknek, vagy lieg-
alabbis technikusnak kellene lennie. Az
V. ker. Vadész-utcai fiékunkban el-
mondta egy fiatal olvasd, hogy mit je-
lentett szaméara Gorelik: »Sztalin-dijas«
c. konyvének elolvasasa. Masképen néz-
te a gépet, amelyen dolgozott, rdeszmalt

arra — éppen a konyv olvasasa kap-
csan — hogy a gépnek »lelke¢ van. Job-
ban vigyazott gépére, tisztdbban tar-
totta, 6vta. Olyan Osztonzést kapott
munkajihoz, hogy ma mar — egy évvel
a kényv elolvasasa utdan — komoly ered-
ményeket tud felmutatni. Ahogyan a
fiatal olvasé mondbta, ez a koényv adta
neki az els6 16kést ahhoz, hogy ennyire
megszeresse szakmajat.

Mar sokszor hallottuk, hogy a koényv
fegyver -a konyvtaros kezében. Ha a
konyv fegyver, akkor a konyvtir fegy-
vertar, a konyvtaros pedig ennek a
fegyvertarnak Orzdje, iranyitéja. Tudjuk,
mit jelent a harcban egy jolirdnyzott,
célbatalalt 16vedék. A konyvtaros is i6
helyre iranyitott, j6 konyvvel, egy-egy
csatat nyer, s ebben a csatdban az igazi
nyertes az olvasé lesz, akinek izlése fej-
16dik, miiveltsége gyarapszik, tudésa
gazdagodik. Talan tulzott igy a hason-
lat, mert egy koényvvel nitkdn nyeriink
csatat. De mindenesetre, ha az olvasé
érzi, hogy szakmai segitséget kapott, ne-
mesen szérakozott, a - konyvtiros — ha
nem is csatidt— de olvaséinak bizalmat
nyerte meg vele. Es hogy az olvasé
bizalommal forduljon a kényvtaroshoz,
ez minden kdnyvtiros végsé célja.

Persze az olvasékozonség izlése kii-
16nb6z6. Es ez helyes is igy. A szo-
cialista kultura egyaltalin nem akar
sematikus izlést kialakitani, hiszen nem
egyszer éppen a sematikus, egyéniséget
nélkiilozé 4abrazolds miatt érte irdinkat
birdlat. A szocializmus ad lehetdséget
az egyéni izlés igazi kibontakozisara.
Nekiink, konyvtarosoknak csak ahhoz
kell segitséget nyujtani, hogy olvaséink
megtaldlhassdk az Gtat a j6 irodalomhoz,
kialakithassdk egyéni izlésiiket.

Van olyan olvaso, aki »csak héborist
nel« jelszéval utasitja vissza kitGnd
koényveinket, mondvin — neki mar elég
volt a héborubdl. Itt a konyvtiros fel-
adata, hogy megmagyarazza, hogy ép-
pen a békeharc érdekében j6, ha elol-
vassa ezeket a »hdboris« koényveket.
Még szorosabban és elttkéltebben fog
felzarkézni a békeharc milliés csapata-
ban. De ez nem is elég, konkrétan kell
a szébanforgé komyv tartalmi és mG-
vészi erényeirdl beszélnink, s fgy fel-
keltenlink az olvasé érdeklodését. Van,
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aki csak »szerelmes« 'konyvet kér, f6-
leg a nék. (Es nem is mindig a legfia-
talabbak.) Magyarazza meg a konyvta-
ros az ilyen olvasénak, hogy a mai
szovjet és magyar irodalomban majdnem
minden regényben van szerelem is. Hi-
szen ez hozzatartozik életiinkh6z. Azon-
ban nem az egyetlen téma a szerelem,
mint a bestseller regényeknél volt, ahol
hosszu oldalakon keresztii' targyaltak a
legintimebb, sokszor a pornografia hata-
rat surolé haldészobatitkokat.

Féleg a fiatal, 15—18 év korili olva-
s6k koziil sokan vannak, akik lazasan
bongészik a katalégust, onnan cimeket
jegyeznek ki maguknak és csak a cim
utdn itélve, »izgalmas¢ konyveket ke-
resnek és csalédottaknak érzik magu-
kat, ha utana a tartalom nem nyujtja
azt a fesziiltséget, amit a cim utan itélve
elvartak. Beszélgessimk az ilyen fiatal
olvaséval és ajanljuk neki pl. a gyo-
ny6rd szovjet partizanregényeket, Jack
London és Verne regényeit. Ezekben a
mivekben van izgalom, likteté cselek-
mény, fesziiltseg és amellett, hogy sz6-
rakoztat, nevel és tanit, megtaldlhatja
a fiatal olvasé azt a hést, akit példaké-
pul valaszthat maganak.

Itt csak néhany tipust soroltam f3l,
a legismertebbeket, akik majdnem nun-
den konyvtarban megfordulnak. Mert
hiszen ahany olvasd, annyiféle izlés. A
konyvtaros feladata, hogy az olvazdk
igényeinek megfealeléen mindig a legjob-
bat ajanlja és ahogy cikkem elején mar
irtam, jo irdnyban befolyasolja az ol-
vasdt. Arra mindig vigyazzunk, hogy
az ajanlas legyen Oszinte és — ami igen
fontos — soha ne legyen erészakos, mert
akkor éppen az ellenkezd hatast c¢rjok
el vele. Az olvasé »begombolkozike és
nem fogadja el a koOnyvtaros ajanlasat
méas alkalommal sem.

Partunk és uj kormanyunk gazdasagi
politikajahoz szorosan hozzatartozik a
dolgozék anyagi és kulturdlis életszin-
vonaldnak fokozott emelése. Nekiink,
konyvtarosoknak is célként kell ma-
gunk elé tlGzni, hogy fokozott figyelmat
szenteljink az olvasdk jogos kérései-
nek. Allftsuk munkank eléterébe az
egyéni foglalkozast az olvas6éval. Igye-
kezziink a lehet8ség hatarain beliil min-
den jogos konyvkérésnek eleget tenni.
A Févéarosi Szabé Ervin Konyvtar fidk-
jaiban ma mar szervezetten tonténik a
konyvtarkoézi kolesonzés. A gyakorlatban
ez azt jelenti, hogy az olvasdk nemcsak
a fiék konyvallomanyabdl valaszthatjak
ki azokat a komyveket, amelyek szak-
mai vagy politikai tovabbképzesiikhoz
szlikségesek, hanem az egész budapesti
fiokhalézat (42. fi6k) Osszes konyvei
rendelkezésiikre 4llnak, ha erre sziik-
ség van. S6t, nem is csak a fiékok kony-
vei, hiszen ugyancsak szervezeiten kap-
csoltuk be a konyvtarkozi kolesinzéshe
a Fo6varosi Szabé Ervin Kanyvtar tar-
sadalomtudomanyi konyvtaridt, a Peda-
gégiai Konyvtart, valamint a Szovjet
osztalyt is. ,

Ajanlom a konyvtarkozi  kolesdonzés
szervezett bevezetését az lizemi ionyv-
taraknak is. A konyvtaros mindig az
olvasé érdekeit tartsa szern ei6tt. Ha
mindent megtesziink annak érdekében,
hogy olvaséink miveltségi szinvonalat
emeljiik, ha segitettiink a konyvek he-
lyes kivalasztasaban, ha megszereztiik
szamukra azt a miivet, amire éppen
sz'ikségiik volt, — akkor nyugodtan el-
mondhatjuk — mi is hozzajarultunk
erénkhoz képest partunk és  korma-
nyunk programmjinak sikeres megvalo-
sitdsahoz.

NOVOBACZKY ANIORNE

a Fgvérosi Szabé Ervin Konyvtair
modszertani osztilyinak dolgozoja
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Regényekbdl filmek

Minden jo film alapja a forgatékonyv.
A rendezének, az operatérnek és a szi-
nészeknek Oridsi szerepiik van egy film
eloallitisdban, azonban a legjobb mi-
vészgarda sem tud igazan szinvonalassa
tenni egy olyan filmet, amelynek alapja:
forgatékonyve, mondanivaldja rossz,
sekélyes, elhibazott.

Ezért Orvendenek olyan nagy népsze-
riségnek a valéban irodalmi forgaté-
konyvek, aktir egyenesen a film szamara
irodtak, akar valamely klasszikus, vagy
modern irodalmi alkotds nyoman ké-
szlltek:

Gondoljunk példaul megujhodott film-
gyartasunknak a felszabaduias utani
legnagyobb sikereire. A »Talpalatnyi
fold«, Kossuth-dijas irénk, Szabé :'al
regényébil késziilt. Tiz- és tizezrek ol-
vastak Szabé Pal meginditéan szép regé-
nyét. De a film — szazezrekhez, s6t mil-
lickhoz jutott el, Pekingtél Parizsig.
Mert a »Talpalatnyi féld« nemcsak ha-
zankban aratott megérdemelt, nagy si-
kert. A Szovjetuniéban, a Kinai Nép-
koztarsasagban és a tobbi barati orszag-
ban, s6t meég Franciaorszagban is a mo-
zilatogatok tomegei ismerték meg a dol-
gozé magyar parasziot jelképezé Goz
Joska és Juhos Mari szenvedésekkel,
kiizdelmekkel teli hanyatott sorsat,
amely csak a felszabadulds utdn jutha-
tott biztos révbe. Ugyancsak vilagsiker-
nek nevezhetjiik a Fazekas Mihaly »Lu-
das Matyi«-ja nyoman késziilt filmiin-
ket, amely nemcsak mint film volt jé és
hasznos, nemcsak a magyar népnek ezt
a nagyon kedves alakjat lopta be a mo-
zilatogaté millick szivébe, de egyuttal
igen sokakban keltette fel az érdekl6-
dést a film eredetije: Fazekas verses el-
beszélése irant is. Az is bizonyos, hogy
a »Kiilonos hazassag« cimi film megje-
lenése utan még tobben keresték kényv
tarainkban Miksz4dthnak ezt a regényét
és egyéb muveit is.

*

Az irodalom hat a filmre: mivészib-
bé, élvezetesebké vilnak az irodalmi mi-
vekbdl késziilt filmalkotdsok. De a film
is visszahat az irodalomra: még tobb
ember figyelmét forditja a j6 konyv felé,
A ketl$ Kiegésziti egymast, anélkiil, hogy
egyik a masik »konkurrencidjava« val-
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nék. Mindkét mifajnak masok az adott-
sagai.

A regény sokszor szélesebb, tavlato-
sabb, cselekménye béségesebb, jobban
részletez6. A film inkabb az érzelmekre
hat, cselekményét jobban siriti, az adott
regénybdl csak a leglényegesebb részeket
veszi ki, az epizédokat, a bels§ torténé-
seket elhagyja.

A »Tavol Moszkvatol« kivalé regény
Els6sorban ujszerilisége tesz rank nagy
hatist. A magyar olvasé ugy érezte: ta-
lan még soha sem taldlkozott olyan re-
génnyel, amely eanyire izgalmasan,
szakszerien és mégis minden laikus szi-
mara érthetéen irja le egy hatalmas
épitémunka folyamatat, szerves egységbe
kapecsolva azt az épitkezésen dolgozé
kilonbo=6 emberek jellemeivel, azok-
nak egymdasra valé hatasaval. Epikus
hompolygésii regény, de ritmusaban
filmszerden izzo.

A filmt — legféképp jatékidejének
sziikségszerli rovidsége miatt — nem
tudta mindazt, ami a regényben foglal-
tatott, megeleveniteni. Akik & film meg-
tekintése utan elolvastdk a regényt, na-
gyon sok ujat kaptak t6le. De az is bi-
zonyos, hogy a film latasa élvezetesebbé
tette a regény olvasasat: az olvaséban
benne éltek a film szemléletes képei, igy
olvasids koOzben maga elé tudta wvara-
zsolni a regény héseinek arcat, cselek-
ményeinek szinhelyét stb. Aki elébb ol-
vasta a regényt, az pedig a filmet élvez-
hette jobban,, mert a latottakhoz hozza
tudta adni azt, ami a filmbél kimaradt.
de amit a regénybdl tudott.

Lényegében igy egészitette ki a film
a regényt és a regény a filmet Babajev-
szkij »Aranycsillag lovagja« cim{ mi-
vénél. Bar kétségtelen, hogy itt a fi'm
valamivel tobbet tudott nyujtani, mint
a regény. De az is kétségtelen, hogy eb-
ben az esetben is — épp a film mifa)i
korlatainal fogva — a regény teljes gon-
dolati tartalmat nem elevenithette meg.

Dickens »Twist Olivér«-je egyike a vi-
lagirodalom Kklasszikus alkotasainak.
Iroda'mi remekmii. Nemrég mutattdk
be nialunk a kényvbél késziilt angol fil-
met. Ambar a film sokmindent elha-
gyott Dickens eredeti regényébdl, nagy-
részt azért, mert nem fért volna bele
egy masféloras film cselekményébe, a
film mégis jél sikeriilt, s megérdemelt
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sikert aratutt. Valéoban a dickensi leve-
g6t, hangulatot, stilust 4rasztotta és
egészen bizonyos, hogy igen sok nézében
keltette fel a vdgyat Dickens olvaséss
irant.

*

A szovjet filmmidvészet él taldn a leg-
gyakrabban az irodalom adta lehetdsé-
gekkel. Ma mar valdsiggal klasszikus-
nak sz4mité alkotdasok a Gorkij Onélet-
rajzi triolégiajabol készilt filmek: a
»Gyermekéveim«, az »Egyetemeim« és
az »Emberek kozott« Ezeknek a tilmek-
nek sikerilt megragadniok Gorkij miG-
vészetének lényegét és igy kétszeresen
is mélté6 emléket A4llitanak a szocialista
realizmus uttoréjének. Egyrészt -a film
vizualis hatéerejével, a j6 szinészi muil-
kaval' rajzolnak mélyenszanté, emberi
portrét a nagy szovjet irérél, madsreszt
fr6i magysdgat is érzékeltetik azaltal,
hogy e filmek cselekménye és- felépitése
hiven igazodik az eredeti regény-triis-
gidhoz. Szédmos egyéb Gorkij mi is
mélté megfogalmazast kapott a szovjet
filmen, példaul a kapitalista tarsadalom

buk4sdnak torténelmi korszakat abra-
z0l6 »Artaménovok«.
E cikk keretében nincs hely vala-

mennyi regénybdl késziilt film ismerte-
tésére, csupan konyvtarosaink emléke-
zetének felfrissitésére sorolunk fel né-
hanyat. Egészen komoly mivészi alko-
tds volt példaul a sztalingrddi hésok
eposzba kivankoz6é lharcait megeleve-
nité »Nappalok és éjszakik«, amely Szi-
monov Sztilin-dijas regénye alapjan
kertilt a mozi véaszndra Ugyancsak
6ridsi hatasu film volt a szovjet ember
leny(igoz6 hosiességét. paratianul gazda-
gon &brazolé »Egy igaz ember«, Me-
reszjev repilé csoddlatos torténete, ame-
lyet Borisz Polevoj regénye alapjan fil-
mesitettek meg.

A legjobb ifjusagi regények egész sora
is mélté tolmacsoldsra talalt a szovjet fil-
meken. Most mutattdk be a »Csuk és
Gek« cimi.biibdjos itjusagi filmet. Az
idei nyar Jegnagyobb filmsikere volt a
»Makszimka«, amelyet egy mult szizad-
beli orosz iré: Sztanjukovies konyve
alapjan filmesitettek meg. Régebbi film,
de ma is szivesen, sokhelyiitt felujftjik
a »Fitk a gaton«-t, amely Katajev csu-
dalatosan szép »A°tdvolban egy fehér vi-
torla« cimi regényéhdl irédott filmre.
vagy Gajdar »Timur és csapata« cimi
konyvének filmvéaltozatat. Ugyancsak a
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Szovjetunioban készitettek kivalo filmet
egy sor Verne regénybdl, példaul a »Ti-
zenétéves kapitdny«-bél és a »Rejtelmes
sziget«-b6l és szovjet film elevenitette
meg Jack London »Farkasvér«-ét is.

*

A fiatal roman és bolgar filmalkotas

‘jatékfilmjei kozott is akadnak olyanok,

amelyek hires, nagysikerii regényekbdl
késziiltek. A »Mitrea Kokor utja«, amely
Sadoveanu és az »Iga alatt«, amely Ivan
Vazov regényéhdl keriilt filmre. Az utéb-
bi évek legjobb csehszlovak filmjei kozé
tartozott az »Uj harcosok sziiletneks,
amely regény formdajaban konyvtaraink-
ban is megtaldlhaté: Zapotoczky elvtars
irta. Ugyancsak regénybdl, mégpedig
Ivan Olbracht kényvébdl késziilt film az
»Anna«,

Marx kedves iréjanak, Balzacnak a
muaveit is lathatjuk a vésznon. wGob-
seck« cfmi konyvébdl a Szovjetuni6é ké-
szitett filmet »Az uzsords« cimmel, »Go-
riot apé« cimd remekmivét pedig u Né-
met Demokratikus Koztarsasag vitle
filmre. E filmet »Karrier Périzsban«
cimmel mutattdk be nélunk. Ugyancsak
a demokratikus német filmgyartdsnak
volt kiemelked4 alkotdsa az »Alattvalo«,
Heinrich Mann regényének filmvaltb-
zata. Az utébbi években nilunk bemuta-
tott haladé olasz filmek igen nagy sikert
arattak. Koztiik volt »A kopeny«, amely
Gogol halhatatlan elbeszélésének téma-
jat dolgozta fel.

%

Konyvtarosaink sokhelyiitt felismer-
ték a jé filmek nemcsak miivészy és t6-
megnevelé erejét, de segitd szerepér is
a konyvtarmozgalom fejlesztésében.
Vannak kdnyvtarosaink, akik &llandé fi-
gyelemmel kisérik a mozimdsort és ami-
kor l4tjak, hogy olyan film keriil bemu-
tatasra, amelynek eredetije a -konyvtar-
ban is megtalalhaté, faluhelyt az elada-
sok sziineteiben egy-egy részletet felol-
vasnak az illetd mabdl. Ugy véljik, ez
helyes ‘médszer, hasznos mind a bemuta-
tott film, mind a szébanforgé kényv nép-
szerlsitése szempontjabél.

Az is j6 mb6dszere némely konywvtaros-
nak, hogy diaképet készittet, amelyet az
eléadas sziinetében vetitenek. A hirde-
tésben felhivjdk a néz6k figyelmét, liogy
az a regény, amelynek nyomdén az illetd
film késziilt, a konyvtarban kaphato és
az olvasék rendelkezésére 4ll.



Felhivjuk koOnyvtarosaink rfigyelmét
arra, hogy alkalmazzék ezeket a mdédsze-
reket mindenfelé. Tartsanak Allandé kap-
csolatot a helyi filmszinhazzal, vagy
MOKEP kirendeltséggel. Es ha példaul
az illet6 helységben éppen a »Makszim-
k4«-t, vagy a »Karrier P4rizsban«-t ké-
sziilnek bemutatni, de a konyvtar a
»Makszimka«, vagy a »Goriot apod«
egyetlen példanyaval sem rendelkezik,
kovessenek el mindent a megszerzésiik
érdekében.

A konyvtarosok és a filmszervek ko-
zOtti kapcsolatot azzal is lehet mélyiteni,
ha a konyvtaros mindig kolecsénkér né-
hany fényképet a filmekbdl és azokat a
konyvtar faldra szogezi. A képek alatti
magyarizé szovegben el lehet mondani,

hogy a film ebbdl és ebbsl a regénybdl
késziilt. MAr bonyolultabb, de éppen
ezért nem megvetendd feladat, ha a
konyvtaros esetleg kigépelteti a koényv
egyik részletét, lehetdleg éppen azt a
részletét, amely a falon 1évé filmfoté je-
lenetét abrazolja és azt ragasztja ki a
kép ala.

Es bizonyos, hogy ezen a néhany fel-
sorolt mddszeren kiviil még sokféle. van,
amely a filmet az olvasémozgalom, a
konyvtarak egyik f6 segit6tarsaként
nyeri meg. Konyvtarosaink irjdk meg
ezzel kapcsolatos Otleteiket; kezdeménye-
zéseiket, hogy azokat a tObbiek is Atve-
hessék.

BARABAS TAMAS
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A folyoiratok taroldsarol

Kérdés: Sok nehézséget okoz konyv-
tarainkban a napilapok ¢s folyéiratok
tarolasa. Hogyan tarolhatjuk &ket ugy,
hogy megévjuk a pusztulastol és konnyen
fellelhetdk is legyenek?

Felelet: A koényvtarak allomanyanak
szamottevs része az idbszaki sajtotermé-
kek, fiizetek, valamint az apré nyomtat-
vanyok gyljteménye. Rendszeres tarola-
suk nmem kis gondot okoz a kényvtaro-
soknak, mert ezeknek csak kisebb részét
kottetik be. A tobbit spargaval, Kereszt-
alakban atkotve, két kemény karton kozé
kotve, dossziéban tartva, félig zart doboz-
ban tarolva &rzik.

A koényvtarak legtobbje a legegy-
szer(ibb eljardst — a spargaval valé at-
kotést alkalmazza, holott ez a méd sok
kért okoz, mert az ujsagok éle, ahol a
spargakotés éri, megkopik, rojtozédik, ki-
lyukad. Az tjs4g idGvel emiatt haszndl-
hatatlanna valik és gyakran mem is pé-
tolhat6. A t6bbi méd hatranyait, nehéz-
kes kezelését nem vazolom, mert a konyv-
tarosok ezeket mind jél ismerik. A fel-
sorolt alkalmaz4si médok héatranyai kozé
tartozik az is, hogy az igy kezelt foly6-
iratok a polcon csak fekvé helyzetben
rakhatok le, ez pedig jelent6s helyvesz-

teséget okoz. Kivétel csupan az emlitett
dobozos taroldsi moédszer. Ennek hat-
ranya viszont az, hogy eléallitidsa koltsé-
ges.

Konyvtarunkban (Orszaggylési Kényv-
tar) az idGszaki sajtétermékeket, fiizete-
ket és apré nyomtatvanyokat kotés eldtt,
vagy ha koétésre egyaltalan nem keriilnek,
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ugynevezett kotégylirlis maédszerrel 6riz-
ziik. Ennek lényege a kovetkezo:

a) A kotégytrds kartonszalag széles-
sége koriilbeliil 7 cm, hosszusaga fiigg az
atkotendS anyag terjedelmétsl. A szalag
két végén kotégylrd van. A kétégyhrd
nem mas, mint egy 20 mm atmérsja, kor-
alakl, kemény kartonlemez, melyet egy
»cipbringli¢ er6sit a kartonszalaghoz.
A szalag lehet egyszerd cell-karton, vagy
mas hasonlé kartonanyag. Az atkotott
anyag haromnegyed részét a szalag fogja
a1, a tobbi egynegyed részét a két gyuriit
Osszekotd vékony sparga, melyet a kots-
gylrire, mint egy gombra csavarunk és
igy erositjiik Ossze a kartonszalag két vé-
gét. Amennyiben az atkotendé anyag

nyebb karton. A boritdlapot célszeri
azon a részén megtorni (bigelni), ahol az
atkotend6 anyag  vastagsagat — £6di.
(2. 4bra.)

Az ismertetett a) és b) moddszer elénye
az, hogy az atkotott anyagot — a sparga-
atkotéssel ellentétben — megvédi a ko-
pastol, behasadastdl; az atkotési id6 egy-
tizedére csbokken minden eddigi kotési
médhoz viszonyitva; egyenletes, tartés
kotést biztosit; az atk6té papirszalag
céljaira hulladékikarton is felhasznalhato;
az 4atkotdészalag és boritélap héazilag, fil-
léres koltséggel is eldallithato.

A b) pontban foglalt eljaras elénye az
a) pontban foglaltakkal szemben az, hogy
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terjedelme né, a kartonszalag bésége az
atfogd spargiaval szabalyozhatd. (1.4abra.)

b) A kotégylris boritélap a most is-
mertetett szalagtél annyiban tér el, hogy
az atkotend6 anyagok szélességében kar-
ton veszi koriil és csak a folyédirat szélé-
nél van téglaalaku kivagas. A cim igy a
be nem fo6dott részrdl elolvashatd, anél-
kiil, hogy a boritélapot levennénk. A
boritélapon ugyanugy a két szélén kozé-
pen van a kotégylrd, a »gomb«, mely az
el6z6kben mar ismertetett médok szerint
hasZnalhat6. A boritélap anyaga kemé-

ily médon a legnehezebb illusztralt lapok
is all6 helyzetben tarolhaték. Ez a méd
biztositja a helykihaszmélast is. A szalag-
gal val6 atkotés esetén azonban a nehe-
zebb képeslapok alléhelyzetben nem ta-
rolhaték, A két pontban ismertetett kots-
gytrGs eljards lényegesen megkénnyiti
az idészaki sajtotermékek kezelését, ta-
roldsat, amint ezt a konyvtiarunkban ed-
dig elért gyakorlati eredmények is bizo-
nyitjak.
PODONYI ANDRAS,

az Orsziggyf(lési Konyvtir munkatirsa
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Ahol a konyvtdros leviltdsaval csokkentik az onkoltséget

A Szegedi Textilmivek oOtéves terviink egyik legjelentésebb létesitménye. Az
lizemben f8leg kornyékbeli, falusi; vagy tanyai lakosok dolgoznak, akik az ilizemi
konyvtar tagjaiként kezdettek olvasni, tanulni, mivelédni. Ez év marciusadban fiig-
getlenitették a konyvtarost, Jo6 Gyorgynét, s azéta 670 fére szaporodott az olvasék
szama. Joéné reggel 6-t0l 8-ig is tartott kolesonzési oérat, csakhogy az éjszakasok is
koényvhoz juthassanak. Este 7 érakor még ott taldlhattdk sokszor az lizemben. Lelkes
munkajat a vallalat vezetdsége most azzal héaldlta meg, hogy levaltottak, mondvan:
nagy az lizem 6nkoltsége. A Szegedi Textilmiivek vezetSi bizonyara elfelejtették, hogy
az lzemi konyvtar is a dolgozé emberek érdekeit szolgalja, igényéit elégiti ki, s6t
a termelést is segiti. Véleményiink szerint az 6nkoltséget nem lehet a dolgozék érde-
keinek rovéasara csokkenteni. S kiilémben is a SZOT-hatarozat értelmében 300 olvasé-
hoz fiiggetlenitett konyvtarost kell beallitani. GY. GY.

Mi torténik az olvasdk biralatiaval

Koriilbeliil egy éve, hogy Osszegyiiltek irék, konyvtarosok és olvasdk, hogy meg-
beszéljék, mit var és kér az olvasék ma mar tébbmilliés tabora Gj magyar irodal-
munktél. Ezen a megbeszélésen sziiletett meg az a j6 otlet, hogy a koényvtarosok
olvasé6ikt6l irasban kérjenek egy-egy Gj kényvrdl véleményt és ezt a konyvtarosok
juttassdk el az fréhoz, aki igy munk&ajaban jobban tdmaszkodhatna olvaséinak véle~
ményére.

Komoly feladatra vallalkoztak a k&'myvtérosok, amikor hozzalattak a vélemények
Osszegylijtéséhez. Az olvas6k ugyanis €l6széval szivesen elmondjak, amit a kényvrol
gondolnak, azonban nehéz rébirni arra 6ket, hogy véleményiiket irasba foglaljék.
Konyvtarunknak, a Fovarosi Szabé Ervin Koényvtar 9. sz. figkjanak dolgozéi meg-
értve a feladat szépségét és jelentdségét, faradhatatlanul torekedtek arra, hogy minél
tobb Gj magyar konyvrél szerezzenek olvaséi-biralatot.

Munkénkat elkezdve, eldszor kivalasztottuk olvasdink kéziil azckat, akik helyes
kritikaval olvasnak. Vegyesen adtuk a konyveket a keziikbe, — klasszikus, Gj magyar
és szovjet regényt — lehetdleg olyanokat, amelyeket a kdnyvtarosok is olvastak. Majd
beszélgettiink veliik a konyvekrdl és végiil megkértiik olvaséinkat; hogy amit igy szé-
val elmondanak, vessék papirra, mert tovabbitani akarjuk az iréknak, akik -majd
valaszolnak leveleikre. Elég j6 hatast értiink el ezzel. TObb olvasénk irt egy-egy
konyvrdl véleményt. Mi ezeket Osszegyiijtve, atadtuk Kopré Jozsef elvtarsnak, az
AKV megbizottjanak, amikor kozpontunkban az irodalmi koézvéleményrsl elfadast
tartott. Kopré elvtars megigérte a birdlatok tovabbitasat. Az atadott biralatckra azon-
ban csak egyetlen olvas6 kapott valaszt, az is Koprétdl.

Ezt a tnegdobbentd esetet egy értekezleten, amelyen az Irészovetség képviselsi is
részt vettek, szovatettiik. A jelenlévé irészovetségi tagok megigérték, hogy megvizsgal-
jak az ligyet. Rovid id6 mulva azt a felvilagositast kaptuk, hogy az altalunk atadoit
levelek nem érkeztek meg az Irészovetségbe. Szeretnénk tudni, hogy leveleink hol
siillyedtek el. Mindenesetre nagyon helytelen, hogy egyaltalan elkallédhattak. Az, hogy
az olvas6 nem kap valaszt Tevelére, nagyon rosszul hat re4, mert tgy gondolja, ha senki
sem vilaszol, minek irjon. Csak idejét tolti a levelezéssel és semmi haszna nines
beldle. Egyes elvtarsak felelStlensége igy riasztja vissza az olvasét a biralattél és igy
géatolia, hogy megerdsodjék a kapcsolat iré és olvasé kozott.

LELOCZKY FERENCNE

a F8vdrosi Szab6 Ervin Konyvtar
9. sz. fibkjdnak munkatirsa
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AZ UJ KOLCSONZESI ELJARAS
TAPASZTALATAI

A KONYVTAROS 8—49. szamaban
Barabasi Rezs6 elvtars »A kényvallo-
many védelme — a konyvtiros egyik
legfontosabb, kotelessége« eim{i Ossze-
foglalé6 cikkében a folydiratunkban
addig megjelent véleményekkel kap-
csolatban  szélott az 4j koOlcsonzési
eljarasok  kiprébalasanak  eredmé-
nyeirdl. A kovetkezékben tobb kdnyv-
taros-levelezénk sz6l hozza ehhez a
kérdéshez.

%

Nalunk a kétk4rtyas rendszer j6l be-
valt, a kolcsonzék nagyon rovid idé alatt
keresték ki a személyi, illetve a kol-
csonzdlapokat. JO ez a rendszer azért
is, mert mindhirom kérdésre felel, amire
aitaldban a konyvtarosnak véalaszolnia
kell, Igaz azonban az is, hogy csak meg-
lehetésen ritkan kell megmondani, hogy
egy konyv kinél van. Az Gj személyi lap-
pal kapesolatban egyelére tartézkods va-
gyok, még nem latom elényét annak,
hcgy a kolesonzélap helyett a személyi
lapot kell alairatni. Minden médszer
elénye-hatranya a gyakorlatban valik el
és ezt még nem prébaltam ki. Annyit
még hozza akarok fazni, hogy kérdés,
vajjon ez a nagyszabasu akcié, ami most
az egyszer(sités jelszavaval indult, mi-
lven tartés koles6nzési és nyilvantartési
rendszert vezet be. Az elvtarsak is bizo-
nyara ugy gondolhatjiak, hogy évenként
Ujabb eljarasok alkalmazisa nem min-
den esetben jelent egyuttal fejlettebb
médszert is. En tobbszor ugy tapasztal-
tam az eddigiek soran, hogy az 1950-ben,
1951-ben kezdett dolgok  ismétlédnek,
némi valtoztatdsokkal.

HORVATH GEZA,
a tatabanyai Megyel KOnyvtér vezetdje

*

Régéta vitatjuk, milyen legyen a ko-
vetelményeknek megfeleld kolesonzési
maéd. Kilon. kategéridba soroljuk-e a
100—500 és az azon feliili olvaséval ren-
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.delkeziink, mig annakidején csak

delkezé konyvtarakat? Tekintve, hogy
szem elGtt kell tartanunk a koényvtarak
kolesonzési eljardsdnak egyszerisitését,
kiilondsen gondolnunk kell a tarsa-
dalmi munkéban dolgoz6é koényvtarosok
munkdajanak egyszer(sitésére. Az év =le-
jén, amikor a Széchényi Koényvtar Mod-
szertani Osztalya ismertette az 4j filize-
tes kolcsonzési eljarast, azt sokan elle-
nezték, anélkiil, hogy tapasztalatuk lett
volna annak jé vagy rossz oldalar6l. Az-
6la mar gyakorlati tapasztalatokkal ren-
fel-
tevésekbdl indultunk ki. Ma mar hata-
rozottan meg tudjuk mondani, hogy a
kortilbeliil 100 olvas6val — e szamokhoz
nem kell biirokratikus médon ragasz-
kodni — biré mnépkényvtarak hogyan
haszniljak a kéicsonfiizeteket, mert egy
ilyen kényvtirban nem szaporodik az ol-
vas6k szama erSs iitemben. Elénye az,
hogy nem kell koles6nzékartyat hasz-
nalni, mert az olvasé nem ezen a kar-
tyan igazolja alairdsdval az &atvételt, ha-
nem a fiizetben. Igy elkeriiljiik azt, hogy
az alairt kolesonzékartya esetleg elkal-
l6dik és nem marad elismervény az At-
vételr6l. Felvetédik azonban a kérdés,
hcgy vajjon a fiizet ném veszhet-e el.
Mindenesetre kevesebb ennek a valb-
szinlGsége és mégis csak kénnyebb a tac-
sadalmi munkaban dolgozé koényvtaros
helyzete, ha egyetlen fiizetben végzi el
minden adminisztraciéjat. Nem kell a
j6l vagy rosszul lerakott kartonok ko-

z6tt keresgélnie és csak két helyen —

az olvaséjegyen és a kolcsonzéfiizetben
kell feljegyeznie a kolesonzétt konyvet.
Gyors, egyszer(i eljirds és a tapasztalat
is azt mutatja, hogy konyvtarosaink szi-
vesen alkalmazzak. Aki pedig azzal ér-
vel, hogy a fiizet elrongyolédik, gondol-
jon arra, hogy iddvel a kartonok is
tonkremennek és még elkalléddsuk ve-
szélyét is szdmba kell venni. A szaz ol-
vas6n feliil kélesonzé konyvtaraknal * —
jarasiak és a megyeiek szdmdra is — leg-
megfeleldbbnek tartom a torzslap, kol-
csonz8kartya és olvaséjegy hasznalatat.
A kolesonzokartyat minden esetben ala-



irds utan a torzslaphoz csatoljuk és a le-
jarat szerint rakjuk le. A kotkartyas
rendszer megnehezitené a kolcsonzést és
csak olvasoink turelmét tennénk pro-
bara, nem beszélve arrol, hogy ez lénye-
gesen tobb munkat jelentene a kiilénben
is kevés munkaer6vel dolgozé kdnyvta-
rainknak. Eppen ezért, legyen a vezetd
tarsadalmi munkas, vagy flggetlenitett
kényvtaros, a korulbeltl 100 olvason fe-
lul kolcsonzd' konyvtarak szamara sze-
rintem a kétkartyds rendszer nem felel
meg. A gyakorlat bebizonyitotta, hogy a
kisebb konyvtaraknak ~ flzetkdlcsonzes,
a nagyobbaknak az el6bb leirt egykar-
tyas kolcsonzesi rendszer a legcelsze-

rlibb. ’
MARTONOSI PAL,

a kiskunhalasi Jarasi Konyvtar vezetGje

*

Helyesnek tartjuk mi és hépkdnyvtaro-
saink is, a flzetrendszert, mert egysze-
r(ibb, attekinthet6bb és lényegesen meg-
kénnyiti munkénkat.* Kénnyebb ellen-
Grizni a kolcsonzést és a konyvek meg-
Orzését is jobban biztosithatjuk. Ta-
pasztalatunk az, hogy a karton legtdbb
esetben nincs rendben a vidéki konyv-
tarakban és igy a kartonkdlcsdnzésnél
nem minden esetben irattdk ald a
konyv éatvételét. Mar maga az, hogy a
fuzetkolcsonzeésnel egyoidalon van min-
den adat, egyszerUsiti a munkankat.
Részinkr6l nem okoz gondot, hogy ra-
gaszkodjunk-e a 0—100-ig, vagy a 100—
500-ig terjedé olvasdlétszam  esetében
az Uj kolcsdnzési rendszer bevezetésé-
hez. Még a 200 olvasdval rendelkez6
kdnyvtarban is bevezetjuk a fiizetrend-
szert. Javasoljuk azonban*, hogy 500 ol-
vasOig is rendszeresitsik ezt a  mdd-
szert, de nagyobb és keménykotési fu-
zettel. Ugyanakkor helyesnek tarta-
nank, hogy a flizet ne 20 kdnyvtari kol-
csonzést tartalmazzon egy  olvasonal,
hanem tdbbet, mert vannak olyan olva-
sok, akik 2—3 hdnap alatt kiolvasnak
20 konyvet és ekkor Uj oldalt kell sza-
mukra nyitni. Helytelen  szerintink,
hogy ilyen olvasok sorszama negyed-
évenként valtozzék, vagy ujonnan kell-

jen beiratkozniok. Javasoljuk  tehat,
hogy ne egy oldal legyen egy olvasd
részére, hanem két oldal. Tudvalevd,

hogy 1953-t6l a Népkdnyvtari Kdzpont
nem kild a csereanyag részére raktari
és kataloguscédulat. A raktari lap meg-
sziintetésével mi is egyetértink, de a

kataloguscédula megsziintetésével nem.
A térsadalmi munkéds konyvtarosok
ugyanis nem hajlandék maguk készi-
teni kataléguscédulat. Ez érthetd s,
mert a Népkonyvtari Kozpontban vagy
az AKV-nal megfelel6 gép all rendel-
kezésre kataléguscédulak készitésére és
emellett a kozpontilag készilt cimfel-
vétel jobb és megbizhatébb is. A fiizet-
rendszer esetében foldslegessé valik egy

karton — javasoljuk helyébe a kata-
léguscédula kdzponti szétkiildését.
NAGY LAJOS,

a berettyoUjfalusi Jardsi Konyvtar vezet6je
X

Barabasi elvtars irja cikkében, hogy
a konyv atvételét minden esetben iras-
suk ald az olvasoval. Ez helyes, de le-
gylnk rugalmasak. Mas a helyzet Ne-
meskén, mas példaul Szigetvaron. A
mez6gazdasagban dolgoz6ik a  munka-
id6 minden percében elfoglaltak. Gyak-
ran vasarnap is dolgoznak és igy a
konyveket csak kézibesitobrigdd Utjan
cserélhetjiik. Az elvtars, aki a kdnyvet
kiviszi az olvasonak, alairasaval fele-
I6sséget. vallal az atadott kdnyvért. Na-
lunk ez a rendszer bevalt, még egyet-
len kdnyv sem veszett el kdnyvtarunk

382 kotetébdl. L
PORE JANOS

nemeskei népkdnyvtaros

A szerkeszt6ség véleménye: He-
lyesnek tartjuk, hogy a konyvki-
hordébrigad tagjai alairasukkal fe-
lelésséget vallalnak Kivitt  kdnyve-
kért, de ezen tGlmenden egy kulon
kis cédulan irassdk ald a kolcson-
z6vel is az atvételt. Ezt a cédulat az-
tdn  behelyezhetik a  kélcsonzé-
flizetbe. igy a tényleges kikdlcsdnzé
is felel6sseget vallal a nala levd
kdnyvért.

A satoraljadjhelyi Jarasi Konyvtar
konyvheti kiéllitdsa
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EGY KONYVKIALLITAS
EREDMENYEI

Kisebb varosokban nem koénnyl a la-
kossdg nagyobb részét bevonni az iro-
dalmi esték, kdnyvismertetd el6adasok
kdzonségének soraiba. Résziben  azért
idegenkednek a részvételt6l, mert az
utobbi években sok gyenge el6adast
hallgattak meg. Ez a korilmény kész-
tetett benniinket arra, hogy inkdbb a
szemléltetést hasznéljuk a koényvek nép-
szer(isitésére. Ezért az Unnepi  kodnyv-
hét alkalmabél a ‘viszonyokhoz képest
nagyobbarany( Kkiallitast rendeztiink és
majdnem tiz napig tartottuk nyitva. A
kiallitds rendezésében nagy segitsé-
ginkre volt a Népkdnyvtari Kozpont
hozzank juttatott »<forgat6konyve«. A
kidllitdisnak nagy sikere volt, amit bi-
zonyitanak a szamadatok. Az  elmult
honapban konyvtarunk mindossze 649
kolcsonzést ért el és kdzben csak 3 Uj
tag iratkozott be. Ezzel szemben & ki-
allitas megnyitasatol szamitott tizenot
napon belll 47-re szokott a beiratko-
zasok szama és 650 konyvet kolcsonoz-
tink a kiallitds két hetében. Mind-
amellett irodalmi estet is rendeztiink,
de a legnagyobb faradozéssal is csak 50
részvev6t tudtunk toborozni az  el6-
adasra. Ez az oOtven hallgaté azonban
érdeklddéssel hallgatta az irodalmi est
el6adésat és a részvevOk Kijelentették,
hogy évek oOta nem hallottak ilyen jo
eladast. Meg kell azonban mondanom,
fajdalmas szamunkra, hogy a  part-
szervezet és a tOmegszervezetek, a ja-

A siklosi Jarasi Konyvtar konyvheti
kiallitasa
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rasi partbizottsag, valamint a kdzségi
és jarasi tanacs munkatarsai kozil ke-
vesen latogattdk tmeg  kiallitasunkat.
Tudjuk, hogy nagyon elfoglaltak az elv-
tarsak, de az a tény, hogy egyiksmasik
elvtars mégis megtalalta a modjat an-
nak, hogy sok munkaja kdzben is meg-
nézze kiallitdsunkat, bizonyitja, hogy a
tobbiek elmaradasanak oka inkédbb a
kozonyosség. Most kezd6dik a part-
oktatds, ennek, segitésében a konyvtar
dolgozoi is részt vesznek és mi igyekezilink
az eddiginél szorosabb kapcsolatot  ki-
épiteni, hogy meggy6zzilk Oket arrol,
mennyire szilkseges, hogy figyeljenek
munkankra, tamogassak mukddésunket.
SZABO MARGIT,

a siklési Janisi Konyvtar vezetdje

EGY UJ JARASI KONYVTAR
MUNKAJAROL

A KONYVTAROS megirta, hogy
augusztus 20-an, alkotméanyunk  (nne-
pén avattdk fel jarasi konyvtarunkat.
A mezbkovesdi jarasi konyvtar 1929
kotet konyvvel kezdte meg mikodését.
Jarasunk teriiletén 18  népkonyvtar
miikodik 4769 kotet, konyvallomannyal.
A Népkonyvtari  Kozponttol 1977 (j
konyvet kaptunk, tehat oOsszesen 1675
kotet konyvet kapott eddig a mez6-
kovesdi jards. Konyvtarunknak — ki-
I6nben még népkonyvtar idejébdl  szép
multja van. Meiser Sarolta és Németh
Margit munkajukkal olyan kimagasld
eredmeényekét értek el, hogy azt méltan
nevezhetjik szilard alapnak egy jéarési
konyvtar felépitéséhez is. Ezt bizo-
nyitja az az oklevél is, melyet a me-
gyei konyvtartol kaptak  Kitlintetésal.
Az Altaluk kezdeményezett faliljsagon
rovid id6 alatt 52 cikk jelent meg és
ezek kozul 25 foglalkozott egy-egy kényv

ismertetésével. A legtobb igy fejezd-
dik be: »Ezt a konyvet mindenkinek
ajanlom” Iljin: Hegyek és emberek

ciml és Az élet a tengeriben cimd ter-
mészettudomanyos konyvet egy tizen-
hadrom és egy kilencéves ifjusdgi olvaso
ajanlotta olvasdsra Hat cikk foglalko-
zott a konyvek védelmével. A legtdbb
cikket Altalanos iskolai tanulok irtak.

SZABO KALMAN,

mez6kdvesdi Jardsi Konyvtar vezetfje



IROK ES UTTOROK
TALALKOZASA
EGY BUDAI KONYVTARBAN

A Fd&véarosi Szabd Ervin Konyvtar 20.
szam( fidkja az Unnepi konyvhét alkal-
mabdl megrendezte az irok és pajtasok
taldlkozojat. A talalkoz6 Kitlingen sike-
ralt. Hat ir6 és 150 pajtas kertlt koze-
lebbi barati kapcsolatba egyméssal. Az
irok: Hegedls Géza, Geréb Laszlo, Acs

Az egri Megyei Konyvtar tematikus
kdnyvkialiitasa

Katd, Kertész Erzsébet, Nagy Zsuzsa
és Lengyel Balazs 'beszamoltak terveik-
rél, készuld uj regényeikrél. A pajta-
sok: a Medve-, a Batthyany-, a Tan-
csics Mihaly-, a Labanc-uitcal, a Marei-
banyi-téri a Martirok- és a Bartok

Béla-ati iskolak novendékei, nagy fi-
gyelemmel hallgattdk Oket, valamint
Ottd Martat, az Ifjusagi  Konyvkiado
lektorat. Sokan elmondtdk, hogy a ma-
gyar nép torténetérél, a térok hddolt-
sagrol, a végvéarak harcair6l, a honfog-
lalasrél, a Magyar Tanacskdztarsasag-
rol, a tatarjarasrol, a 48"as szabadség-
harcrél szeretnének olvasni.  Voltak,
akik hianyoltak a magyar természet-
vilag kincseir6l sz0l6 konyveket és az
izgalmas (tleirdsokat. Egy ifju  epig*
jelolt™ mddszertani konyvet kért  pHb
gyan kell regényt imi?« cimmel. Egy-
szeriben kiderilt, hogy ennek tdbben
is oOrllnének. Acs Katd6 meleg szere-
tettel igérte meg ir6tarsai nevében s,
hogy szivesen segitenek a pajtasoknak,
ha ilyen tekintetben kérdésekkel hoz-
zajuk fordulnak. iréink mosolyogva ol-
vastak el a nekik frott leveleket, ame-
lyeket ez alkalommal (innepélyesen ad-
tunk at egy-egy viragcsokor Kkiséreté-
ben. Mindenki jél érezte magat a meg-
beszélésen, sok minden elhangzott, /o
toan kaptak valaszit problémaéikra, csak
egy kérdésre nem valaszolt senki. Ez
a kérdés egy kerekarc, barna kislany
ajkarél hangzott el ilyképpen:

— Miért hidnyzik a humor a mai irék
kényveib8l?

SZ. KRUDY ZSUZSA,

a F6v. Szabé Ervin Konyvtar 20. s»-
fiokjanak vezetdje

A KONYVTAROS MEGJUTALMAZOTT LEVELEZOI

Horvath Géza, Martonosi Pal, Nagy La-
jos, Poré Janos, Heged(is Andras, Nyiri
Tiborné, Szab6é Margit, Szabd Kalman,
Krady Zsuzsa, Szabados Jézsef, Radd
Leone és Solt Andorné levelez8ink kdzott
kiosztottuk a kovetkezd konyveket:

Krupszkaja: Lenin a kodnyvtarakrdl,
Gorkij: Az Artamonovok, Fjodorov: Do-
vator tabornok, Ady vélogatott versei,

Lev Tolsztoj: Habori és béke, Sztalin:
A leninizmus kérdései, Herzen: Emléke-
zések — Elmélkedések; Moéricz  Zsig-
mond: Valogatott irodalmi tanulmanyok,.
Stendhal: Voros és fekete, lllyés Gyula:
Pusztdk népe, Méray Tibor: TanuUsag-
tétel, Rakosi Matyas: Valogatott beszé-
dek és cikkek.

1.0



BIBLIOGRAFIAK

Mit olvassunk Marxrél és Engelsrol ma-
gyar nyelven? (1953. 36. 1) cimmel tette
kozzé a Févarosi Szabé Ervin Konyvtac
népszerd konyvészeti sorozatdnak 14. sz.
nosen a tomegkonyvtarak dolgozoinak jé
segitséget ad az olvasé tajékoztatdsara.
A harom részre tagolt konyvészeti munka
Zoltan Jézsefnek, a terjedelemhez mérten
sikeriilt valogatasa. A fiizet nem csupan
onalléan megjelent miveket sorol fel to-
mor és szabatos ismertetésekkel, hanem
fontosabb cikkeket, féleg a marxizmus
klasszikusainak miiveib6l. A jegyzékbdl
kideriil, hogy Engelsr6l és Marx Tokéjé-
rél sz6l6 magyarnyelvi irodalmunk meg-
lep6en hianyos.

Voros oktober, ziszlodat mi vissziik!
(1953. 194 1) cime a sokszorositott széveg-
gy‘ijteménynek, amelyet a Févarosi Sza-
bé Ervin. Konyvtar a Nagy Oktoéberi For-
radalom 36. évforduléjara adott ki. Szta-
lin beszédrészletével az élén, versek és
prézai szemelvények (regényekbd], film-
forgatokonyvekbol stb.) sorakoznak a
gylijteményben, amelyet Tiszay Andor
allitott Ossze. A gyiljtemény felclvasasok,
ankétok és kiallitdsok rendezéséhez ol
felhasznalhat6. Kar azonban, hogy a leg-
t6bb szemelvény aldél hianyzik az eredeti
kiadvany bibliografiai megjelolése.

A parttorténet megjelenésének 15. év-
forduléjara a Marx Karoly Kozgazdasag-
tudomanyi Egyetem Kozponti Konvvtira
négyoldalas olvasojegyzéket sokszorosit-
tatott a Szovjetuni6 Kommunista (bolse-
vik) Partja torténetének tanulmanyazisa-
hoz a kor politikai, tdrsadalmi és gazda-
ségi viszonyait tiikr6zd szépirodalomrol.
Szamos olyan kivalé és népszerd md
hidnyzik a jegyzékbdl., amelyet a partok-
tatasi fiizetek, mint »ajanlett szépirodal-
mat« sorolnak fel. Hibaztatjuk, hogy
Alekszej Tolszloj miveinél a szerzének
csupan vezetékneve szerepel, holott Tol-
sztoj néven Lev Tolsztoj is a kéztudatban
él.

Ajinlott irodalom a SZKP torténete ta-
nulminyozisihoz (11 1) és Ajanlott iro-
dalom partunk és szocialista épitésiink
térténetének tanulméinyozisihoz
cimmel a Févarosi Szabé Ervin Kényv-
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tar Ujabb sokszorositott réplap-bibliogra-
tidakat adott ki, Kiilonosen az elobbi fizet
gazdag OsszeAllitasi és jol szolgaljs- a
partoktatast.

Olvass a Komszomolrél! cimmel a Marx
Karoly -Kézgazdasdgtudomanyi Egyetem
Kozponti Konyvtara a 35. évfordul6 al-
kalmabdl Lenin és Sztdlin errevonatkozé
maveibdl, a Komszomol torténetérél,
szervezetérdl, szerepérGl és a rea vonat-
koz6 szépirodalonirdl adott ki otoldalas
réplap--biblografiat. Hianyzik  beldle
Gorkij: Az ifjusagrdl (Szikra, 1950.) (cik-
kek, levelek, beszédek, uti elbeszélések
gylijteménye).

Ismeretterjeszié Dokumenticié cimmel
a Tarsadalom- és Természettudomanyi
Ismeretterjeszté Tarsulat Kbényvtara he-
tenként hatoldalas sokszorositctt konyvé-
szeti roplapot ad ki, amelyben a hazai és
szovjet folydiratok ismeretterjeszté cik-
keit foglalja 6ssze. A sorozatbdl eddig héa-
rom szadm jelent meg.

Uj szerzemények cimmel a Marx K4-
roly Kozgazdasdgtudomanyi Egyetem
Kozponti Kényvtara kozzétette (kézirat-
ként) 1953. augusztus havi szerzeményei-
nek sokszorositott fiizetét.

A Kozlekedési Kiadé konyvei 1950—
1953. cimmel izléses konyvészeti jellegl
konyvjegyzék jelent meg, amely konyv-
ismertetésekkel, konyvcimlapok fényké-
peivel és a konyvekbdl vett fényképek-
kel tarkitva sorolja fel a kozlekedési szak-
koényveket, szaklapok és fclydiratok jegy-
zékével kiegészitve.

Hasznos konyvtiri kiadvany az Utmu-
taté a Fovarosi Szab6é Ervin Konyvtar ol-
vaséi szamara (1953. 32 1) cimd zseb-
konyv alaku filizet. Ismerteti ag intézet
szervezetét, konyvtarhal6zatat, az &ltala-
nos tudnival6kat a katal6guséroé], kiilon
gyljteményeit. A konyvtar révid térténe-
tén kiviil 6sszefoglalja a budapesti nagy
kényvtarakat és a kiilonleges gy‘ijt6kora
konyvtarakat. (Az utébbiak koziil hidny-
zik az Orszdgos Széchényi Konyvtar
Szinhaztérténeti Osztdlya, V. Guszev-
uteca 1)



ESEMENYNAPTAR

1937. december 3-4n halt meg JOZSEF ATTILA, a
két vilaghaboru kozotti kor legnagyobb koltdje, a ma-
gyar proletarkoltészet megteremt6je. A kilvarosi tajrol,
a proletar nyomorbdl indult el, a munkéasosztaly, a part
irdnyitotta fejl6dését. Gyermekkoratdl kezdve sajat éle-
tében tapasztalta a proletarok szenvedéseit, az elnyomok
zsarnoksagat. Verselésében, hangban, stilusban, képek-
ben folytatdja, és tovabbfejlesztdje a magyar kolteszet
legszebb hagyomanyainak. Pet6fi, Ady és Arany stilus-
iranyai egybeolvadnak nala a modern kolt6i forma viv-
manyaival és az Uj népiesek kifejezéseivel. A kolt6i
nyelvbe & viszi be el6szor a munkdsmozgalom, a
marxista-leninista ideol6gia szavait. Képei, hasonlatai,
amelyek sulyos gondolatait a mindennapi élet fényeivel
vilagitjadk meg, fordulatai ma is élnek; verssorai szallo-
igék lettek. Tudatos, olvasott, mivelt kolts; verselése
rendkivil véltozatos, szinte tarhdza a legkllénbdz6bb
formaknak; magyaros verselés, klasszikus mérték, dal-
lamos nyugateuropai versformak mind alkalmasak nala

arra, hogy a leghaladobb tartalmat, a forradalmi harc riadéjat, a szerelem érzéseit,
vagy a bolcseleti elmélyilést fejezzék ki. Gazdag, él6 hagyomany Jozsef Attila
koltészete.

Jozsef Attila 6sszes mfivei I, Il Bp., 1952; Jozsef Jolan: A varos peremén Bp., 1952; Horvath
Marton: Lobogonk — Petéfi c. kotetbGl: Bevezetés, Jozsef Attila koltészete, Jozsef Attila, A kom-
E,;jmig;gJOZSEf Attila; Szabolcsi Miklos: Jozsef Attila, Bp. 1952; Fovény LaszI6né: Jozsef Attila,
1879. december 21-én sziletett I. V. SZTALIN, a part zsenialis vezére és tanito-
mestere, a szocialista forradalom nagy sztratégaja. A nép forrd szeretete, kiméletlen-
ség a szocializmus ellenségeivel szemben, mélységes elvhiiség, a vilagos forradalmi
perspektivanak, a cél vildgossdganak 0Osszekapcsolasa a cél elérésében kifejtett rend-
kivali kitartassal és allhatatossaggal, a vezetés bélcsesége és konkrét jellege, elszakit-
hatatlan kapcsolat a témegekkel — ezek a sztalini munkastilus jellemz6 vonasai. Egész
tevékenysége mintaképe annak, mint kapcsolédik 6ssze a hatalmas elméleti képesség
a forradalmi harc rendkivili méret(i és lendiilet(i gyakorlati tapasztalataival. Nem
volt még a vildgon vezér, akinek olyan 6riasi milliés munkas- és paraszttomegek veze-
tése jutott volna osztalyrészéul, mint Sztdlinnak. Mindenkinél jobban értett ahhoz,
hogyan, kell a tdmegek forradalmi tapasztalatait altalanositani, kezdeményezéseit fel-
karolni és fejleszteni, tudott tanulni a tomegektdl, és tudta tanitani a tOmegeket,
vezetni Oket a gydzelemre.

Sztalin Joszlf VlIsszarlonovics. Rovid életrajz. Bp. 1949

1893. december 26-an sziiletett MAO CE-TUNG, a Kinai Kommunista Part Kéz-
ponti Bizottsaganak és a Kinai Népkoztarsasdg Kozponti Népi Kormanyanak elnoke.
Hivatasos forradalmarként egész életét a kinai nép 6si ellenségei elleni harcnak szen-
telte. A sokéves forradalmi harcok tiizében kovacsolédtak ki proletar hadvezéri és
allamférfidi képességei. A kinai nép, vezérének, Mao Ce-Tungnak személyében meg-
testesitve latja a Kinai Kommunista Part legkivalobb tulajdonsagait: a haza és a nep
onzetlen szolgdlatat, a rettenthetetlenséget és az dnfelaldozast.

Mao Ge-Tung valogatott mfivei. 1. kotet, Bp. 1952; Emi Sziao: Mao Ce-Tung gyermekkora és
Ifjisdga, Bp. 1951; Mjakin A.: A Kinai Népkoztarsasadg, Bp. 1952
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Kiilonb6z6 napilapokban és folyodiratokban megjelent

konyvismertetések jegyzéke

1. TARSADALMI — POLITIKAI IRODALOM:

Lenin Mfiiveinek 5. kotete. Népszava, oktober 18.

Lenin Miiveinek 32. és 33. kotete, Tdrsadalmi
Szeimmle, szeptember (Varga Ivin).

Az arany és a nyomor vildga, Elet és Tudomadny,
nov. 4,

Az angol-amerikai etnogrifia az imperializmus
szolgdlatdban. Természet és Technika, november
(Akos Kiroly).

Elekes Lajos: Hunyadi.
(Kardos Tibor).

Erdélyi Janos: Vdilogatott esztetikai tanulmanyok,
Tarsadalmi Szemle, szeptember (Mdtrai Liszls).

Filozéfiai évkonyv. Természet és Technika. nov,
(Szecs6di Laszl6—Kiss Arttir).

Gédbor Andor vilogatott cikkei.

Tédrsadalmi Szemle, szept.

Magyar Nemzet,

november 1. (Rénai Mihdly Andris.) Szabad Nép,
okiober 10. (Méray Tibor.)

Herzen: Emlékezésck és elmélkedések. Népszava,
okiober 17.

Li Csen Von: Korea rdvid ijkori toérténete. Sza-
bad Ifjusig, okt. 7. (Puruczki Béla).

Remizov—Mihajlov: Sdrga szakszervezeti vezetdk
alarc nélkiil, Népszava, okt. 31,

Simon Péter: A szazadfordul6 foldmunkis- es
szegényparaszt-mozgalmai. Természet és Technika,
oktéber.

Szemjonov: A fasiszta geopolitika az amerikai
imperializmus szolg4latdban, Természet és Tech-
nlika, oktéber (Akos Karoly); Elet és Tudomany,
okt. 14,

1. TERMESZETTUDOMANYOS IRODALOM:

Gémesi Jozsef: Atomatalakité berendezések. Elet
és Tudomaiany, okt. 14. (Varga Ferenc).

Jakues Liszl6: A Békebarlang felfedezése. Szabad
1fjusag, okt, 7. (Puruczki Béla.)

Novényhatdrozé. Elet és Tudominy, okt, 28.
(Dr. Haraszthy Arpéd.)

Pavlov fiziolégiai tanitdsdval foglalkozé tudomai-
nyos iilésszak. Tirsadalmi Szemle, szeptember
(T6th Sandor).

Tildy—Vertse: Kisbalaton. Elet és Tudominy,
nov. 4. (Farkas Tibor.)

Zerinvary Szilird: A naprendszer élete, Termé-
szet és Technika, nov. 4. (Detre Laszlb.)

V. ‘SZEPIRODALOM:

Barta Janos: Aramny Jéinos.
okt, 7. (Puruczki Béla.)

Bihari Sindor: Emelt fével. Uj Hang, szeptember
(Pandi Pal).

Bubjennov: Fehér nyirfa. Magyar Nemzet, okt, 4.
(Lontay Liszlo).

Csanadi Imre:
(Simon Istvdn). ,

Eorsi Istvdn: Fiatal szemmel.
okt. 4, (Hegedus Géza).

Fast Howard: Sacco s Vanzetti vértandisigi-
rél. Magyar Nemzet, okt, 27,

Gribacsov: Tavasz a Gyﬁzelem kolhozban. Sza-
oad Nép, okt. 7. (Héra Zoltan).

Hegediis Géza: Az aranypecsét. Irodalmi Ujsdg.
okt. 10. (Nagy Péter).

‘Kis Ferenc: Csendes diadallal, Magyar Nemzet,
okt. 4. (Hegediis Géza); Irodalmi Ujsag, okt. 10.
(Linyi Sarolta); Nepszava, okt. 17.

Klasszikus lengyel elbeszélok. Népszava, okt. 7,
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Szabad Ifjisag,

Esztend6k terhével. Csillag, oid.
Magyar Nemzet,

Kolozsviri Grandpierre Emil: A csillagszemii.
Magyar Nemzet, okt. 7. (Asztalos Sindor); Csillag.
november. (Nagy Péter).

Kuezka Péter: Mindenkinek! Mindenkinek! T1Jj
Hang, svcptember (Devecseri Gdhor).

Lu Hszin: A vihar visszhangja. Magyar Necmzet,
okt. 4, (Csobadi Péter).

Majakovszkij: Elbeszél6 koltemények. Magyar
Nemzet, okt. 4. (Hegediis Géza).

Méray Tihor: Koreai jelentés, Szabad Nép, okt. 8.
(Boldizsdr Ivin).

Moricz Virdg: Apdm regénye. Magyar Nemzet,
okt, 8. (Vargha Baldzs).

Mdricz Zsigmond: Kivildgos kivirradtig. — Uri
muri, Uj Hang. szeptember. (Nagy Péter); Irodalmi
Ujsag, okt. 24. (Illés Endre),

Moricz Zsigmond: Betydr. Magyar Nemzet, okto-
ber 26. (Balogh Ldszls).

Moricz Zsigmond: Irodalmi tanulmdnyok. Ter-
mészet és Techmka november. (Becz Laszléné).

Simon Istvdn: Erlels napok. Magyar NemZzet,
okt, 4. (Hegediis Géza).

Szabé Pal: Uj fold, Népszava, okt. 4. (Katona
Ferenc); Béke és Szabadsig, okt. 14. (Hegediis
Géza); Csillag. november. (Erdei Sandor).

Tolsztoj, L. N.: Hdborti és béke. Uj Hang, okt.
(S¢tér Istvin).

Tyihonov: Vdlogatott versek. Uj Hang,
(Mészaros Istvin).

Mark Twain (Mark Tven):
koriil. Népszava, okt. 10,

Varqa Imre: Koédds hajnal, Szabad Ifjisig, okto-

Ler 13,
Vasziljevszkaja, Vanda: Egnek a foly6k. Fsti
Budapest, okt. 10. (Murdnyi-Kovics Endre).
Virta: Esti harangszé. Uj Hang, szeptember.
(Forgach Ldszlo); Uj Vildg. oktéber 22. (Derzsi
Tamas).

szept.

Utazds az egyenlito

VI. IFJUSAGI IRODALOM:

lyés Gyula Hetvenhét magyar népmese. Nép-
szava, okt.

Németh Imre Oserd6k mélyén. Természet és
Technika, oktéber (Ozoray Gyérgy); Elet és Tudo-
many, okt. (Ozoray Gyoérgy).

Oveges Jézsef Jatékos fizikai kisérletek, Ter-
mészet és Technika, oktéber (Cornides Istvan).

Palotai Boris: Sztilinvarosi gyerekek. N6k Lapja,
okt. 15. Szabad Ifjusag, okt. 23, (Kapusi Rozsa);
Népszava, okt. 3l.

Prisvin: Erddozsongds. Esti
(Lérind Lajos).

Szanté Gyérgy:
nktéber 9.

Budapest, okt. 22.
Majtény utin, Magyar Nemnzet,

VII. EGYEB IRODALOM:
Feleki Laszl6: Tizenhat nap. Szabad
11.

okt.
Gydri Gyorgy €s Szabd Lészlo:
MAVAG torténete. Irodalmi Ujsag,
(Orkény Istvin).

Ifjusag,

A budapesti
oktéber 24.

Hogyan lett hatszoros éliizem a Kalibergyér.
Népszava, okt,

Iszakova: Tanuljunk korcsolyizni. Szabad Ifji-
sag, okt. I1.

Két 1j miisorfiizet, Népszava, okt. 10.

Mit olvassunk hazdnk 16rténetérél> Magyar Nem-
zet, okt. 6. (Puruczki Béla).
Pélfai Jinos—Molnar Jozsef: Labdarfigds. Szabad
Ifjusag, okt. 11.

Szinyel-album. Népszava, oktéber 6. (Noszlopi
gygrg))'); Irodalmi Ujsag, oktéber 10. (Poginy O

abor).



IRODALMI T

POLITIKAI MUVEK

‘Kalinyin:

A KOMMUNISTA NEVELES KERDE-
SEI

Szikra

A Szikra a Komszomol megalakulasa-
nak 35. évforduldjara (1953. okt. 29) ki-
adta M. I. Kalinyinnak a kommunista
nevelésrél és oktatasrdl irt legfontosabb
beszédeit és cikkeit. A kotetben egybe-
gyujtott beszédek és cikkek nagyrésze
most jelenik meg el6szor magyar nyelven.

A gyiijtemény igen nagy torténelmi
idészakot oOlel fel: 1925-t6l 1945-ig, s en-
nek megfeleléen a feivetett problémak
is nagyon valtozatosak, sokrétiek. Eppen
ezért szocialista épitésiink mai szaka-
szan az oktatas, a nevelés, az uj értelmi-
ség kialakitasa, az értelmiséghez val6 vi-
szony stb., stb. szamos kérdésében segit
benniinket. DISZ-szervezeteink pedjg
rengeteg gyakorlati utmutatast és sok-
sok lelkesit6 példat talalnak a gyiijte-
ményben, ami megkoénnyiti munkajukat,
hogy méltova valhassanak nagy példa-
képiikhdz, a lenini-sztalini Komszomol-
hoz.

A kotet els6é része (1925—1941) meg-
mutatja, hogyan harcolt a Szovjetallam, a
bolsevik part a témegek. kulturajanak
emeléséért, a miivelt, testben és 1élekben
egészséges, munkajat és hazajat onfeldl-
dozoan szereté Uj ifji nemzedék meg-
teremtéséért.

Akar a »Le az analfabétizmussal«
egyesiilet feladatairél, akar a Komszomol
célkitlizéseirs]l, akar az allami iskola-
reformokrdl, akir a hadsereg korében
végzend6 kommunista mnevelésrol beszél
Kalinyin elvtars az 6 egyszerii, mindenki
szamara érthetd, deriis, és mégis oly
mélységesen bdlcs stilusaban — minden
irasdbdl vildgosan lathatjuk, hogy a
Szovjetunidban milyen nagy sulyt he-
lyeztek kezdettdl fogva arra, hogy a dol-

JEKOZTATO

gozdk anyagi és kulturalis feltételei egy-
massal parhuzamosan, egymast kiegé-
szitve, szakadatlanul emelkedjenek. S igy
késziiltek fel a szovjet emberek nemcsak
a szecializmus és a kommunizmus épité-
sére, hanem arra is; hogy megvédjék
szeretett hazijukat minden betolakodd
ellen.

A gyujtemény masodik része M. I. Ka-
linyinnak a Szovjetunié Nagy Honvéds
Haboruja folyaman késziilt idevagd ira-
sait tartalmazza. Kalinyin elvtars, a boles
és tapasztalt allamférfi, minden szava-
val ujabb, még nagyobb hdstettekre lelke-
siti a szovjet embereket, a szovjet ifjusa-
got. Irasain keresztiil ujra meg Gjra at-
éljuk és megértjiikk, hogyan aratott a
soknemzetiségli bator szovjet nép — az
vegységes harci csalad« — vilagtorté-
nelmi gy6zelmet a fasiszta fenevad fe-
lett.

A harmadik részben Kalinyin elvtars
utolsé6 miuveit, 1945-6s beszédeit és cik-
keit olvashaljuk. Itt ismét a békés épités
feladatai Kkeriilnek el6térbe és ezzel
egylitt, ettél elvalaszthatatlanul a kom-
munista nevelés Gjabb feladatai.

Ezt a kényvet minden pedagdgusnak,
minden propagandistanak és mindenkinek,
aki az ifjusag korében, vagy barhol ma-
sutt neveldmunkat véger. tankényvkeént,
alland¢ kézikonyvként kellene forgatnia,
oly gazdag kincsestarat talalja itt a gva-
korlati és elméleti utmutatasoknak. Sza-
munkra most Kkiilonhsen értékesek &s
aktudlisak Kalinyin elvtiarsnak azok a
tanitasai, amelyek a marxizmus-leniniz~
mus alkotd, nem dogmatikus elsajatita-
sara buzditanak.

»Azl a gundolatot szeretném vilagossa
tenni — mondja tobbek kozétt Kalinyin
elvtars —, hogy a marxizmus-leninizmus
elsajatitasahoz egyaltalan nem elég az
elméleti formulak és kévetkeztetések be-
tanulasa, de még az sem elég, ha valaki
megtanulja az elmélet lényegét. Ahhoz,
hogy valdéban elsajatitsuk a marxizmus-
leninizmust, meg kell tanulnunk azt is,
hogy ezt az elméletet miként alkalmaz-
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zuk a gyakorlati
nal . . «

A gyljteményhez mellékelt bet(irendes
targymutaté megkonnyiti az egyes beszé-

kérdések megoldasa-

dek és cikkek témakor szerint;i feldolgo-

zasat. (Remsey Sandorné)

LiCsen Von:
KOREA ROVID UJKORI TORTENETE

Szikra

A Kkoreai népnek az agresszorok ellen
vivott hésies harcat Oriasi lelkesedéssel
és forrd egyiittérzéssel kisérte az egész
‘magyar nép, és tevékenyen segitette is a
hés koreai nép harcat.

Li Csen Von koreai torténész »Korea
rovid ‘ujkori torténete« cim munkajanak
elolvasasa hozzasegit a koreai nép meg-
ismeréséhez.

A konyv Korea torténetének fél évsza-
zadat oleli fel, attél az id6tél kezdve,
hogy az orszagot »megnyitottik« a kiil-
vildg szamara, egészen a nemzeti felsza-
badit6 mozgalomnak az elsd, imperia-
lista vildghaboru idején bekdvetkezett
fellendiiléséig. Torténetének legutébbi
szdz esztendeje soran a koreai nép su-
lyos megprébaltatasokat élt at. A népet
konyorteleniil- elnyomtak és Kkizsdkma-
nyoltdak »sajat« nemesei és fo6ldesurai.
A mult szdzad harmadik negyedében, a
kilfoldi hatalmak és az idegen t8ke be-
hatolasa idején a koreai dolgozékra
Gjabb csapdsok zudultak. S végil a ja-
pan imperializmus tragédiat hozott Ko-
redra: annektalta és gyarmati sorba
siillyesztette az orszégot.

A konyv bemutatja azt a hésies harcot,
melyet a koreai nép vivott kiilsG és belsd
elnyoméi ellen:tébb fzben fegyvert raga-
dott, hogy kilizze 6ket és megdontse ha-
talmukat. A legnagyobb megmozdulas az
1894-es paraszthabori volt, melyet csak
.az imperialista hatalmak ko6zds interven-
ciéja révén sikeriilt leverni. De a ko-
reaiak a balsiker utdn sem hagytak fel
a harccal; melynek a kialakuld, egyeldre
még igen kis 1étszamu, de méar er6s6dé
koreai proletaridtus &llt az élére.

Li Csen Von azonban nemcsak a ko-
reaiak hdsi harcét irja le: bemutatja a
Korea fliggetlenségére és szabadsdgara
téré imperialistAk manévereit is. A md
‘£6. érdeme az, hcgy leleplezi az amerikai
imperialistdkat, mint a Korea elleni tama-
das f6 szervezéit. Kiilénféle okmanyok
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és szerzGdések elemzésével tdmasztja alé
azt, hogy az agresszié és a reakcié politi-
kajanak sz6sz616i az amerikai impe-
rialistdk voltak. Mindennek ismeretében
az olvasé megvonhatja a parhuzamot az
amerikai  imperializmus multbeli és
jelen politikaja kozott, és meglathatja an-
nak a hoésiességnek a gyokereit is, me-
lyet a szabadsagéért kiizd6 koreai nép a
kozelmultban a’ felszabadité honvéds ha-
bori harom. esztendeje alatt tanusitott.

(Nagy Géza)

A KLERIKALIS REAKCIO A HORTIIY-
FASIZMUS TAMASZA 1. 1919—1930.

Szerkesztette: Balazs Béla

Miivelt Nép Konyvkiadé

A velejéig reakciés magyar uralkodd
osztdlyok részérdl olyan veszély soha-
sem fenyegette a klerikalis reakciét,
mely az allamhatalommal valé és mind-
két £f61 szamara annyira kedvezd Ossze-
fondédottsadg feladfsdra és az egyhéazi on-
kormanyzat megvaldsitasara kényszeri-
tette volna — allapitia meg az egyhazi
birtokot és az &llam és egyhdz ossze-
fonédottsagat utolsénak fenntarté
Horthy-korszakr6l a mi, amely egy
munkakozosség kutatdsdnak eredménye.
S ebbdl az alaptételbdl kiindulva, tizen-
ot fejezetben tarja elénk a klerikalis
reakci6 részvételét az ellenforradalom-
ban, a Horthy-fasizmus erdszakszerve-
zetének Kkiépitésében. a Szovjetunié és a
szomszéd népek elleni harcban. Ismer-
teti az egyhdazi- vagyon helyzetét, viszo-
nydt az ellenforradalmi »féldreform-
hoz«, az egyh&zi nagybirtokon dolgozé
parasztsag kizsakmanyolasat, majd be-
mutatja a klerikdlis reakciét, mint a
Horthy-f3sizmus ideoldgiai tamaszat.

A kissé szétes$, aforisztikus, kordnt-
sem teljes anyaggylijtésre tédmaszkod6
kdnyv megmutatja, hogy az ellenforra-
dalom ut4n a keresztény kurzus kispol-
géri képvisel6i szimara nem maradt mas
ut, mint vagy az »ellenzékbe« valé 4t-
menés, vagy a nagybirtok és nagytdke
érdekeinek tovabbi kiszolgdlasa soran
azzal a szereppel valé megelégedés, ame-
lyet az uralkodé osztalyok nekik szantak.

Két .dolog jellemezte alapvetlen az e
korbeli egyhazi reakciét. A feudalis fold-
vagyon, a 900 ezer holdas egyhédz barnkk



pompazatu plispoki palotdi, a kdbe der-
medt papi hatalom »Piispokvarai« és
»Képtalandombjai«, tovikben a veszp-
rémi »Hatrongyossal«, vagy az egy koG-
hajitdsnyira és mégis -athidalhatatlan
tavolsdgban, az esztergomi »Szent Ta-
méas heggyel«. A méasik az, hogy e feu-
dalis birtokéllomany tulajdonosa, a ma-
gas- klérus minden hatalomnak: Habs-
burgok, Horthy, Szalasi, hajland6 volt a
miultban asszisztalni, vele egybefonddni.
Feltétele csak az volt, hogy az allam-
hatalom az egyh4az birtokallomanyat és
még ‘szamos avitt eldjogat az allamban
és tarsadalomban megvédje. E részben
elvileg nem voltak véalogatésak: libera-
lizmus, prefasizmus, fasizmus szinte
egyre ment naluk.

Ez alaptételeket. sok konkrétummal
mutatja be a konyv, amely azonban saj-
nos, nem szerves felépitésii, nem teljes-
anyagt, nem is/ egységes mi. Marcsak
azért sem, mert hiszen 6t kiilonb6z6 szer-
z6t31 szarmazik. A kiilénbozs fejezetek
egyenetlenek és sziamos pontatlansag,
eliras is taldlhaté6 benniik. Az Akadémia
Toérténettudomanyi Intézete sorozatiaban
megjelend mivel szemben bizony maga-
sabb kovetelményt tamaszt az olvasd, és
az anyag ismerSje sokszor kényteien
megkérdezni magatél, hol maradt ilyen
tudomanyos miénél a szakszer(i, gondos
lektori ellenérzés? (Katona Jend)

A MI SZOVETKEZETEINK
Szikra

A mult évben palyazatot hirdetett =
»Szabad Fé6ld« falusi olvas6i szaméra:
frjanak a néluk zajlé véaltozasokrél, a
termelészovetkezetek ¢életérdl, a maguk
szavaival Oszintén.

Ez a kényv ennek a palyadzatnak a
gyiimolcese.

Szerz6i — palyazok. Vagyis tollat
egyébként ritkan a kezitkbevevé pa-
rasztemberek, asszonyok s elvétve egy-
egy uttors gyerek, agronémus, vagy ia-
nito.

Mind ugyanarrél frnak, a szocializ-
mus falusi épitésérdl,'de mégis mind
mas-mas  eseményekrdl, emberekrdl,
sz4zszinden,

Egyik azt meséli el, hogy estdaltdk
meg, amikor elGszor lattak kombajnt.
»Nagyszer(i taldlméany ez a gép! Ezutédn
mar esak olyan johet, amelyiknél rétes.
potyog hatul« A masik meg azt, hogy
az 6 tagsdguk hogyan kiildte vissza a
gépallomasra a kombajnt, arattak in-
kabb korahajnaltél késé éjszakaig, csak-
hogy »tobb« legyen a munkaegységiik.
Igy csaptdk be onmagukat. A harmadik
olyan termelGszovetkezetr§l ir, ahol
egész éven At egy tag sem hianyzott
igazolatlanul, a negyedik meg olyanrél,
ahol le kellett elébb kaszdlni a gazt a
cukorrépardl, ugy tudtdk csak felszedni.
Az 06tdodik a multat emlegeti, hogy go-
rombitotta le az intézé az apjat, mikor
az 6t tanittatni akarta: »Untig elég an-
nak annyi, hogy el tud hajtani négy o6k-
rot, meg hogy ne dugja bele az egyik
csizmaszdrba mind a két 14bat.« A hato-
dik meg, egy uttorS kislany, a jévérsl
abrandozik, hogy 6 majd mezdégazdasagi
‘iskoldban tanul tovabb s agronémus
lesz belgle.

Egyéni parasztok is meg-megszdlal-
nak: bator kritikaval illetve az.ismer8s:
termelGszovetkezeteket. Madas esetben.
viszont a régi tag hanyja fel az Gjonnan
belépett koézépparasztnak, hogy a maga
tanydja udvaran felszedte az utolsé
szalmat is, a termel3szévetkezet szé-
rijén meg egy egész boglyat szétturt.
egy kas torekért.

Még versirok is akadnak. Egyik igy
kezdi: »Nekem eddig 6t helyt volt a
foldem, S mig bejartam, majd hogy ki
nem déltem.« A masik meg emigy:
»Emlékezziink, hogy volt az elmult id6-
be’, mikor a falun a bardzda volt még
a bolesdde... Volt, ki gondot viselt a kis
csecsemére: hangya, tiicsbk s pillangd
volt a gondozéndje...« S majd késébb
a marél irva, igy folytatja: »Dolgozhatsz
egész nap, s ha eljon az este, mint egy
kicsi fehér angyalt teszik az 6ledbe.«

De taldn elég is ennyi mutatéba, hogy
lassuk, miféle.konyv ez: a valésagot ab-
razolja, tanulsigos, érdekes. A j6 és
rossz példdk egyardnt meggydziek
benne. Az irasok: szinvonala persze Kii-
16nb626, egyesek azonban, mint Kiss
Mihdalyné somogyszili parasztasszony-,
vagy Hodek .Jézsef kisbérbattyanpusztai
tsz-elnoké — tanult tollforgatékra se
hozna szégyent. (Varga Domaokos)

K}



MUSZAKI IRODALOM

A MUSZINTTERV

Gyarainkban és iizemeinkben jelen-
leg az egyik legfontosabb feladat az
1954. évi miszaki-szervezési intézkedé-
sek tervének (MUSZINTTERV) kidoi-
gozasa. Tekintettel arra, hogy a MO-
SZINTTERV kidolgozasa még aranylag
4j feladat nalunk — az els6 miszaki-
szervezési intézkedési tervet a mult év-
ben dolgoztdk ki — fontos, hogy meg-
ismerve a szovjet és az eddigi magyar
tapasztalatckat, a jové évben mar elke-
riljuk azokat a hibakat, azt a szerve-
zési sematizmust, amely a mult évben
még gyakori volt.

A MUSZINTTERV nem csak a gyar
miuszaki és gazdasdgi vezetdinek pro-
blémaja. A tapasztalatok ismételtenn be-
bizonyitottdk, hogy komoly eredménye-
ket csak ott értek el, ahol a MUSZINT-
TERV feladatainak kidolgozasara és
azok megoldasara sikeriilt mozgésitani a
munkassagot és a muszaki értelmiséget
— s6t még az adminisztrativ dolgozo-
kat is — s ahol a miszaki-szervezssi
intézkedések terve mintegy Osztokélte
a dolgozokat &z Onkoltségesokkentésre,
a minéségileg és mennyiségileg is jobb
termelésre. Eppen ezért a MUSZINT-
TERV a vallalat miiszaki fejlédésének
és a dolgozdék tervezésbe vald bevona-
sanak alapveté tényezéje.

Ugyanakkor a MUSZINTTERV a
dolgozok elé tarja azokat a fontos pro-
blémakat, amelyeket a termeiés érdeké-
ben a kovetkezd évben meg kell olda-
niok, s éppen ezért az egyes ujitasok-
nak is igen szoros kapcsolata van ezzel
a tervvel.

A MUSZINTTERV érdekében sokat
tehetnek a konyvtarosok is. Nekik is
meg kell ismerkednick a MUSZINT-
TERV feladataival, s ajanlé bibliogra-
fiak, egyes konyvek, folydiratok segit-
ségével tamogathatjak azokat a mérno-
koket és munkasokat, akik a problé-
méak megoldasan dolgoznak. A dolgo-
726k nem ismerik és nem is ismerhetik
a felvetett kérdés egész irodalmat, a
konyvtarosok azonban megmutathatjak
nekik: melyek azok a kodmyvek, s6t cik-
kek, amelyek az O6ket érdeklé kérdé-
sekkel foglalkoznak:
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Bir6 Ferenoné—Duzs Janos: A mii-
szaki-szervezési intézkedések tervénzk
kidolgozasa (MUSZINTTERV). A bros-
sura. els6 részében Bir6 Ferencné — a
Csepel Autégyar majd az Auto- és Trak-
toripari Troszt igazgatdoja — attekintést
ad arrél, hogy miképpen biztositja a
moszkvai ZISZ autdégyarban a valla-
latvezetés a miuszaki-szertvezési intéz-
kedések tervének kidolgozasaval a gyar
miuszaki fejlédését.

A masodik részben Duzs Janos, a
Csepel Autéogyar miszaki fejlesztési
osztalyanak vezetéje a MUSZINTTERV
lényegét, kidolgozasanak médszerét és
alkalmazasanak eddigi tapasztalatait
foglalja Ossze. Ramutat a vallalati terv
és a MUSZINTTERV &sszefiiggéseire, a
kidolgozas menetére, a javaslatok és
intézkedések feldolgozasanak f6bb kér-
déseire.

Ennek a flizethek az a legnagyobb
elénye, hogy bel6le uzemeink muiszaki
és gazdasagi vezetéi, a part- és tomeg-
szervezeti funkcionariusok, a dolgozdék
nagy tomegei — 'koztiikk mem utolsé sor-
ban a ‘konyvtarosok -— megismerik a
MUSZINTTERV lényegét, alkalmazasa-
nak fontossagat, s ezaltal jobban fel
tudnak késziilni a kovetkezd -megbeszé-
lésekre (Nehézipari Konyvkiado).

Tekintettel arra, hogy a MUSZINT-
TERV-vel foglalkozé magyarnyelvi iro-
dalom még aranylag csekély, felhivjuk
a konyvtarosok figyelmét azokra a
konyvekre, amelyeket a kérdéssel kap-
csolatban olvaséiknak ajanlhatnak.
[lyenek:

Zsukov — Kontorovics — Skolnyikov:
Sztahanovista miiszaki-termelési-pénz-
ligyi terv. (Tervgazdasagi Kiadd.)

Tyeplov: Gépgyarak gazdasagi tervezése.
(Tankonyvkiadé.)

Kontorovics: Ipari
és gazdasagi terve.
kiado.)

Letyenko: A szocialista vallalat ter-
melésének tervezése. (Népszava.)

Sztyepanov: A partszervezet a szta-
hanovista-gyar ciméért vivott harc élén.
(Szikra.)

Ugyancsak felhivjuk a figyelmet a
Népszava kiadasdban megjelend »Mun-
kafogasok a gépgyartasban« cimil soro-
zatra. Ezekbdl a dolgozék sok olyan
munkafogast danulhatnak, illetve sok
olyan ujitds alapelvét sajatithatjak el,
amely segiteni fogja 6ket a MUSZINT-

iizemek miiszaki
(Tervgazdasagi



TERV feladatainak megoldasaban. Ezex-
b6l a fiizetekbdl kiilonésen a kovetkezod-
ket ajanljuk:

Lazarenko: A villamosszikris meg-
munkdilis a Szovjetuniéban.
Németh—Simon: Acélok és fémek
pacolasa.

SzGke Béla: Esziergilaskor fellépé rez-
gések.

Simon Pal: Foszfatozas hideghuzas
elott.

Nyikitin: Sajtolészerszam  készitése

gépi csiszolassal.

A MUSZINTTERV kidolgozasa komoly
feladat elé Aallitja a dolgozdkat. Kell —
hogy mint minden munkab6l — ebbdl
is kivegyék résziiket lizemdi konyvtaro-
saink. (Aba Ivan)

SZEPIRODALMI MUVEK l

Méricz Zsigmond
KIVILAGOS KIVIRRADTIG
URI-MURI

Szépirodalmi Konyvkiadé

Kevés olyan olvasmany van, amelynek
ilyen konnyl és egyértelmi lenne az
{deol6giai megoldésa, mint a most meg-
jelent két Moricz-regényé.

A Kivilagos kivirradtig és az Uri-muri
hatalmasan diibérgé mondanivaléja min-
denki szamara vildgos: a magyar feudal-
kapitalizmus sajatos rétege, a dzsentri, a
kapitalista versenyben alulniaradt, végét
jarja, halaltdncat ropja.

A Kivilagos kivirradtig a fehérterror
idején irddott, s 1926-ban jelent meg.
Visszanyulik a szdzadforduldbeli jellegze-
tesen magyarkodo és jellegzetesen vészt-
hozo idékbe. Az iré fontosnak tartja a
kor napra pontos rogzitését; a magyar feu-
dalkapitalizmus  aporodott levegdjét
egyetlen sorsfordité éjszaka sistergé lom-
bikjaba sUriti: 1898. év‘Istvén-nap estéjét
finneplik a Nyiri-gréfok j6szagigazgaté-
janal.

Kiilénss, mulatés, téli éjszaka zajlik le
eléttiink: minden szerencsétlenség, baj,
viszaly és kellemetlenség ezen az éjsza-
kan keriil felszinre.

A legnyomasztobb mindezek koéziil az a
hir, hogy a gréf bérbe adja foldjét egy
bécsi kereskedének, aki a kapitalista gaz-

dalkodas médszereivel akarja atszerveznr
a birtokot.

A hazigazda megkapja a felmondole-
velet, s a vendégek is bénultan-dermed-
ten adnak szamot maguknak a »régiszép«
vilag mulanddsagarol, a jové bizonytalan-
sagarol.

Az elkeriilhetetlen végzet elSl virtusos,
mamoros mulatasba menekiil a tarsasag.
A tanc mind szilajabba valik, s a jokedv
mind Ordégibb arculatat mutatja annak
a vilagnak, melynek végvcnaglasat Moé-
ricz olyan gyakran, olyan kisértetiesen, s
olyan mesterien &brazolta.

A regény szerkezete novellisztikus: alig
van kozponti cselekvénye, sok kis jellem-
z6 epizédbdl Aall dssze.

A mulaté tarsasagnak van olyan tagja
is, (a neveld, az ispan), akiket Moricz a tu-
datossag fegyverzetében 4allit elénk: 6k
azok, akik sok mindent »~kimondanaks,
ami az irébdl itt-ott kikivankozik. Mind-
azonaltal egyik sem azoncsul vele, nem
valnak kozonséges szocsi-szereplokke, sé-
ma-tigurdkka, — ellenkezéleg: sajat tipus-
rajzuknak korvonalait huzzak meg egyé-
r:ibb, erésebb vonalakkal.

Van egy szegényparaszt alakja is a re-
génynek Sziics bAcsi, az ezermester. O
az, akit az urak megdicsérnek, még meg
is kinalnak borral, s vele kapcsolatban
hangzik el az a megallapitds, hogy »a ma-
gyar paraszt a legelsé a vilagon«. Ezzel
azonban Utjara is bocsatjak Sziics bacsit,
s mint végsé dltalanositast vonjdk le ese-
tébdl, hogy »minden tudemanya mellett 1s
holtig nincstelen napszanios maradt«.

Az 11j Moricz-kotet mdsik darabja az
1928-ban megjelent Uri-muri. Mdricz nagy
alkotérendszerében ugyanannak az esz-
mei mondanivalénak mintegy részletei-
ben kidolgozott megjelenési formdja ez.
Mifajilag kozelebb all az Uri-muri az
egykoézpontu regényhez, mint a novellisz-
tikusan széthull6 Kivildgos kivirradtig.
{Talan azért is talalta alkalmasnak dra-
matizalasra Méricz maga a mivet.)

A regény pontosan a milléniumi esz-
tenddben jatszik, azoknak az éveknek
egyikében, amikor a magyar gazdasagi
Sletbe betdért a monopolkapitalizmus, s a
nagybirtokok kapitalizalédasa lehetetlen-
né tette az elmaradott kozépbirtokos uri
nemesi vildg fennmaradéasat.

Az Uri-muri szerepldi nem akarnak Kki-
térni az elmaradottsag béklyo6ibdl: 1éha-
sdg és kulturalatlansig hizza le 6ket a
vidéki parazita élet mocsariba. Lomha
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szellemiségiik csak akkor valik mozgé-
konnya, ha nyomorult f6ldmunkasok
ujabb megnyomoritdsardl, kijatszdsarol
van szo.

Nem egészen ilyen ember azonban
Szakhmary Zoltan, az Uri-muri féhése:
»Volt benne valami nagy vagy, hogy fel-
fogja s felemelje az Uj idS6k zasziajat ...
a lelke mélyén mindig a j6vé6 felé fordul
a tekintete.«

Mindebbél azor.ban semmi sem sikeriil
neki: tanyai gazdasigdban hidba pré-
bal 4j mddszerekkel, mingségi termelés-
sel kisérletezni, — tervei cséddt monda-
nak. Maganéletének kudarcai minden bol-
dogulashoz vezetd utat elzarnak elétte.
Szakhméary Zoltanbol hidnyzik u szivds
munkakedv, a munka szeretete, mert ki-
Clte azt bel6le dzsentri mivoltdnak tu-
nyasdga. S hogy Szakhmary Zoltan mégis
izgalmas, -tragikumot hordozé regény-
hés lehet, — ezt éppen korlatozottsiaganak
tudata teszi.

Levonja hat a végsGd kovetkeztetédst
egyéni sorsara és osztdlya jovéjére vo-
natkozélag: a vildgvégi bacchanalidban

felgyujtja tanyajat, szivenlévi magat, mi-
alatt a pokolian tivornyazé tarsasag ré-
szegen tdncol az elenyész4 haz koriil.

Az Uri-muri egykézpontt regényszerti-
$égébdl adédéan meglehetésen fontos sze-
repet kapnak a néalakok. Szakhmary
Zoltan felesége, a jellegzetes mériczi fele-
ség: képtelen férjét, annak vagyait ko-
vetni, mellette valik végleg szarnyasze-
getté a magasabbratoré férfi. Dzsentri
asszony — kispolgari profillal.

A szeretd alakjiaban, Rozikaban rend-
kiviil bajos és tehetséges parasztlanyt
fest meg az ird, aki azonban kénytelen
loty6éva valni,— més Gtja nincs a felemel-
kedésre.

Moéricz életmiivében — tematika szem-
pontjabdl — elsGrendi fontossigliak azok
a regények, novelldk, melyek a halslra
itélt Gri vildgot dbrazoljak. (Vidor Palné)

Zalka M4té:
DOBERDO
Szépirodalmi Konyvkiads

Zalka Maté rovid, alig negyven évnyi
€letéb6l hisz év azzal telt el, hogy fel-
valtva karddal és tollal harcolt a népek
szabadsigéért. Még husz éves sem volt,
amikor mar megjarta az elsé vilaghabora
Ppoklat. Amit akkor 4télt s amire eszmélt,
megvilagitottak elStte az addig is sej-
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tett igazsagot és az orosz fogsagban lévd
magyar hadifoglyok koziil els6k kozott
csatlakozott a szocialista forradalom, az
emberi szabadsag védelméhez. A polgar-
habori harom esztendeje alatt, mint a
Voros Garda egyik parancsnoka, harcolt
Szibéridban, az Uralban, Kozép-Azsiaban,
Ukrajnaban és a Krimben. Legendas hés-
tetteiért a szovjet kormany kétizben is a
Voros Zaszlé-rendjellel tiintette ki. Alig-
hogy végetért a polgarhabort, Zalka
Maté ujra fegyvert ragadott az angol im-
perialistak és gorog zsoldosaik ellen nem-
zeti fuggetlenségi harcukat vivé tordk
nép oldalan. A kovetkezé években a
Szovjetuni6 afgdn, majd mandzsuriai
hataran allt 6rt a haborus gyujtogaték
merényleteivel szemben. Amikor pedig
1936-ban az évezredes rabsag aldl fel-
szabadult spanyol nép élet-halal kiizdel-
mét vivta az imperialista hatalmak szer-
}vezte Franco-lazadas ellen, Zalka MAté
‘az egyik nemzetkodzi dandar élén, mint
Lukacs Pal tabornok, vezette a szabadsag
katonait. Spanyolf6ldon utotte ki kezé-
b6l hési kardjat gyilkos merénylet.

Egyetlen befejezett regényének téma-
jaul az els6 vilaghdboru egyik legvére-
sebb fejezetét, a doberddi iitkdzetet va-
lasztotta. Fel-felfakad6, figyelmeztetd
sebe lett a magyar népnek Doberdo, —
»mert az a dobol6 széra emlékezteté név
felidézte képzeletében a sziintelen pergé-
tlizet, a vérfergeteget.« Zalka Maté is
figyelmeztetiil idézte fel a Doberdst.
Nem egyszer(i frontregény ez a konyv,
noha a torténet minden sora, a szereplék
minden tette és gondolata a doberdoi
frontszakasz Monte Clara magaslatanak
elfoglalasdhoz kapcsolodik. De ezzel a
harci akcioval egyiitt és éppen ennek a
‘segitségével mutatja be az iré, hogy eb-
ben a srapnel- és gépfegyververte, vé-
res és hullab(izds pokolban, szuronyroha-
mok és visszavonuldsok réviiletében ho-
gyan jutnak el a katondk a »hat nincs
menekvés, testvérek ... meg kell dogleni,
csak nem tudom, hogy miért« gydtrelmes
kérdésétsl a felismerésig, hogy Snmaguk
adjak meg a feleletet a miértre. S6t, azon
tul is: a forradalmi véalaszt.

Zalka Maté iréi nagysaga a regény fel-
épitésének szerkezeti egységén, egyre fo-
koz6dé dramaisidgdn kiviil éppen abban
mutatkozik meg, hogy minden erdszakolt-
sag nélkiil, magaval az események tor-
ténésével dobbenteti r4 az egyszer(G ka-
tondkban megtestesiild magyar népet és



magat az irét (Matray hadnagy alakja-
ban) a forradalmasité igazsigra. A .ha-
boru és a békés munka, elnyomas és sza-
badsag nagy kérdéseit veti fel és va-
laszolja meg egyszerl, mindenki sza-
mara félreérthetetleniil vildgos nyelven
Zalka Maté a Doberdo cimi regényében,

(V. V)
Gabor Andor:
VALOGATOTT CIKKEK
Szépirodalmi Kényvkiadé
A kotet a nemrég meghalt irénak és

koltének koziroi munkassagabdl ad izeli-
tét, nyolcvian kisebb publicisztikai mGvén
keresztiil, amelyek négy csoportba osztva
képviselik a szerzé fejlodésének korsza-
kait.

Az elsé csoportba tartoznak azok az
frasok, amelyek a Bécsi Magyar Ujsag-
ban, a magyar emigransok lapjaban je-
lentek meg. Egyrésziilk még bizonyos
ideologiai hatarozatlansigot arul el és
inkdbb az iré szubjektiv reflexi6éi a kor
eseményeire, semmint azoknak felta-
rasa.

Marsrésziik viszont igen értékes doku-
mentuma az 1920—22 kozti kornak és
értékben meg is kozelitik a késdbbi ira-
sokat, amelyek a Pravdiaban és mas szov-
jet lapokban, a tobbi kozétt a Gabor An-
dor szerkesztette moszkvai magyarnyelvi
Uj Hangban jelentek meg. Ezeket mar
az a vilagnézeti érettség jellemzi, amely-
lyel az iré német- és franciaorszagi ta-
pasztalatait feldolgozva, a két haboru
kozti Eurépa tarsadalmanak korképét
vazolta fel. Mindeniitt az \j, kapitaliz-
mus-ellenes ¢életforma igényét Kkeresi,
mindent a szovjetunidbeli, épiild szo-
cializmussal hasonlit Ossze és csaknem
mindig a magyar néphez szdl, azt akarja

tanitani. Egyik-masik riportja szépiro-
dalmi szinvonalt, néhénya pedig a

marxista esztétika kérdéseit fejtegeti.

Az irasok utolsé csoportja a felsza-
badulés utan, itthon irt cikkeket tartal-
mazza. Mindegyike a magyar tarsadalom
fejlédésének éppen aktudlis problémai-
hoz sz6l hozzé, de jovobe mutato modon,
a mar megismert szocializmus szemszo-
gébdl megfogalmazva. A hang itt is
ugyanolyan szellemes, kozvetlen és iré-
nikus, mint a harminc év elétti, de
maga az iré6 hatalmasat fejlédott: keve-
sebbel tébbet mond és lényegesebbet.

A kotet tehat fejlédésében mutatja be
Gabor Andor sokoldalu koziréi munkas-
sagat és bebizonyitja, hogy a publicista
j6l teszi, ha sajat egyéniségén keresztiil-
sziirve, sajat szavaival fejezi ki az éalta-
lanos igazsagokct. Igy szuggesztivebb is,
hitelesebb is. Ezzel nagyon ajanlhatd pél-
dat mutat mai koéziréinknak.

Az id6kozben mar feledésbe meriilt —
féként személyekre vonatkozé — torté-
neti adatokat a kotet végéhez csatolt
Jegyzetek-ben taldljuk meg, valamelyes
magyarazatukkal egylitt. Ez azonban
nem pétolja az El6szé hidnyossagat, mert
az csak prézdban elmondott tartalom-
jegyzék, néhany altaldnos és szinte ko-
telességszeriinek hato dicséret az iréra,
de nem a fejlédése, egyébiranyd mun-
kassaga és a kor eseményei kozti Ossze-
fliiggések elemzése, — ami egy el6sz6 fel-
adata volna, ha mar van elGsz6, — pedig
ezt Gabor Andor harcos mikodése, ira-
sainak politikai jelentésége és irodalmi
szinvonala megérdemelné. (Lékay Ottd)

Sité Amdras:
EMBEREK INDULNAK
Szépirodalmi Konyvkiado

SGt6 Andras, a roman Aaltami dijjal
kitiintetett fiatal iré6 koényve nyolc elbe-
sz€lést tartalmaz. Valamenyi a dolgozd
parasztsig életének egy-egy epizodjat
mondja el. A torténetek 1apjainkban
jatszédnak le. Alakjai az életbdl vettek,
jellemzésiik annyira talalé és redlis, hogy
szinte Ugy érezziik, egyikkel-masikkal
mar mi is taldlkoztunk valamikor. Az
fro6 jol ismeri a parasztot, erényeivel és
hibaival egyiitt és kitGnden is érzékel-
teti.

‘>Emberek indulnak«: nap-nap utin
1ijabbak, azon az utQn, mely a koézbs,
bholdog jovo felé visz. Elindul.a kis Bo-
gar Zsuzsika, a kuldk cselédje, be a va-
rosba, az iskoldba. Nyomorusagos kis
Aletéb8l — pici koratol kezdve mdésokat
szolgalt, koszonetiil pedig csak verést
kapott — szereté taniték, pajtasok kozé.

Felébred végre Anikénén’ is, a ke-
ményfeji konok &reg parasztasszony,
amikor tapasztalnia kell, hagyan csalja
meg 6t és a vildgot kuldk gazdija és
annak szovetségese, a falusi plébéanos,
kiben annyira bizott, akinek olyan szfv-
vel-lélekkel gy(jtotte Ossze pénzecskéjét,
hogy imadkozzék a békéért és aki — a
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haborut varta, kivanta. Ez a késSi ébre-
dés csaknem sajat gyermekének életébe
keriilt, — de Anikénén’ egy életre ki-
okosodott beldle!

Elindul az 4j uton-:Kovacs Janos is.
O egyediili tanuja a grof gyilkossaganak,
de nem meri elarulni — mert mi lesz
vele, ha ujra grof lesz az ur? Tarsai,
felesége megértetik vele, hogy ettél mar
nem kell félnie s igy lelkiismeretét e
nagy tehert6l megszabaditva, megkony-
nyebiilten tarja fel az igazsagot.

A maradi Bako Marci ba’ sehogysem
bir belenyugodni, hpogy hét lanya koziil
éppen a legkisebb métt a fejére. Enge-
delme nélkiil elment iskoldra és nemsn-
kdra — nadragot huzva! — egy trakinr
tetején robog be az apai hazba. Kiskati
azonban hamarosan meggy6zi apjat, be-
bizonyitja, hogy a mnék is megtanulhat-
nak, s6t jol elvégezhetnek ilyen »féifi-
munkat« — nem egyediil a t678kanil
mellé valdk...

Ugyanigy hajlik meg elismeréssel
Benks Séndor tszcs elndk felesége elott,
kit képviselének jelolt a nép. Xezdeti
féltékenységét, irigységét legydzi, amikor
radébben, hogy asszonya mennyire ra-
szolgalt erre a kitlintetésre — jobban,
mint 6 maga...

Harom tréfids elbeszélést tartalmaz
még a konyv. Ezek koziil legmulatsago-
sabb és legtanulsigosabb a »Marisan ur
levelei« c. torténet, mely egy allami gaz-
dasag blirokrata igazgatéjanak miikodé-
sét és csufos bukasat rajzolja meg a
guny ellenallhatatlan fegyverével,

Siit6 Andrés stilusa és nyelvezete pon-
tosan alkalmazkodik témaihoz, az ala-
kokhoz — melyek nemcsak »népieseke,
hanem valédiak! — ez teszi az egész
konyvet meggydz6vé, levegbjét természe-
tessé. (K. M.)

Hegedilis Géza:

AZ ARANYPECSET.
Szépirodalmi Konyvkiado

Az aranypecsét Dbefejezd kotete
annak a trilogidnak, amelynek elsé két
kotete, Az istentelen Kulin Ban
és A mindentudas varosa imar
joideje megjelent. (De jegyezziik meg
mindjart, Az aranypecsét onma-
gaban is zart tortémet, s bizonnyal arra
késateti majd az olvas6t, hogy kivan-
csian nyuljon az eléz6 kotetek -utan) A
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ciklus osszefogé cime Az irdastudy,
s Hegediis Géza az els6 magyar irastu-
dénak, mai szoval értelmiséginek, életét
és kiizdelmeit, hitét és kétkedéseit, sike-
reit és bukasat akarta megrajzolni. A
Miskolcz nembéli Posa, a honfoglalé
Bors vezér ivadéka, miutan masfél év-
tizedig tanult Parisban, a »mindentudas
varosaban«, hazatér, hogy segitsen kira-
lyanak, II. BEndrének a nagyurak meg-
fékezésében és a kozponti hatalom meg-
szilarditdsdban. Hegediis Géza tehat a
13. szazadba vezeti olvasdit, abba a
szdzadba, amelyben végleg megbuktak
mar a két csaszarsag, a keleti és a nyu-
gati, vilaguralmi torekvései s helyikben
a papak igyekeznek megteremteni na-
gyon is vilagi hatalmukat; abba g sza-
zadba, amelyben a kozépkor miuveltsége
leggazdagabb pompéajaban bontakozik ki,
de mar a modern eurdpai tudomany is
megteszi, az egyhdz fojtogaté nyomasa
ellenére, elsd és csodalatos 1lépéseit.
Franciaorszigban mar megszilardult a
kiralyi hatalom, viragzik a kézmdipar és
a kereskedelem. Errél almodozik Pdsa
Budavaraban, ahol hamarosan a legel6-
keldbb tisztségviselk .kozé emelkedik.
De hamarosan latja, hogy Endre kiraly
nem tudja az erdés kozponti hatalmat
megteremteni: Istvdn orszdga csak né-:
nany nagy mnemzetségnek ad boldogsa-
got. Igy valik egyik szervez6jéve annak
a térvénynapnak, amely 1222-ben a kdz-
emberek, a szerviensek és varjobbagyok
fegyveres erejével kényszeriti a kiralyt.
hogy aranypecséttel, aranybullaval is-
wmerje el »az orszag nemeseinek és or-
szaga tobbi lakosainak Istvan kiralytél
szerzett és engedélyezett, de némely Ki-
ralyok altal hatalmasul megrontott sza-
badsagat.« Ez a gyézelem, értheté mo-
don az egyhaz haragjat is kivaltotta,
hisz hatalma és jovedelme egy részétd!
megfosztotta.

A gyo6zelem rovid életli volt: Posa alul-
maradt az egyhdz és a magyurak «llen
vivott harcdban; mive osszeomlott, fe-
leségét meggyilkoltdk s 6 maga elevenen
temetkezik el a pannonhalmi kolostor
egyik celldjaban. Csak 20 évvel késGbk
jelenik meg ujra, a tatdrjards vihara
utan, hogy segitsen Béla kirdlynak az
orszag Ujjaépitésében.

Ez a rovid vazlat nem adhat képet 2
kozépkori vilagnak arrol a gazdagsaga-
r6l, amely Hegediis regényében kibon-
takozik. Megismerjiikk a kiralyi udvart



és a vidéki nagyurak életét, a kolosto-
rok vilagat és a falvak kiizkodé pa-
rasztjait, a lovagi életet és a kor gazda-
sagi torekvéseit. S bar a regény nései
olykor tulsagos tudatossaggal latjak a
problémakat, tulsdgos biztossaggal fi-
gyelik a torténelmi er6k fejlédését, két-
ségtelen, hogy Hegediis konyve nemcsak
vonzd és érdekfeszit6, hanem tanulsa-
gos olvasmany is, amely a mult ellent-
mondasait feltarva a mai feladatok meg-
értését is eldsegiti. (Szavai Nandor)

VICTOR HUGO VALOGATOTT VERSEI

Szépirodalmi Konyvkiado

»Kolt6fejedelemnek« nevezték a maga
koraban, sok hive volt, sok ellensége,
neve politikai zaszlét jelentett. Ha ver-
seinek gyljteményét olvassuk, a XIX.
szdzad francia torténelmét é&ljikk ujja.
Nem csoda: 1802-ben sziiletett és 1885-
ben halt meg, részt vett szinte valameny-
nyi fontos politikai mozgalomban, s nem
egy uj irodalmi iskola vallotta tagjanak,
majd mesterének. Miikpdését kiralyparti
és konzervativ aranyifjuként kezdte, de
amikor 1830-ban eléadjak az Hernanit,
a haladé s a maradi irdnyzatck olyan Osz-
szecsapasa fogadja a szinmiivet, hogy az
eléadast az irodalomtorbénet maig is az
Hernani csatdjaként tartja szamon. Hugo
egyre hatarozottabban szegiil szembe az
elnyomassal, Lajos Napoleon allamesiny-
jekor, szembefordul a diktatorral, s ezért
onkéntes szamiizetésbe kell menekiilnie.
A Csendes-6cean egy kis szigetén telepe-
dik le, innen figyeli hazajat s az egész
vildgon zajlé eseményeket. Elszigetelt-
sége, emigracidja korantsem jelenti, hogy
elszakadt volna az élettdl s a francia nép-
{81; Itt irja legszebb verseit, politikai pam-
fletjeit az Uj csaszar ellen, végiil pedig
nagy regényeit, a Nyomorultakat,
A tenger dolgozdit, A nevetd
embert. 1870-ben tér haza; ha nem is
hive a parizsi kommiinnek, de 2 ver-
cailles-i  ellenforradalmarok  rémiettei
megborzaszijak és szot emel az elnyo-
mottak, a megkinzottak ligyéért. Ami-
kor nyolcvanharom éves koraban meg-
hal, az egész nemzet Kkiséri el a Pant-
heonba.

Victor Hugo egész ¢letmiive valoban
mélyen embeni s mélyen francia. Politi-
kai allasfoglalasanak valtozasat nem az

szabta meg, hogy hajlott volna a kiilon-
boz6 és divatos iranyzatok szelének sod-
raba. Politikai allasfoglaldsa és mivé-
szete kiteljesedésének mss az- oka: az,
hogy Victor Hugo egyre vilagosabban
megértette, éppen a romantika tovabb-
mutaté értékeinek alapjan és a roman-
tika sallangjai ellen folytatott nem eléggé
kovetkezetes kiizdelmében: azokrol a kér-
désekrol kell irnia, amelyek a legfonto-
sabbak, amelyek népét érdeklik. Egyik
versének programmatikusan ezt a cimet
adta. Mlvészet és nép. Igy dalol
benne:

Muvészet: gyonyor s dicsdség;
viharban lobogva & ég,

ég kékjén is 6 a fény.
Tiindokol 6roktsl fogva,

a nép homlokan ragyogva,
mint a csillag istenén.

Egészen haldlaig hallatlan érzékeny-
séggel és szenvedéllyel reagalt a kiilsG
eseményekre. Nemcsak kozvetlen politi-
kai verseiben és emberbarati aktivitasa-
nak soréin, a halalbiintetés eltorléséért
folytatott kiizdelmekor, s amikor az euré-
pai egység gondolataval a vilagbéke gon-
dolatat is felvetette — ma 1igy mondandk:
békeharcos verseiben. Minden versében,
irAsdban @z a kor liiktet, melyben élt
s melynek irt: ha a »nagy« Napodleont
idézi, azért teszi, hogy szembeallitsa a
torpe valdsaggal, ha gyermekszerelmét
idézi, akkor is észreveszi az egy souért
konyorgé koldust, legelvontabb verseiben
is ott liiktet a gyGlolt és szeretett fran-
cia valésig. Az egyéni érzések és tapasz-
talatok pedig altalanos sikra emelkednek.
Mindig érdekelte a filozéfia, sok versé-
ben szinte tilteng a gondolati elem. S
hazatérése utan, a tamsadalmi igazsag-
talansagok lattan s olvasmanyai alapjan
kozeledett a szocializmus gondolatidhoz.
Amihez eljutott, az persze nem a
marxista értelemben vett osztalyharc:
sok benne az utépikus, kédos, nagyon is
elvontan humanista mozzanat, s ez gyak-
ran az osztalybéke vallasdhoz vezeti. ¥p-
pen vildgnézetének ez a tisztazatlamsasa
teszi, hogy nem egy koélteménye iiresen
cseng6 szakaszokat visz magaval, a pom-
pazd-retorikus mondat-sorok csak nyelvi
gazdagsagukban érdekesek.

A gyljtemény Hugo legszebb s ma is
€16 kolteményeit foglalja egybe; egyet-
len hibaja talan. hogy csak a kozvetle-
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niil politikus Hugét mutatja be. A ma-
gyar olvasék eddig foként regényeit is-
merték: elsésorban A parizsi Notre-
Dame-ot, s a Nyomorultakat;
ez a kotet minden bizonnyal verseit is
kozismertté teszi majd. A forditd<ok
atlaga kitin. Mégis kiilén élvezet harom
vers, amelyet teljes szépségében s ere-
jében ad vissza harom magyar kolt6. Az
egyik a Binhs6dés, melyet Illyés
Gyula forditott; kiilénésen az elsd rész,
1élekzetelallitd, romantikus lendiiletével
és képeinek nyers realizmusival mui-
forditasirodalmunk nagy nyeresége. A
kitiing, régi forditasock mellett — kulo-
nésen Kosztolanyi két atiiltetésére gon-
dolok —- hadd emlitsiik meg az Olim-
pio siralma (Kalnoky Laszl6 fordi-
tasa), mélabus, szomori zenéjét s Az
alvo Boaz (Nemes Nagv Agnes for-
ditasa) logikusan tiszta s koltéien szép
nyelvét, remek rimeit.

Kolt6-sorozataban Goethe, Heine,
Burns utdan most Victor Hugo legszebb
verseit jelentette meg a Szépirodalmi
Konyvkiad6é, Hugo verseinek elsd mna-
gyobb magyar gyGijteményét. Ha egyéves
késéssel is, de igy méltéan linnepeljik a
Béke Vilagtanacs hatarozatanak szelle-
mében a magy kolté sziiletésének széz-
stvenedik évfordul6jat. (Réz PAl)

Vanda
EGNEK A FOLYOK
Uj Magyar Kényvkiadé

Vasziljevszkédja:

Vanda Vasziljevszkaja a mai lengyel
prézairodalom egyik legjelentésebb kép-
viselGje. »Szivarvany«, »Leigazott folds,
sMikor a fény kigyul« és »Sotét napok«
cimi@ hires regényei megjelentek magya-
rul is. Vasziljevszkajanak — Alekszandr
Kornejesuk szovjet ir6 feleségének — a
haboru alatt nagy szerepe volt a Lengyel
Hazafiak Szovetsége megszervezésében
és iranyitiséban. Az ekkor szerzett ta-
pasztalatokat, élményanyagot irta meg
»Egnek a folydke cimi regényében. A
Sztalin-dijjal kitiintetett iras az 4j, sza-
bad Lengyelorszag megsziiletésének hatal-
mas, magavalragadé dokumentuma. Hit-
ler »villAmhaboraja« 1939-ben, majd
gyalazatos orvtamadasa a Szovjetunid
ellen, a lengyelek milli6it tette f6ldon-
fut6éva, hazatlan, ildozott vadda. Ezek a
lengyelek otthont taldltak a Szovjetuni6-
ban és barati segitséget a szovjet népben.
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A burzsoa Lengyelorszag vezet6i a ha-
zugsag szemetjét szértdk a Szovjetunidra,
a szovjet népre és vezetdire. De a Szov-
jetunié vendégszeretetét élvezd, menekiilt
lengyelek megtudtak, mi az igazsag. A
szovjet val6sag kozvetlen ismerete, a
Honvédé Haboru hési erdfeszitései a fron-
ton és a hatorszagban — széttépték a
hazugsag burkat. A regény szinte hés-
kolteménnyé né azokon a lapokon, melye-
ken a Kosciuszko nevét viseld elsé len-
gyel hadosztily megalakuldsat, 1j len-
gyel torténelmet teremtd elsé gyo6zelmeit
orokiti meg az irénd. Erzékeltetni tudja,
hogy ezekkel a gy6ztes harcokkal valéban
aj korszak kezd4dott a lengyel torténe-
lemben. Orék, testvéri kapcsolat fiizi a
lengyel népet a Szovjetuniéhoz! A len-
gyelek most mar mem a nagyvilagon
szétszérédott, tehetetlen emberek, hanem
szovetségesek, akik tulajdon vériikkel
tettek bizonysdgot a mépek testvériségé-
nek hatalmas valésagarél. Ragyog6, szé-
les ut tarult elébiik, mely nyugatra vezet,
haza, hazajukba.

A regény hoése, féalakja egy fiatalasz-
szony, Jadviga. A félénk, visszahtiz6dé
asszonybdl a masokért — az elhagyott, el-
arvult lengyel gyermekeként — végzett
munka kozéleti személyt teremt. A Szov-
jetuniéban to6ltott két év alatt nagyot
véltozott Jadviga élete! »...hany gyerek
sorsat vette a kezébe, hanyat etetett, ru-
hézott, hanyat tanitott arra, amire &t
magit a szovjet fold emberei tanitottak:
a hazaszeretetre.« — Az {réné szidndéka
— a hazaszeretet és a hazafisdg abrazo-
ldsa — jol sikeriilt. Sokoldalian, gazdag
kifejez6készséggel mutatja meg ennek az
Uj haza iranti szeretetnek az ébredését,
tartalmat, hatéerejét a regény legkiilon-
boz6bb alakjaindl — a martirhalalt halt
partizanlanyban, a £6ldig lerombolt Varsé
ujjaépitoiben éppugy, mint a legendashirii
Walter tdbornokban, vagy az egykori la-
katosban, Szuwardban. (Lérind Lajos)

Alekszandr Bek:
A NY[LTSZIVO TYIMOFEJ
Népszava Konyvkiad6

Az elbeszélés-kotet szerzdje, Alekszandr
Bek abbdl a szovjet ir6nemzedékbdl vald,
amely még szinte gyerekfejjel harcolt az
Oktéberi Forradalom utdn a fehérek és a
betolakodé intervenci6sok ellen; az azéta
eltelt évtizedek soradn pedig mindig ott



igyekezett tollaval népének segiteni, ahol
erre leginkabb sziikség volt. Bek iréi és
ujsagir6i palyaja valtozatos. Szenvedélye-
sen kereste az évrdl évre gazdagabban
kibontakozé szovjet életben az Ujat és ri-
portban, elbeszélésben, regényben abra-
zolta az Uj élet babadit, a szovjet emberek
nagyszerii tipusait. A valésdg magaval ra-
gad6, forré arama él {rasaiban, valami
tiszta, szép patosz és a szovjet hazafisag
ereje, ontudata. Ezt érezték a magyar ol-
vasék »A volokalamszki orszagut« cimi
regényébél, élete fémivébdl is, amely
annyira népszeri nalunk. _

A kotetben ko6zolt kilenc elbeszélésbol
hét a Nagy Honvédé Habori uténi évek
Ujjaépité munkajanak hoéseit, a komimu-
nizmust épité szovjet emberek arcélét vil-
lantja az olvas6é elé. A két utolsé elbe-
szélés a Szovjetunié életének két nagy
tonténelmi pillanatat orokiti meg: amikor
fiistologni kezd a Szovjet Donyec-me-
dence els6é kohoja és amikor sikerrel pro-
baljak ki az els6 szovjet gyartmanyu re-
piil6gép-motort.

Bek mindig az élenjaré munkéast emeli
ki, ragadja meg az €let egy-egy teriileté-
(81 az alkoté mérnokot, az acél szerelme-
sét, a fizika-professzort, aki a népet »6n-~
kéntesen, szivesen szolgalja«; életét a kol-
lektivizalasnak, a gépesitésnek aldozd
gépallomasigazgatét, vagy a hires trakto-
rista lanyt, Pasa Angelinat. A cimadoé el-
beszélés hésérdl mondja az ir6, hogy ez
a kivalé ember egy egész nemzedék né-
hany nagyon fontos jellemvonasat tiik-
rozi. Tobbi elbeszélésének héseirdl is el
lehet ezt mondani. Ilyen jellemvonas a
hazafisag és az igazi alkoté munka eltép-
hetetlen kapesolatdnak atélése, amelyrdl
Kuznyecov professzor beszél az irénak a
Szibériaba szaguldé expresszen. Ez a
szovjet nemzedék a habora alatt mas-
képpen, jobban megértette, mi a haza,
mi a bolsevikok &ldozatdnak, munkaja-
nak értelme. Jellemzi az elbeszélések ho-
seit, hogy mint lelkesednek a techni-
kaért. Milyen szépen irja a »nyiltszivii«
Tyimoféj baratjanak: »... Tudod-e,
miért lelkesit benniinket annyira a tech-
nika? Nemecsak benniinket, ketténket, ha-
nem az egész partoy és a Komszomolt?
Megérted-e, mi ennek a 1élektani oka,
a politikai okokon kiviil? A bolsevik part
a munkéasosztaly partja, benniinket &z
ipar hozott a vildgra.«

" Sok s2ép mozzanatot, példamutaté ala-
kot lehetne kiemelni ebbdl az aranylag

kis kotetbdl, amelyben, mint Bek minden
irasaban, a kivald iré muvészi hitelét erd-
siti az élet £6 aramaban é16 Ujsagicd koz-
vetlensége. A mai szovjet élet jellemzé
tipusairél kevesen irtak ilyen meggys-
z6en, érdekesen. (P. L.)

Mihail Beniuc:

VALOGATOTT VERSEI
Szépirodalmi Konyvkiado

Beniuc a mai roman koltészet egyik
kiemelkedé alakja, a Roman Irészovet-
ség titkara. Valogatott verseinek ez a
szépkiallitasi kotete a magyar-roman
kdz6s konyvkiadas keretében jelent meg,
Székely Janos miuforditasaban.

Huszéves, harcos kolt6i palya gazdag
termésének legjavabdl valogatott a mi-
fordit6. A kotetben kozoli, 1933-bam
irott els6 vers is (Itt, az erdélyiek ko-
26tt . ..) mutatja mar Beniuc koltészeté-
nek févondsat; a forradalmi hazaszere-
tet, amely tudatosan kapcsol4dik a ro-
man nép vagy forradalmi hagyoményai-
"hoz és az erdélyi hegyek kozdiit Horea,
Avram Iancu unokait keresi. Jellemzien
mutatja a vers azt is, hogy Beniuc els6-
sorban a parasztsag forradalm: vagyait
sz6laltatja meg.

Felszabadulds el6tti verseiben sokszor
beszél arrél, hogy »Romanidban tenger-
nagy ‘a banat«, Mar fiatalon vallalja a
nép koltGjének feladatat: »Megzengetni a
Halal kiirtjein — A Korszak alkonyit«,
— S meghirdetni az éhes sokasdgok —
0j életét'« A forradalmi mondanivalo
atforrésitja verseit. Ha a forradalmar
ko61t6 mesél, mottéja nem a volt egy-
szer, hanem »Lesz egyszer, —
sz6lnak immar a mesék is«.

Régebbi verseiben még megilitik fuliin-
ket expresszionista, formalista hangok.
Igaz, hogy a mépéért, népe emberibb jo-
vdjéért harcba szallo koltd forradalmi
kovetkezetességében itt sem latunk to-
rést. Szémﬁzﬁtt'r}ek érzi magat sajat ha-
z4jadban, de batran az. urak szemeébe
vagja: »Més viharok, 4j viharok fajjak
— Erdeink’, a napok szinte égnek!«

A romén nép felszabadul4dsanak forréd
6romG napjaiban »ij idék dobosaként«
jelentkeztk, és Dbiztatja kolt6-tarsait:
megtanulhatnak mar az 6romrél beszélni,
akik eddig a bénatrél énekeltek. Most
mar nyiltan idézheti 6 is a roman nép
miltjdnak forradalmi harcait. (A vOros-

39



sliveges; Hazam' fia); és hirdetheti a régi
€s az Uj paraszti élet egymés mellé &lli-
tott képeivel (RizsmezdKk) a -népé lett or-
szag gazdagsagat, a békés, alkoté munka
boldogsagat. Kiemelkedéen szép »Tavaszi
viharok« cimi verse a »viragfakaszid,
:zdszlds, viharos« Uj élet szepségérsl be-
.szél, amely ifju er6vel tolti el a kol‘6t:

»Haldantékomon Kkiserkent a dér, — S a
banyamélyi sonal is fehérebb, — De ifju
‘vagyok, — az vagyoK, mi rég, — Nem,

nem oOregszem: nem hagyja az élet.«

Székely Janmos forditasat vonzéva teszik
.az erdélyi magyar nyelv sajatos izei bar
nyelvi erd, koltdiség szempontjabol &l-
‘taldban alatta marad a »Romén kolt6k
-soknak. ,

A Beniuc-kotet felhivja a figyelmiin-
ket: mennyi tennivalénk van még a ba-
.cati ‘népi demokratikus orszagok irodal-
»méanak megismerése, megismertetése te-
rén. (P6k Lajos)

Ali Szabahattin:

A MALOM
Szépirodalmi Konyvkiado

Nem mondhatjuk, hogy tulsagosan
sokat tudunk a tor6k irodalomrdl. Na-
:zim Hikmet hési alakjat mar szivébe
fogadta minden békeszeretd magyar,
s6t versei is megtalalhatok  konyvta-
rainkban. Most Szabahattin novellis-
kotetén keresztiil egy ujabb torék irdt
ismerhetiink meg.

Szabahattin a haladé tordk értelmi-
-ségiek és irok nehéz, harcos életét élte.
‘Nagy hatédssal volt réi fejlédésére Gor-
kij, Nazim Hikmet, a torok fasizmus
elleni harc, az igazsagért elszenvedett
bérton és a szamiizetés. Eletével és
munkassagaval haldldig koévetkezetesen

‘harcolt a kizsdkmanyolds, az igazsag-
talansag, az onkény ellen.

»A malom« cimi kotetben legjobb
-elbeszéléseit ismerhetj@k meg. Ezeket

.a sokszor vazlatszerlien rovid irasokat
-alvasva az az érzésiink, hogy ugy, aho-
gyan a torék nép él, nem lehet mar to-
‘vabb élni. Szabahattin komor szinekkel
festi le azt a sotét vilagot, amelyben a
szegény ember gyereke majdhem allati
sorban él. A novelldkat olvasva, a s6tét
szineket még jobban kiemeli ellentété-
vel néhany szép emberi cselekedet, a
felvillané emberi szépség egy-egy vil-
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lamfénye. Ilyen Atmadzsa hésiesen
forré szerelme a »Malom« cimii elbeszé-
lésben, a nyomorult prostituiltban fel-
lobbané meleg emberi érzések leirdsa
a »Holdas éj«-ben.

A legtébb novelldban a nép tehetet-
lensége, passzivitisa  tlikroz6dik. Né-
hany iras azonban megmutatja, hogy a
hamu alatt parazs izzik, mely egy Kis
szell6t6l langra lobban s felégeti hatal-
mas langjaival az uralkod6 osztdly ros-
katag &allamrendszerét. Az »Erdei tra-
gédia« egy falu »lazadasat« mondja el
egyszerli szavakkal a csend6rok ellen,
a »Csend6r« a hatalom szolgdinak gya-
vasagat vetiti elénk, az »Ellenségek«-
ben a megtort gerincd -hivatalnokkal a
forradalmar jovébe mutatéd alakjat al-
litja szembe Szabahattin Ali.

A novelldk egy kicsit a mi népiink
szomorui multjara is emlékeztetnek, de
sokat tanulhatunk bel6liikk mai harcaink
szempontjabél is. Az »Anyakoénywvi Ki-
vonat« példaul a mai blirokraciat is
meggylolteti, az »Otér a forgétl« el-

olvasdsa utdn még szebbnek latjuk
gyermekeink mai életét. ..

E kotet alapjan nem 1é.tju1k indo-
koltnak az el6széban emlitett >torok

Gorkij« megtisztelé jelz6t, de a novel-
lak egész leveglje sejtetmi engedi, hogy
regényeiben egy nagy iré mutatja  be
elnyomott népének harcat az embe-
ribb életért, a szabadsagért. (Torok
Balint)

André Kédros:
FELSEGES NEP

Szépirodalmi Konyvkiado

André Kédrost a francia kormany
osztondijjal hivta meg orszagaba. A fia-
tal, nagyon tehetséges gorog ir6 Francia-
orszdgban harcos miiveket, népe szabad-
sagaént kialté miiveket alkot, — mire a
reakcids francia kormdény ki akarja uta-
sitani. A francia irék és értelmiségiek ke-
mény kidlldsa meghidsitja a kormany
intézkedését és tovabbra is biztositja
annak a kitliné gordg irénak munka-
lehetGségét, aki most a Felséges nép
cimi regényével lép a magyar kozon-
seg elé.

Kréta szigetén ejtdernyds S. S. had-
osztalyok szallnak le, a brit csapatokat
tengerbe szoritjadk. A nacik el6zonlik
egész Gordgorszagot, bevonulnak Athcén-



ba. A brit katonai misszié elmenekiil,
csak Hastings kapitanyt, vezérkari Osz-
szekot6 tisztjiket hagyjék hatra a szo-
rongatott févarosban. Hastings kapi-
tany, André Kédros regényének f6-
h¥se, a nagyburzsoa Nekridisz fényizd
hézdban bujik meg. A titokzatos, fil-
ledt 1légkdrben semmiittevéssel telnek
napjai, mig fel nem ébred a vagya,
hogy megszokjék a hermetikusan elzart
vildgbdl és megismerje az igazi Athént.

Hosszd id6 utan végre 0Osszekottetést
taldl parancsnoksigaval és azt a meg-
bizast kapja, hogy igyekezzék megszer-
vezni a gordg nép ellendllasat a meg-
szall6k ellen. Hastings ekkor méar tudja,
hogy a szervezkedés régen megtoriént,
az E. A. M.-ba — a Gorog Felszabadi-
tisi Frontba — tomoriilt népi erék al-
landdan noévekszenek. A maéasik hatalmas
népi szervezet, az E. L. A. Sz. nemzeti
hadsereget alakit. A johiszemii Hastings
igyekszik a szabadsdgmozgalmat tamo-
gatni, mig egy megddbbenté tjabb uta-
sitds utjat nem allja. Angol honfitarsa;
Pearl alezredes titokban Athénba érke-
zik. A németekkel egylittmikodsé két
gazember: Nekridisz és a rendérfonék
jelenlétében Pearl meg akaria értetni

Hastingssal, hogy az Egyesiilt Kirdly-
sag érdekei »bonyolultak«. a nacikat
vissza kell ugyan szoritani. de semtni-

esetre sem ugy, hogy ez a kommunistak
malméra hajtsa a vizet. A gyézelem utin
nem kovetkezhet »fejetlenség«, magya-
rdn: nem kdvetkezhet a nép uralma.
Hastings szédiilve figyeli a hintapoli-
tika forgatagdt. a latszélagos ellenfelek
vérlazité egylittmikodését azokban a
napokban, amikor nemecsak Goréeorsza-
got sanyargatidk a nacik, de stukaik ott
szérjak a haldlt London égboltjarél is.

Megtérténik a korintoszi brit parira-
sz4llds. a megvert péci alakulatok me-
nekiilnek GoOrogorszagb6l. A  bizakodd
nép mémorosan boldog. Az 6rém napjai-
nak azonban egykettdre végeszakad,
Papandreu. a koaliciés kormany, minisz-
tere~'mke nem tartja meg egvetlen igé-
retét sem. Az E. L. A. Sz. fegyveres ere-
jét feloszlatjak, a reakcids alakulatokét
azonban nem. Az &arulékat nem biinte-
tik meg a megbijt hitleristdk tovabb
garidzdalkodnak. A népnek tovabbra is
az ellenidllas hési, véres utjat kell jarnia.
Athén utciin megjelennek az ezer har-
cot latott partizAnok. Hastings 6nvad-
dal buecsuzik el Gorogorszagtél: nem azt

tette, ami valdsagos kotelessége lett vol-
na, de hogy hol van az igazsidg és be-
csiilet, azt mar vildgosan latja.

André Kédros regényét az els§ sor-
tél az utolsoig fesziilt izgalom fiti at.
Elénk szinekkel rajzolt paratlanul érde-
kes hésoket vonultat fel, akiknek egyéni
életét az donti el, hogy a harcban me-
lyik oldalra allnak. A mi elején latszé-
lag csak laza Osszefliggésben ismerjiik
meg a magyon kiilonbozé osztalyok, fog-
lalkozésok képviselSit, de sorsuk végiil
osszefonédik vagy a szabadsag-kiizdelem
ko6z0s szolgalatidban, vagy a reakcié adaz
mesterkedéseiben, (Lészlé Anikd)

IFJUSAGI MUVEK |

Il1lyés Gyula:

HETVENHET MAGYAR NEPMESE
Ifjisdgi Kényvkiadé

Az Ifjusdgi Konyvkiadé 25 ezer pél-
dényban adta ki a 77 magyar népmesét
tartalmazé mesegyiijteményt, Illyés Gyula
gondozésédban. Régen varatott magira ez
a kdnyv. Kdnyvkiaddsunk mirdeddig nem
sokat tett annak érdekében, hogy a nép-
mesevildg hatalmas nevelGerejét felhasz-
nalja, hogy minél tébb magyar népmesét
adjon a gyerekek és az ifjlisdg kezébe.
Altalanosiskolai és kozépiskolai tanarok
nap mint nap tapasztaljdk, hogy az ifju-
sag esztetikai érzéke, mivészi fantazigja
erds fejlesztésre szorul. A didkok sokszor
érzéketleniil és értetleniil dllnak egy-egy
olyan klasszikus vers elétt, amely gazda-
gabb-bonyolultabb képrendszerrel fejezi
ki mondanivaléjat. Idegen tSlilk a Voros-
marty- vagy Ady-féle képgazdag koltsi
nyelv és elsGsorban ezzel magyarazhato,
hogy Jozsef Attila megszerettetése, Gszinte
elismertetése, gyakran igen nehéz felada-
tot jelent kivalé képzettségli és egészsé-
ges muvészi érzéki irodalomtandrok sza-
mara is. Ez a folyamat elébb-utébb arra
vezethet, hogy a klasszikus magyar iro-
dalom nem egy ielentds teriilete teljesen
kiesik nemzedékek irodalmi kéztudatabol.
A didkok versmagyarazata tébbnyire csak
valami primitiv tartalmi summaéazasra
szoritkozik. Persze ebben tnagy része van
a kozelmult rossz, sematikus tankényvei-
nek, de az sem véletlen, hdgy ez az ifja-
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s4g nem kapott elég sok j6 népmesét. Pe-
dig mivel lehet gyerekeket jobban a
szépre nevelni, mivel lehet az ifjisag mi-
vészi izlését jobban fejleszteni, mint a
népmesével. Ez a hetvenhét népmese is
mindmegannyi miivészi remekmi. De
egyben a torténelemtanitdsnak is dbécés-
konyve a népmesegyujtemény. Gorkij
mondta, hogy nem ismerheti a dolgozé
nép igazi torténetét az, aki nem ismeri
a nép iratlan alkotésait. Azt is elmond-
hatjuk a Hetvenhét magyar népmesérdl,
hogy egy konyvtarnyi nyelvvédd iroda-
lommal f6lér: tiszta magyar beszédre, a
ko6znapindl szebb és erdteljesebb magyar
nyelvre tanitja meg az ifjusagot és a bii-
rokratikus tolvajnyelvtsl eltorzitott be-
széd(i feindtteket. Mert a Hetvenhét ma-
gyar népmese pérsze nemcsak az ifjusig
konyve, de a felndtteké is. A felnétt ol-
vasé a rejtett szépségeket és a mélyebb
tanulsagokat is észre fogja venni. Kulon
ki kell emelniink annak jelentGségét,
hogy Illyés Gyula vallalta a népmesék
gondozasat, mert avatatlan kézben dara-
bokra torik a népmesék szépsége. (Gon-
doljunk csak azokra a P6sa Lajos-mesék-
re, amelyeket a népmesekincsb4l meri-
tett!) Szanté Piroska nagyszeri rajzai
mélték a kotet anyagidhoz. Szantd Pi-
roska erételjes stilusa, egészséges opti-
mizmusa és rneleg liraisdga szépen Kkitel-
jesedett ezekben a népmeseillusztracidk-
ban. (Vargha Kalman)

Palotai Boris:

SZTALINVAROSI GYEREKEK
Ifjisagl Konyvkiado

Sztdlinvaros még Dunapentele, amikor
a torténet elindul. Tiicsék, egy myakiglab,
kécos kislany sziileivel lekoltozik Pente-
lére, mert édesapja, Bojtar Janos ké6-
miivesbrigdd-vezetd ott dolgozik az épit-
kezésen. Még hozza nem is akarhogyan!
Mindenki ismeri Pentelén, olyan kivalé
munka4s.

A kislanyt beiratjak a vadonatij isko-
14ba, ahol sok magafajta gyerekkel keriil
Ossze. Mind méishonnan jétt Pentelére és
bizony van koztiik olyan is, aki mehezen
szokja meg az uj kdérnyezetet. A legnehe-
zebben Daru Kati, pedig 8 innen, a szom-
sz6dbél, Opentelérd]l érkezett ide. Csak-
hogy 6 nem 0Onszédntibél jott, hanem,
mert a vasutépitkezés miatt a hizukat
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igénybevették és amig az uj hazhelyen
fol nem épiil az 4j otthon, sziilei bejottek
a varosba dolgozni. Kati sehogyan sem
akarja megszokni itt az életet és az
épentelei tisztelendé Ur mindent el is
kovet, hogy me érezze jol magat az ut-
torék kozott. Tlcsok, Kati, a kis Té6th
meg a nagypapaja, Margit néni, a Hajdu-
brigdd, Daru Kati maméja, aki »sz4dm-
tanpélda lesz«, a Zdja-brigdd, egy egész
éplilé, most sziiletd varos a f6hése ennek
a kitling ifjasagi regénynek.

Miért Ilebilincseléen izgalmas ez a
konyv anélkiil, hogy mesterkélt fordula-
tok lennének benne? Azért, mert €13,
igazi gyerekekr6l sz6l. Néha komiszak,

rendetlenek, olykor nem akarnak tanulni
— de mégis szeretniink kell J&ket, mert

lelkiik tiszta és j6, s ha megfelels veze-
tét kapnak, nemes, igaz, Ujtipusi embe-
rekké lesznek. Ezért kisérjiik izgatott
figyelemmel, hogyan ddbben r& Kati
arra, hogy a tisztelendé 6t csak eszkdéz-
nek akarja aljas terveinek végrehajtisa-
hoz. Ezért vagyunk biiszkék arra, hogy
a kis T6thbdl nagyon derék gyerek valik,
mélt6 arra, hogy ott legyen a Sztalin
Vasmivet koszéntd diszszdzadban. Mert
mire a konyv lapjai elfogynak, Duna-
péntelébsl Sztalinvaros lett, az innen-
onnan ideérkezett gyerekekbdl pedig ut-
torék, sztdlinvarosi uttorék.

A »Sztalinvérosi gyerekek« jo koényv,
mert igaz, 6szinte. Kedves humora, szép,
gordilékeny stilusa, érdekes meséje egy-
arédnt indokoltta teszi, hogy ifjlisagi iro-
‘dalmunk egyik legjobb konyvének tart-
suk. (Szilagyi Lilla)

EGYEB IRODALOM

V.M. Zimenko.

A*SZOVJET ARCKEPFESTESZET
Miivelt Nép Konyvkiadé

»Az arckép a festészet leghumaniszti-
kusabb miifaja« — &llapitja meg kényve
‘egyik helyén V. M. Zimenko, aki igen
helyesen, nemesak a szovjet arcképfesté-
szet torténetével és alkotdsaival, hanem
altaldban a portréfestészet legfontosabb
elvi kérdéseivel is behatéan és érdekesen
foglalkozik. Konyvét azért is hasznosan
forgathatja a konyvtadrak valamennyi
olvaséja, mert a szovjet szerz6 az arc-



képfestészet elvi kérdéseinek targyaldsa
kozben az egész festdmiivészet alapvetd
problémait is mindenki szadméra érthe-
téen megvilagitja.

V. M. Zimenko koényve bevezetd feje-
zetében targyalja az adbrazolas konkrétsa-
ganak kovetelményét és azt, hogy ez a
portré esetében miért a legsziikségesebb.
Felallitja az arcképfestészet kozponti, leg-

jellemz6bb problémajat: az abrazolas és

az eredeti arc koézti hasonlosiagot, majd
kifejti ennek realicta, materialista, vaia-
mint idealista és naturalista, impresz-
szionista értelmezését. A festéGmiivészet
torténetébsl vett példak feltdrjak elst-
tink a realista abrizolasnak: az ember
kiils6 és bels§ abrazoldsa egységének, az
ember haladészellem(i tarsadalmi jel-
lemzésének folényét minden ezzel szem-
ben 4116 irdnyzat felett.

A szovjet arcképfestészetet nem érte-
nék meg, ha nem tekintenék a XIX. sza-
zad orosz realista arcképfestészet legjobb
hagyomanyai folytat6janak. Felismerve
ezt a tényt, a konyv iréja részletesen fog-
lalkozik ezekkel ‘a haladé hagyomanyok-

kal, illetve az ereaményekkel: a -nagy
realista muvekkel.
A Nagy Oktéberi Szocialista Forra-

dalom uj fejezetet nyitott nemcsak az
orosz muvészetnek, hanem az egész vi-
1l4g mivészetének a torténelmében. A
Forradalom az emberdbréizolast. emelte
a mivészet legfébb tartalmavid s meg-
mutatta az irdnyt, a haladas irdnyat: a
szocialista realizmus felé. A konyv' rész-
letesen targyalja azt a fejlédést, mely
elsoporte a formalistdkat és elért arra
a fokra, hogy a haladé hagyomdinyok
feldolgozdsa mellett mar megmutatko-
zott ‘a szovijet arcképfestészet nagyszerd
ujité jellege is. Hiszen a szocialista-rea-
lista midvészet fofeladata »a szocialista
valésdg megszildrditdsa s egyben az
elére vezetd ut megvilagitdsa; természe-

tes tehat, hogy a szocialista realizmus
médszere a portrémivészetre alkal-
mazva mindenekel6tt abban nyilvanul

meg, hogy a portrémiivészet alapjavd a

szoviet ember egyéniségének Uj, erg-
5646, fejlédé vonasai valnak.
Ennek a szocialista-realista miivé-

szetnek a fényében fejt ki Zimenko min-
den miivészeti problémat.

Gyéri Gyérgy—Szabé Laszlo:
A BUDAPESTI MAVAG TORTENETE
Népszava Konyvkiadé

Az elmult rendszerben igyekeztek bebi-
zonyitani, hogy a magyar proletariatus
rgyokértelenk, »hagyoméanytalang osztaly.
Ez a bizonyitds gyakorlatilag az agyon-
hallgatds volt. A magyar proletaridtus
torténetének rendszeres kutatdsa csak a
felszabadulas utan kezddédott meg.

Ennek a munkanak fontos allomasa két
fiatal iro, Gyéri Gyodrgy és Szabd Laszl6
konyve. Gyéri és Szabd véallalkozésa — a
budapesti MAVAG torténetének feldol-
gozasa — rendkiviil jelentds: elénktarja
az orszag egyik legnagyobb .lizemének
multjat és jelenét, proletariatusunk vér-
aldozatos k'izdelmeit, hagyomanyait. Em-
lékeztet6 ez a konyv, emléket allit a
csendérsortiizekben elvérzett munkasok-
nak, de emlékeztet az elmult idok kizsak-
manyolodira is, a Kopesdy Elemérek, Mar-
kotay Welsz JenGdk munkasnytzé basés-
kodasaira és a szocidldemokratak arula-
saira. A MAVAG torlénete is hd tiikor,
benne az elnyomottak embersége, munka-
szeretete, az elnyomottak embertelen-
sége, a Kkapitalizmus minden szennye.
Ha a mai munkas betekint ebbe a ti-
korbe, akkor megtanulja szeretni az
Ovéit, a gydrat. Ez a két fiatal ir6 mi-
vének legfontosabb pedagégiai hatésa.

A konyv két részre tagolédik,. az elsé
aagyobb dsszefiiggd fejezet (Gyéri Gyorgy
irasa), a gyar torténetét foglalja magaban;
a masodik Ember és Munka cim( rész
pedig (Szabé Laszl6 munkaja) tobb apré
riportbol all.

Mirdl beszél a gyar torténete? Ehezés-
r6l, nyomorrdl, heti 8—10 pengds bérrol.
A MAVAG munkisainak sztrajkjairol,
a gyar népének elszantsagardl szl a tor-
ténet, amely ezrednyi katonat szegzett a
Tanacskoztarsasig tamadoi ellen. A gyar-
rél szél az irds, amely végiilis otthonava
lett a dolgozdéknak és sztahancvistékat,
Munka Erdemrendes dolgozékat adott
az orszagnak. — Es kikrdl adnak szdmot a
riportok? Megvaltozott életiink héseirdl,
a kifutéfiarél, aki miivezetd lett, az »al-
lami Arvacskarol«, aki ma szakmunkas,
Sajti Sandor utjat beszélik el a zsakolas-
tél a sztahanovista kitiintetésig, Dedk Ja&-
nosét pedig a Kossuth-dfjig.

(Mair Gyula)

43



Az orosz remekirék miiveinek
sorozatos kiaddsit valésitja meg
az Uj Magyar Kdnyvkiadé. A ko-
vetkezd évek folyaman magyar
nyelven kiadja a  XIX. szazad
orosz klasszikus fréinak legjelen-
t6sebb miiveit. A sorozatban meg-
jelenik Puskintél Tolsztojig és
Csehovig minden remekmii, Gor-
kij mfivei kiilon sorozatban keril-
nek kiaddsra, Leforditjdk Gon-
csarov, Csernisevszkij, Szaltikov-
Scsedrin és mds remekirék olyan
mfiveit is, amelyek eddig még
nem jelentek meg magyar nyel-
ven. Turgenyev mfivei joérészt uj
forditdsban litnak napvildgot,
Nyekraszov kolteményeinek leg-
tobbjét is tjra forditjdk. Minden
kotetben ismerteté tanulmany lesz
az {r6 életérél, mfveir6l, irodalmi
jelentbségérsl és  jegyzeteket is
fliznek az egyes mifivekhez.

*

A Komszomol alapitisdnak 35.
évforduléja alkalmib6l az Orsza-
gos Széchényi Koényvtdr kidllitast
rendezett olvasétermi folyoséjin.
Koényvanyag, feliratok, plakatok
mutatjdk be, hogy a hés lenim
Komszomol ifjai- és lednyai mi-
ként vették ki résziiket a Nagy
Honvédé H4iboribél, a kommu-
,nizmus épitéséb8l és a Szovjet-
unié vezette békemozgalombél.

*

A Szolnok Megyei Tanics
Végrehajté6 Bizottsiga november
5-6n adta 4t a dolgozdknak a
Megyei Konyvtir olvasétermét és
1] helyiségeit irodalmi est kere-
tében, amelyen »A szabadsigvigy
visszhangja a miivészelekben«
cmmel irodalmi és zenei szemel-
vényeket adtak els. Csoté Istvan,
a V. B. elndkhelyettese mondotta
a megnyité beszédet.

*

Az Orszdgos Mezdgazdasagi
Konyvtar Hajdiibészérményben
konyvmegbeszéléssel kapcsolatos
kényvkidllitdst rendezett. Kovics
Andrés, a g6dollsi agriregyetem
adjunktusa a nivényter nelés ida-

szeril kérdéseir8l, Orendi Jend,
az AGM f6igazgat6sdginak f{6-

mérndke pedig a mezbgazdasagi
gépek javitdsarol és karbantarta-
sardl tartott elSadast.

*

Dr. Varjas Béla, az Orsziagos
Széchényi Kdnyvtir vezet8je, ok-
téber végén hdromhetes tanul-
manytitra utazott a Bolgir Nép-
kéztarsasdg f8varosiba. Utjanak
f6 célja a Vaszil Kolarov Nem-
zeti Kdnyvtdr 1j épiiletének ta-
nulmdnyozisa, tekintettel az 1j
magyar nemzeti kdnyvtérépiilet
tervezési munkdira. Egyuttal ta-
nulminyozza a kdonyvtariigyi kér-
déseket és az ottani munkaméd-
szereket,
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Az Ozd-Szennavdlgyi MNDSZ
titkdra, Varga Béldné és a kultiir-
csoport vezet8je. B6dy Dénes le-
vélben arra kérték a putnoki Ja-
rdsi Konyvtir vezet3ségét, hogy
legaldbb otven kétetbsl 4116 van-
dorkényvtdrat létesitsen szimuk-
ra, merl a szennavdlgyiek is sze-
retnének olvasni, tanulni. Ozd
azonban olyan messze fekszik
Szennavolgyi6l, hogy nem lito-
gathatjdk a koényvtarat; kérik te-
hit a vezet8séget, hogy segitse
hozza &ket kultﬁrigényeii kielégl-
téséhez. Kiss Ldszléné, a Jarasi
Konyvtar vezetéje 55 kotetbsl 4llo
letéti kdnyvtirat -dllitott &ssze és
ezéit Body Dénes maga jott el
hogy 22 kilométert jirva meg ke-
rékparon, megorvendeztethesse. a
szennavdlgyieket a kivant kony-
vekkel, "

Az Orszdggyiilési Koényvtar he-
lyiségeit  atépitik, koYszertisitik
hogy a 300 ezer koteles konyv-
dllomdnyt tébben és nyugodtabb
kérilmények kozott hasznalhas-
sdk. Az olvaséterem mellett meg-
sziintetik az irodahelyiségeket és
ezek helyén nyolc, négy személy-
re szélo kutatészobit rendeznek
be. A huzamosabb ideig Kutaték

szdmara szekrényt dllitanak,
amelyben megé&rizhetik kéziratai-
kat, Az emeleti raktarbol cstisz-

tatén szallitjdk az. olvasokhoz a
kért konyveket az olvaséterembe,
Kiilldn négyezer kotetes kézikdnyv-
tirat is létesitenek. Az olvaso6-
terem és kutatészobdk befogadés-
képessége az atépités kovetkezté-
ben 126 személlyel novekedik., Uj
dohédnyzé- és biifféhelyiség is lesz
a konyvtdrban. A 201.000 forintta
kerils &tépités. november folya-
min fejez6dik be: a kényvtir la-
togatasdt, munkdjdt azonban az
4tépités nem gitolja.

®
Fellendiilt az djitémozgalom a
Széchényi Kényvtirban, Legutébb
a kényvtir 44 dolgozéja 80 otle-
tet, illelve ujitist adott be, ezek-
hél 70-et részben elfogadtak és
jutalmaztak, részben mint ujftast
tovabbi elbirdlisra bocsitottak.
Tobb Otlet a kdonyvtdr kiszolgdldsi
nehézségeit enyhiti, tohb a mua-
zedlis  gyidjteményrészek  feldol-
gozdsat konnyili meg. Kiemelke-
dik az a kdényvtirkdzi tapaszta-
latcserére bocsdtott ujitds, amely
a kényvtimasz kérdését credeti

moédon oldja meg.

x
A technika multj4bél nagyjelen-
tGségii talélményok képét és a
feltaldlok arcképet allitja ki az

Orszdgos Miiszaki Kdnyvtar a vo-
natkozé szakkdnyvekkel -egyiitt

Jozsef-koriiti épiiletének falan 1évé
vitrinekben. A kiéllitast kétheten-
ként cserélik,

kdnyvtirosképz&
iskola november 28-in rendezi az
ez év februir 28-4n végzett hall-
gatoinak taldlkozdjat, A taldlkozé
célia kilenc hénap tapasztalatai-

Az o6thénapos

nak megvitatdisa. A részvevék.
megbeszélik, felsz6lalasajkban el-
mondjik, hogy az iskola tan-
anyaga és mddszerel mennyiben:
felelnek meg azoknak a kovetel-

ményeknek, amelyeket a jdr.isi,
virosi, fizemi vezetd és beosztott

kdnyvtirosoknak meg kell volda-
niok. Elmondjdk azt is, hogy mi-
ként hasznosiijdk az iskoldban
tanultakat. A talilkozé egésznapos
lesz és ezen megvitatjik a Iel
olvas6k kozotti verseny kérdé--
sét 1s. "

Mezégazdasagi szakkdnyvkialli-
tds nyilt meg az Orszignhs Mez6-
gazdasigi Konyvtdr rendezésében
a Mezigazdasigi Mizeim - an
(Viarosliget, Vajdahunyad-véra)
A kidllitds célja, hogy bemutassa
a mezdgazdasagi szakirodalom
fejlédését, felhaszndldsit é&s fel-
hivia a figyelmet azokra a szak-
konyvekre i{s, amelyek a kormény-
programm és Nagy linre elvti-s
legutébbi beszédében kijeldlt fel
adatok megoldisihoz adnak segt-
ségel. A kiallitds, amely huzamo-
sabb ideig lesz nyitva, fényképe-
ken és grafikonokon mutatja be
terviink célkit(izéseil.

*

Eredeti kezdeményezés kovet-
keztében levélbeli tapasztalatcsere
Indult a lipcsei Varosl Konyvtir
és a Févirosi Szabé Ervin Kényv-
tir 24, szam fi6kia kozdt. Solt
Andorné, a fiok vezetdje
ugyanis levelet {rt a népi dem)-
kratikus orszdgok tébb vdrosi
kdényviirdnak ebb8l a célbdl. A
lipcsei Virosi Konyvtir vezetfje
Anders, nyomban vilaszolt, Le-
veléhsl kideriil, hogy a konyvtir
180 ezer kotete 1943-ban angol-
amerikali bombatimadas folvtin
elégett, A mostani wdrosi kdny-
lér, népkdnyvidrak kozé sorolva.
egy XVIII. szizadbeli barokk énii-
letben van. A helyiségek azonban
nem célszeriiek. A kdnyvalloma-
nya 25 ezer kotet és ezenkiviil
7 ezer kotet a Lipcse wiros tor-
ténetével foglalkozé gyiijtemény.
Olvaséinak szdma 3000; legtdbb-
fiik tanulé, tanir &s tanito, Négy
konyvtdros, kél technikai dolgozo
és még két tanulé (akit kdonyvtar-
{echnikussa képeznek ki) a kdnyv-
tér személyzete. A kényvtiaron ki-
vill sok olvashbrit. kényvmegbe-
s7élést, olvasdértekezletet tarta-
nak. Eddig négy gyermekkonyv-
tdir van a virosban; a cél az,.
hogy mind a tizennégy keriilet-
ben  legyen egy-egy gyermek-
konyvtar



A népmiivelési miniszter 11—2—49/1953. Np. M. sz.
utasitasa
a konyvtarak konyvallomanyanak védelmérdl

A konyvtarak koényvallomanyanak
mint szocialista tulajdonnak a megé6vasa
fokozott védelmet kivan. ezért az alab-
biakat rendelem.

I

A konyvtarat fenntarté szervek
kotelességei.

1. A konyvtarat fenntarté szerv kote-
les megteremteni mindazokat a dologi
(helyiség, berendezés, fiités, vilagitas, ta-
karitads stb.) és személyi (megfeleld
konyvtarosok és segédszemélyzet) felté-
teleket, amelyek a konyvallomany meg-
felel6 elhelyezését, nyilvantartasat, biz-
tonsagos Orzését, tiiz és rongalasok elleni
védelmét, gondos raktarozasat és az ol-
vasék igényeinek kielégitését biztosit-
JaKk.

2. A fenntarté szerv koteles gondos-
kodni arrél, hogy a konyvtar vezetdjé-
nek személyében torténé valtozas ese-
tén a konyvtarat jegyz6konyv alapjan
(4. pont) adjak at; 10.000 kotetnél nem
nagyobb konyvtarban az Aatadas cs?‘k
teljes 4llomanyellendrzés utdn tortén-
het meg.

3. A fenntarté szerv legalabb féléven-
ként koteles ellendrizni, hogy a konyv-
allomany védelmére vonatkozd rendel-
kezéseket a konyvtar dolgozéi megtart-
jak-e. i

4. Fenntarté swerv az a tanacs, amely-
nek koltségvetésében a konyvtar fenn-
tartasi koltségei el vanmak iranyozva;
a kozségi konyvtar fenntarté szervé-
nek minden esetben az illetékes kaz-
ségi tandcsot kell tekinteni.

IL

A konyvtir vezetdjének és munkatar-
sainak feleldssége.

5. A konyvtar vezetSje felelés a
kdnyvallomany megbrzéséért, karbantar-
tasaért, és a jelen utasitasban foglalt
rendelkezések megtartasdért mindaddig,
amig a konyvtir vezetését a fenntart6
szerv altal kijelolt személynek jegyz6-
koényvileg 4t nem adta.

A konyvtar vezetSje e feladatkorémek
megsziinése esetén koteles a konyvta-
rat a fenntarté6 szerv altal kijelolt sze-
mélynek jegyzokényvileg atadni. A 3
példanyban elkészitett jegyz6konyv egy-
egy példanya az atadonal, illetbleg az
atvevénél marad, egy példanyat pedig
a konyvtarat fenntarté szervnek kell
JAtadni.

6. A konyvtar dolgozdi a megdrzésiik-
re, kezelésiikre, vagy a konyvtari forga-
lom lebonyolitdsara atadott konyvekben
bekovetkezett leltari hidnyért anyagi és
biintetdjogi felelésséggel tartoznak.

7. A konyvtar dolgozéja a konyvallo-

ményban a hib4ajabdl bekovetkezett
megrongalédasért felelGsséggel tartozik.

Az ilyen moédon elballott kart a dol-
gozonak a Munka Térvénykonyve és az
azt Kkiegészit6 jogszabalyok értelmében:

a) szandékos karokozas esetén teljes
egészében,

b) gondatlansag esetén egy havi fi-
zetésének 15 szdzaléka erejéig kell meg-
téritenie.

III.

A koényvallomany épségének Dbiztositdsa
a kolcsonzés soran.

8. A konyvtarat minden beiratkozo
olvas6 haszndlhatja. A beiratkozasnal
az olvasénak személyazonossagat igazol-
nia kell.

Az olvasé részére akar konyvtari, akar
otthoni olvasasra koényvet kikoélecsondzni
csak akkor szabad, ha a konyv atvételét
aldirasaval elismeri. A koényv vissza-
szolgaltatasakor a konyvtaros koteles az
atvételt igazolé alairast, az olvaso je-
lenlétében athuzni.

9. Az a konywtari dolgozé, aki kony-
vet az Aatvétel irdsbeli elismertetése
nélkil ad ki, fegyelmi vétséget kovet el.

Ha az irasbeli elismervény nélkiil ki-
adott konyv elvész, azért mint leltar-
hidnyért (lasd 6. pont) az a konyvtari
dolgozé felelds, aki a konyvet kiadta,
Fivéve, ha a kart az olvasé megtériti.

10. Otthoni olvasdsra konyvet legfel-
jebb 3 hétre lehet kolesonadni; a kol-
csonzési id6 az olvasé kérésére meghosz-
szabbithaté.

11. Azoknak az olvasdéknak a részére,
akik ideiglenesen (iidiilés, gyogykezelés
céliabol stb.) tartézkodnak a konyvtar
székhelyén, csak 30 forint letét ellené-
ben lehet ennél nem nagyobb értékl
konyvet otthoni olvasasra kolesénadni;
30 forintndl nagyobb értékd Kkonyvet

csak teljes értékd letét ellenében, vagy
csak olvasétermi hasznilatra lehet
kiadni.

A fegyveres testiiletek tagjaitél letét
helyett el kell fogadni parancsnoksaguk
irasbeli j6tallasat.

12. Az olvasénak a konyvtari kony-
vet gondosan Kkell kezelnie, abba beje-
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gyeznie nem szabad, 6vnia kell a kony-
vet mindennemii megrongalédastél és a
ko6lcs6nzési hataridé lejartakor vissza
kell szolgaltatnia a konyvtarnak.

13. Ha az olvasé a kolesonzési idé le-
jartakor nem adja vissza a konyvtar-
nak a konyvet, vagy nem d4jitja meg a
koOlesonzést, minden visszatartott kony-
vért napi 10 fillér késedelmi dijat kote-
les fizetni; 10 nap-elteltével a késedelmi
dij kétszeres mérték{i. A késedelmi dij
a konyv beszerzési arat nem haladhatja
meg.

14. Ha az olvasé a konyvet elveszti,
vagy . megrongalja, koteles ugyanannak
a minek egy masik kifog4stalan A&lla-
potban levd példanyat a konyvtarnak
beszolgdltatni, vagy a konyv arat megté-
riteni. A kolesonzési-idé lejartatél a pot-
las megtorténtéig az el6z6' pontban meg-
hatarozott dijat kell fizetni.

15. Allandé hasznalat céljait szolgilé
kézikonyveket, kiilonleges érték(, ritka
konyvpéldanyokat, kéziratokat, lexiko-
nokat, térképeket, albumokat, egy pél-
ddnyban meglevé folyéiratgyiijteménye-
ket, valamint a kényvtarkozi kolesénzés
utjAdn beszerzett konyveket otthoni olva-
sédsra nem szabad kolesdnadni; ezek csak
a konyvtarban valé olvasésra, vagy tudo-
manyos intézmények részére adhatok ki.

16. A konyvtarosnak ismertetnie kell
az olvasékkal a konyvtari szabalyokat
és nevelnie kell ket a kényvtari szaba-
lyok megtartésara.

A konyvkolesonzésre vonatkozé szar
balyokat, igy kiilonésen a jelen utasitas
8., 10—15., 17, 31. és 34. pontjaiban fog-
lalt rendelkezéseket a konyvtar helyisé-
gében szembet(iné helyen ki kell fiig-
geszteni.

17. Otthoni olvasisra koényvet koéleson-
adni 1953. december 1-e utan csak an-
nak szabad, aki az alabbi szdvegi nyi-
latkozatot alairja:

»Tudomdésul veszem, hogy a (kényv-
tdr megnevezése) konyvtarbdl kikéleson-
zO6tt konyveket a kolcsonvétel napjatél
szamitott harom héten beliil a konyv-
tarnak vissza kell szolgaltatnom. Ha a
kolesonzési hataridé lejarta utin nem
szolgéltatom vissza a koényvet, minden
visszatartott koényvért napi 10 - fillér, 10
nap eltelte utan napi 20 fillér késedelmi
‘dijat fizetek.

A kikolesénzétt konyv megrongélasa
vagy elvesztése esetén a kolcsonzési ha-
tarid6é lejartatdl szamitott 10 napon be-
lul az elveszett miinek egy kifogastalan
allapotban levé példanyat beszolgalta-
tom a konyvtarnak, vagy a kényv min-
denkori beszerzési arat megfizetem.

(Keltezés, a kolesénvevé neve, foglal-
kozasa, lakcime)«
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18. Ha az olvasé a kolesonzési hatar-
id6 lejartdig a kikolesonzott konyvet
nem adja vissza, a konyvtiar vezetGje
legkésébb 10 nap elteltével kételes az
olvas6t irasban felszélitani arra, hogy
a konyvet 8 napon beliil adja vissza
vagy annak &rat téritse meg. Ennek a
hataridének eredménytelen eltelte utan
a konyvtar vezet6je koteles a kényv be-
szerzési &ranak behajtdsa, illetdleg a
konyv visszaadasa irdnt a birésagnal el-
jarast inditani.

IV.
A konyvek nyilvintartisa és raktarozisa

19. Minden egyes konyvet és brosurat.
a konyvtarba érkezéstdl szdmitott, leg-
kés6bb 6 napon beliil leltdrba kell venni
és a konyvtar tulajdonjogat feltlinteté
bélyegzényomattal kell ellatni.

Az ujsagok és folydiratok teljes év-
folyamait be kell kottetni & ennek
megtorténte utidn kell a leltirba fel-
venni.

20. A leltarkdonyv oldalait meg kell
szamozni, a sorszdmokat elére be Kkell
irni, ennek megtoérténte utdn a konyv-
tarat fenntarté szervnek a leltarkony-—
vet hitelesitenie kell.

A leltarba felvett koényvet csak @
konyvtarat fenntarté szerv irasbeli en-
gedélye alapjdn szabad a leltarbél t6—
rolni.

A leltarkonyvet Aatirni, vagy a konyv-
allomanyt ujra leltdrozni csak a fenn-
tarté szerv irasbeli engedélyével szabad..

21. A konyvtarat elkiilonitett, vilagos,
szaraz helyiségben kell elhelyezni.

22. A kényvraktarba, ha az a kdlesonz§-
helyiségtdl el van kiilénitve, a konyvtar
dolgozétr és a feliigyeletet gyakorld szerv
kikiildotteinek kivételével csak az me--
het be, aki erre a konyvtar vezetGjét6l
engedélyt kap.

23. A konyvtar helyiségeit rendszere--
sen takaritani és szellGztetni kell.

24. A konyvtarat tGzoltékésziilékkel
kell ellatni és a tzvédelmi szabAlyok
megtartasit egyébként is biztositani kell.

A konyvtar helyiségeiben csak az erre
kijel6lt helyen szabad dohényozni.

25. Ha a kdnyvraktar szaméara nem lehet
kiilén helyiséget Dbiztositani, a kényve--
ket zart szekrényekben kell elhelyezni..

V.

Szerzodéskotés rendszerének bevezetése
a kozségi és fiokkonyviiaraknal

26. 1953. november 1. utdn Gj kozségi
konyvtarat, vagy varosi kényvéllom.ést
(fiokkonyvtarat) csak szerzddés alapjan



lehet létesiteni. A szerzédést az utasitas-
hoz mellékelt minta szerint kell meg-
kotni, szovegét azonban a sziikséghez
képest ki lehet egésziteni.

A szerz6dést 3 példanyban kell elké-
sziteni; egy-egy példanya a szerz3ds fe-
lgknél marad, harmadik példanyat pe-
dig a megyei (févarosi) tanaes V. B. nép-
miivelési osztalydhoz kell felterjeszteni.

Nem kell szerzédést kétni abban az
esetben, ha a fi6kkényvtarat, vagy
konyvallomast maga a létesit§ tanacs,
vagy a létesitd konyvtar tartja fenn €s
vezeti.

27. 1953. november 1. elBtt létesitett
kozségi és fidkkonyvtarakra vonatko-
zban az dtadé megyei, vagy jarisi konyv-
taraknak 1953. december 31-1g az el6z8
pontban meghatarozott médon  szerzo-
dést kell kotnidk -az  atvevd
(helyi tanacs, termel8szovetkezet, to-
megszervezet stb.). Ezekben a szerzédé-
sekben az esetleges hidnyokat tételen-
ként fel kell tiintetni, megjeldlve azt
is, ki felelds a hianyokért és hogyan
gondoskodnak a hidnyok pO6tlasaroél.

A konyvtarlétesitési szerzgdést, mint
okmanyt szabalyszeriien és pontosan kell
kitdlteni, gondosan meg kell 6rizni, mind-
ezekért a megyei (jarasi, varosi, keri-
leti) konyvtar vezetdje felells,

28. A konyvtarlétesitési szerzédéseket
a megyei (budapesti, varosi) népmiivelési
osztdly koteles ellendrizni.

VI

Vegyes és biintets rendelkezések

29. Abban az esetben, ha a konyvtar
dolgozéja sajat hasznalatdra kolcsénoz
ki konyvet a konyvtarbdl, red nézve
ugyanazok a szabdalyok iranyadék, mint
a konyvtar tébbi olvaséjara.

30. Leltdrba nem vett (»Omlesztett«),
tovabba a népmiivelési miniszter ren-
delkezése alapjan forgalombél kivont,
de a kényvtarban téarolt elavult kdnyve-
ket zart helyiségben, ha pedig ez nem
lehetséges, zart szekrényben kell Orizni.
Ebb3l a konyvtari anyagbol konyvet
koleséndzni nem szabad. Ez az elkulpm-
tett kezelés addig tart, amig a leltarba
nem vett kényvanyagot fel nem dolgoz-
zék, illetéleg amig a forgalombél kivo-
nand6 elavult kionyvek jegyzékén  sze-
replé anyagot a megyei konyvtarba,
vagy a Népkoényvtari Kozpontba el nem
szallitjak.

31. Fertdzb beteg altal haszndlt kony-
vet a kényvtarba valé visszakiildés eldtt
fertétleniteni kell.

32. A jelen utasitds 6., 7. és 9. pont-
jaiban foglalt rendelkezések nem vonat-

szervvel.

koznak azokra a konyvtari dolgozdkra,
akik ezt a feladatukat tdrsadalmi mun-
kéban latjak el. Ilyen esetben — a szer-
z6dés (26—27. pont) értelmében — a
konyvtarat atvevé szerv felelés a fel-
meriilt karokért.

33. A konyvtarat fenntarto szerv ko-
teles gondoskodni arrél, hogy a konyv-
tar vezetdje a konyvallomény kezelé-
sére, megérzésére, helyes nyilvantarta-
sara vonatkozé ismereteket megszerezze.

A megyei és jarasi konyvtar vezetGije
koteles minden gondjara bizott konyv-
tar vezet6jével a konyvtari munka leg-
fontosabb teenddit megismertetni,

34, Az, aki a konyvtar alloményaba
tartozo konyvet eltulajdonitja, az
1950. évi 24. tvr. értelmében tarsadalmi
tulajdon elleni blncselekményt kovet
el és az emlitett tvr.-ben meghatarozatt:
biintetésben részesiil. '

35. A jelen utasitds hatalya kiterjed
a Fgvarosi Szab6 Ervin konyvtarra, a
févarosi, keriileti konyvtarakra, a.me-
gyei, a jarasi, a varosi, a varosi ker‘ileti,
a kozségi konyvtarakra és konyvalloma-
sokra.

Darvas Jozsef s. k.,

népmivelési miniszter

Melléklet a 11—2—49/1953. Np. M. szimk

utasitishoz

SZERZODES
A—— — — — — i (jarasi) konyv-
tir a — — — — — — Kozségi Tanacs.

(termeldszbvetkezet) elndkének kényv-
tari hasznalatra 4tad — — db, az allam
tulajdoniban levd, lebélyegzett konyv-
tari konyvet.

Az 4tad6 konyvtar gondoskodik:
~a) a vandorkonyvtar konyveinek —
legalabb — félévenkénti cseréjérél,

b) a vandorkonyvtdr irdnyitasarél, el-
lendrzéséral,

c) a sziikséges nyomtatvanyokkal valé
ellatasarol,

d) a konyvtaros tovabbképzésérsl.

A—m— - ——— Kozségi Tanacs
(termelGszovetkezet) vezetSsége a jegy-
28k szerint A4tveszi a konyveket és ko-
telezi magét, hogy gondoskodik:

1. megfeleld koényvtaros beallit4sarél,
tovibbképzésérél  (tanfolyamra kiildé-
$€rdl),

2. a konyvtir 4llomanyanak megfeield
elhelyezésérdl, zarhaté szekrényben valé
taroldsar6l, a konyvallominy megova-
S4rél,

3. a konyvallomany — legalabb — fél-
évenkénti (vagy megallapodas szerinti)
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cseréjérdl, amely az &tadé konyvtarban
torténik,

4. a konyvtar forgalmanak novelésé-
rél, az olvasék pontos nyilvantartasarol,

5. a kolcsonzési id6 — legalabb heten-
kénti egyszeri — pontos betartasarol,

6. havi jelentések bekiildésérol,

7. a konyvek megrongalasa, elveszése
esetén a veszteség megtéritésérol.

A kényvtar vezetésével
— — — — elvtarsat biztuk meg.

Kelt — — — — — , 1953, — — — —
hé — — -n.
a kozségi tanacs V. B. (termelészovetkezet)

a vandorkonyvtarat atadé megyei
(jarasi) konyvtéros.

A népmiivelési miniszter 11—2—49/A 1953. Np. M. sz.
utasitasa

a cserekonyvalapok* létrehozasardl és a kozségi konyvtarak nyilvantartasainak

A falusi konyvtarak szamanak gyors
novekedése, és a konyvek iranti egyre
fokoz6db igény sziikségessé teszi a falusi
kényvtarak koényvekkel valé ellatasanak
madositasat.

Ennek végrehajtasara az aldbbiakat
rendelem el:

1. Minden megyei és jarasi konyvtar-
ban, valamint a legaliabb 10 konyvallo-
massal rendelkezé budapesti keriileti,
vagy vidéki varosi konyvtarakban csere-
konyvalapot kell 1étrehozni 1953. év vé-
géig.

2. A cserekonyvalap, a falusi Kkonyv-
tarak, a varosi koényvkolesonzd allomai-
sok konyvallomanyanak cseréjét, fel-
frissitését szolgalja.

3.. A cserekonyvalap &allomanyat al-
landéan fejleszteni kell a helyi kolcson-
zésre szolgalé Aallomany fejlesztésével
egylitt.

A cserekonyvalapnak 1953. év végéig:

a) a megyei konyvtarakban legalabb
1500 kétet,

* Letéti konyvalapok.
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b) jarasi konyvtarakban legalabb 800
kotet,

c) budapesti keriileti és vidéki varosi
konyvtarakban legaldbb 500 kotet csere-
tartalékot kell tartalmaznia.

4. A cserekdnyvalap konyveit a helyi
kolesonzési anyagtél elkiilonitve kell ke-
zélni. Errél az allomanyrél kiilén cim-
leltart kell felfektetni.

5. A cserekonyvalap-allomanyba kell
szamitani a cseretartalékon feliil még
a kozségi konyvtarakban ideiglenesen
kintlevs, vagy kolesonzéallomasokon
levé konyveket is.

6. A csere A&ltaldban a megyei vagy
jarasi konyvtarban torténik.

7. 1953 december 31-t61 az ujonnan
szervezendé kozségi konyvtar csere-
konyvanyagat mar a c¢serekdnyvalapok-
bél kell biztositani.

8. Az 0nallé falusi konyvtar allomA-
nyanak egy része tovabbra is a csere-
konyvalap része lehet.

Darvas Jézsef s. k.,
népmavelési miniszter

1953. decemberében megindul

»OROSZ REMEKIROK“ SOROZAT

Az 1953—54. évben az alabbi kotctek jelennek meg:

Turgenyev : Egy vadasz feljegyzései — Goncsara»:

Oblomov — Ley Tolszlof :

H4boru és béke I—III. kétet — Lev Tolszloj-: VeiitaAmadas — Lev Tolszlof ¢

Gyermekkor - Serdiil6kor - Ifjukor (Eletrajzi

tri 6gia) —  Szallilot-Scsedrine

Mesék — S:zaltikov-Scsedrin: A Galavjuv-csa:ad — Turgenyev : Apék ¢s fiuk
— Gonesarov : Szakadék — Cschov vaioga'olt elbeszélései.

A sorozat kizarélag eldjegyzésben keriil forgalomba.

Eléjegyzéseket felvesznek : az dllami kényvesbollok ¢s az iizemi propagandisiik.
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A Dunapentelei VAaros-
épitkezés sztalinvarosi
Uzemi koényvtara

Az Egyesult 1zz6 lGzemi konyvtara



Ara: 2= Fi

Régi krénikakat dolgoznak fel a pécsi Egyelemi Kényvtarban



