Egy el nem mondott felszélalas

Mivel sajnalatos médon semmiféle
mirdéségemben nem kaptam meghi_vét a
Koényvtarosok Orszigos Ertekezletére,
ezen az uton szeretnék hozzaszdolni az
egyctemi tanszék részérél Bodri Ferenc
egyetemi hallgatd felszolalasahoz. A {fo-
lyoirat szerkesztéje lekotelezne, ha 'ko-
z6lné ezt a kis utoéhangot.

Szeretnérn elszor is leszogezni (alabb
temattkusan is bizonyitani fogom), hogy
‘Bodri Ferenc »allaspontja« mélységesen
ellenkezik a tanszék oktatdinak tanitasi
és nevel6i gyakorlataval. De ellenkezik
a hallgatosdg nagy részének meggy6zo-
désével és tudasaval is: Bodri Feienc, ez
a kétségteleniil tehetséges, de néha, ferde
nézetek hangoztatdsara hajlamos hall-
gatonk nem képviselte a fiatalsag dontd
tobbségének meggy6z6dését és ismeret-
anyagat. Aki pl. eléveszi Sebestyén Géza
1952-ben jegyzet formajaban kiadott
konyvtartanat, az vilagosan latja; hogy
a tanszék milyen gondot forditott eme
alapvetéen fontos lérdések megvildgi-
tésara [9—28. lapokon: A szocialista
konyvtarigy (az olvasokézonség lata-
rainak kitagitasa; a konyvtari halozat;
partossag. A szocialista konyvtdir funk-
ciéi (mfivelédési funkeid, politikai funk-
cié, népgazdasagi funkcid; a konyvtéros-
hivatas)]. Az alap és felépitmény viszo-
nyat,. a felépitmény szerepét szocialista
gazdasidgunk fejlesztésében — a marxis-
ta tanszék elbadassorczatan kivil —
nemcsak az olvasoszolgdlattal foglglkoza
eléadasok (Szentmihdlyi Janos: Az ol-
vasoszolgalat kérdései I—II. Bp., .1952.
1—13. o., illetve 1—16. 0.), hanem az
egves szaktargyak eléadisai is (X6halmi
Béla: Bibliografia. Haraszthy Gyula:
Osztalyozis, szakrendszerek) igvekeztek
szervesen (nem »farokszerien« {[?]) be-
épiteni a mondanivald tartalmi részébe.
Hogy ez nem mindig sikeriilf kitiinéen?
Hogy kovettiink el hibakat? Azt nagyon
jol tudjuk. De a hibdk és hidnyossagok
ellenére is pontosan kellett volna ismer-
nrie Bodri Ferencnek a szocialista kényv-
tar funkcibéirsl szolé6 helyes tanitast.
Nemcsak elbéadasokon, nemcsak jegyze-
tekben esett errdl szé6. Amikor pl. e so-
rok irdja 1952. szeptemberében igen ne-
héz helyzetben Aatvette a tanszék veze-
tését, sziikségesnek tartotta, hogy az
egész hallgatosag el6tt félre nem érthe-
téen tisztazza a konyvtaroshivatas 1é-
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nyeget, vazolja az éppen kiadott- kor-
manyrendelet  értelmében a magyar
konyvtariugy egységét, a népkonyvtarak
szerepét és feladatkorét, Szeminariumi
megbeszéléseken is 10bbszor szerepelt
az elmult két tanévben ez a témakor.
Babiczky Béla eldadasaihoz (A magyar
konyvtariigy szervezete) kotelezdé olvas-
manyként szerepel az 1952. évi kormény-
rendelet.

Volt lehetéség »tudomaéasulvenni« e :ié-

nyvegbevagd elvi kérdéseket? Kétség-
teleniil volt! Kell6 hatdsu volt minden
esetben a tanszék nevelomunkaja a

hallgatésag kozott? A DISZ vajjon meg-
felel6 hatasfokon tudott tagjaival fog-
lalkozni? Bolesészkari partszervezetiink
— Bodri Ferenc alapszerve vilagné-
zeti nevelés teriiletén nem kiizdott hia-
nyossagokkal? Marxista-leninista ‘an-
széklink munkaja maradéktalanul eied-
ményes volt? E négy utébbi kérdésre
nem-mel kell felelnilink s aldhtizzuk azt
a tényt, hogy a konyvtarosképzés is
»kitermelte« a partunk altal Kielemzett
hibdkat, s a tanszék oktaté-nevelémun-
k&janak hidnyossagait egy pillanatra
sem akarjuk atharitani mas szervekre
vagy tanszékekre! Bodri Ferenc felszola-
lasa végsé fokon azért volt hasznos, mert
rairanyitotta figyelmiinket arra a fon-
tos kérdésre, hogy a tananyag megtanu-
lasan tul, elGadédsaink és jegyzeteink
tartalmi elemein t1 sokkal nagyobb
gondot kell forditanunk a tanitisok meg-
felel6 elterjesztésére, hatasuk ‘elmélyi-
tésére is.

Természetesen Bodri Ferenc felszola-
13s4, pontosabban a nyomaéban. kialakult
vita tObb lényeges és érdekes oktatasi
kérdést is felvetett (a népkonyvtarigy
és a kényvtaroesképzés stb.) E fontos és a
tanszéket, oktatasunk jovéjét erdsen’ ér-
deklé kérdéstomeget mnem e -szerény
»hozz4szolas< keretében akarom a ma-
gam részérd] 'megtargyalni, hanem az
»oktatasi vita« befejezése utdni Ossze-
foglalé cikkempen. Most' csupan az volt
a célom — mivel nem tehettem meg a
helyszinen' —, hogy -ezen az uton tilta-
kozzam én is Bodri Fereric megallapi-
tasainak egyoldalusidga és helytelensége
ellen.
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