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Az alkotmany- és a jogtorténeti kutata-
soknak is sajatja, hogy jellemzéen kro-
nologikus megkozelitéstiek. Ebbdl faka-
doan a vonatkozd, nemegyszer egyetemi
tankonyvként kiadott szakirodalom is
zommel korszakok szerint tagolt, bar
kisebb-nagyobb eltérések' ebben is
akadnak. Kivételként minddssze a roma-
nisztika tekinthetd, hiszen a napjaink-
ban hasznalt? vagy épp mar nem hasz-
nalt® tan-* és kézikonyvek® [ustinianus
Institutionese szellemében sziilettek.

A masik lehetséges megkozelités a
dogmatikai lehet, mely kétségteleniil
alkalmasabb egy-egy jogintézmény
vagy akar szervezet bemutatasara, bar
utobbiak esetében mar komoly szerzéi
bravur sziikséges. Sokkal komolyabb
probléma, hogy a dogmatikai megko-
zelités zommel atcsap kodifikaciotorté-
netbe,® mely a jogintézmények lényegét
elfedi, s leginkabb szamonkérésre alkal-
mas adathalmazt general. Ettél fiiggetle-
niil a dogmatikai iskola mély gyokerekkel
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rendelkezik a magyar jogtorténetben,’ s
bizonyos jogteriiletek kifejezetten id6tal-
16 munkakat kszonhetnek neki.®
Mindenképp meg kell emliteni az
Osszehasonlité modszert is, mellyel egy-
feldl korszakok, masfeldl adott (torténe-
ti tavlatban mindenképp) idépillanat-
ban kimerevitett képek vizsgalhatok.®
Allaspontom szerint e megkozelités all
a legkdzelebb ahhoz, ami a valasztottbi-
raskodas mint a legnemzetko6zibb igaz-
sagszolgaltatasi forma kutatasa és be-
mutatasa soran alkalmazhato.
Mashonnan kozelitve minden nem-
zet jogtudomanyaban megvannak azok
a teriiletek, melyekrdl egy-egy kutato
neve ugrik be mindazoknak, akik azzal a
tertilettel foglalkoznak. Magyarorszagon
a valasztottbirésagok joga terén Booc
Adam, a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem intézetvezetd egyetemi tanara
juthat az olvaso eszébe, aki tudomanyos
munkassaga keretében a romai joggal
és a valasztottbirosagokkal foglalko-
zott mindig is. Nem mellékesen a Karoli

ScHwEITZER Gabor: ,K6zjogi provizorium, jog-
folytonossag, uj kozjogi irany” in: Schweitzer
Gabor: A magyar kiralyi koztarsasagtol a
magyar koztarsasagig (Pécs 2017) 30.
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9 A jog6sszehasonlitas kapcsan lasd pl. FEKETE
Balazs: , A jogdsszehasonlitas kezdetei a szo-
cialista jogtudomanyban” in NoTARI Tamas —
T6rOK Gabor (szerk.): Prudentia [uris Gen-
tium Potestate. Unnepi tanulmdnyok Lamm
Vanda tiszteletére (Budapest: MTA Jogtudo-
manyi Intézete 2010). 133-144.
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jogaszképzésébe éppen 6 vitte be szaba-
don valaszthatoé kurzusként utobbit kozel
egy évtizeddel ezel6tt, és e tevékenysé-
ge nem korlatozodik a tudomany teriile-
tére, hiszen évtizedes multra tekint visz-
sza szerepvallalasa a Willem C. Vis Moot
versenyében. A szerz6 ilyetén bemutata-
sa talan elégséges ahhoz, hogy kozelebb
keriiljiink idén megjelent angol nyelvii
monografidjahoz, mely a hazai valasz-
tottbirdsagi jog alapjait kivanja az olva-
SO elé tarni.

A monografia négy csomoépontot jelolt
ki. A sziikségszerli térténeti bevezetésen
tal a valasztottbirok kijelolése, a valasz-
tottbirosagi itélet feliilvizsgalata, végiil
a valasztottbirok felel6sségének tar-
gyalasa a legfébb tajékozodasi pontok.
A harmadik rész kifejezetten részletes
és a magyar jog szempontjabol relevans
0sszehasonlitasokat tartalmaz az oszt-
rak, az angol(szasz) és a svajci joggal,
mely utobbi a szerz6 szamara korabban
is kedves téma volt.

A valasztottbirosag Magyarorszagon
kifejezetten régi multra nyulik vissza,
noha az 1952. évi polgari perrendtartas
egyik legnagyobb valtoztatasa volt, hogy
a perjogi kodexbdl kikertilt az intézmény.
Megérthetd, hiszen a szocialista gazdal-
kodassal az allampolgarok és gazdasa-
gi szerepl6k ilyen mértékii fiiggetlensége
az allamhatalomtol nem volt toleralha-
t6. A rendszervaltas utan ugyanakkor
egy teljes valasztasi ciklust kellett var-
ni, hogy a valasztottbirosag megfeleld
szabalyozast kapjon idehaza. Ekkor délt
el az is — most mar kijelenthetd: végér-
vényesen —, hogy tobbet nem lesz a per-
jogi kodexben ilyen jellegii szabalyozas.
Az eljarasjogi reformok kevesebb fényt
kapo6 eseménye volt a 2017. évi LX. tor-
vény (a tovabbiakban: Vbt.), mely az
addigi valasztottbirosagi torvényt (1994.
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évi LXXI. torvény a valasztottbirasko-
dasrdl, a tovabbiakban: rVbt.) és rend-
szert felszamolta, és alapjaiban hataro-
zott meg U] szabalyokat.

Eppen ezért iidvos az a torténeti be-
vezetd, mely cimétél eltéréen a romai
jog elétti idékig koveti a gyokereket, bar
tény az is, hogy a romai jog egyes jogin-
tézményei kapcsan a jelenkori intézmé-
nyekkel valé kapcsolat latszélagossaga-
ra fokozottan figyelni kell — ugyanakkor
a recenzi6 feladata véget ér a kétségek
rogzitésénél. A hazai fejlédés vazlata
ugyanakkor a rendelkezésre all6 forra-
sok maradéktalan feldolgozasat tiikrozi,
a forrasmennyiséggel aranyos mérték-
ben. Erénye a torténeti fejezetnek, hogy
a XX. szazad masodik felének alapve-
t6 valtozasait is megfelel6en targyal-
ja, akkor is, ha a téma szempontjabol
csak kozvetett szereppel bir6 jogszaba-
lyok allnak rendelkezésre. (19. 0.) E kor-
ben Booc Adam a téma szempontjabol
relevans szerzoék szinte mindegyikét
idézi, mellyel egyebekben nagymérték-
ben hozzajarul ahhoz, hogy ezen szer-
z6k, példaul Fabinyi Tihamér gondolatait
szélesebb szakmai korokben megismer-
jék. Itt érdemes megjegyezni, hogy ez
az a pont, ahol a monografiat nemcsak
jogaszok, de torténészek is haszon-
nal forgathatjak, hiszen a XX. szazad
masodik felének magyar gazdasaga-
rol talan arnyaltabb képet kaphatnak.
(22.0.)

Ehhez a fejezethez kapcsolodik az
egyik szerkesztési hianyossag is, mint-
hogy a szévegben szerepld felsorolasok
bar kétségkiviil indokoltak, azok se nem
egységesek, se nem illeszkednek a sz6-
veghez. Jelenlétiik tehat sziikséges, de a
megvaldsitason egy potencialis maso-
dik kiadas szerkesztésekor érdemes el-
gondolkodni. Nem oly erdés hianyossag,
e 3. SZAM .
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de a Vbt. és a rVbt. alapvet6 eltérése-
it szemléltet6 tablazat indokolt lehetett
volna, hiszen itt alapvet6 valtozasok tor-
téntek. A torténeti rész kiilfoldi kitekin-
tése nyilvanvaloan szétfeszitette volna
a téma kereteit, igy ezzel kapcsolatban
hianyérzetiink nem lehet, tény ugyanak-
kor, hogy ezek kutatasa is érdekes lehet
a jelenkori jogalkalmazas, jogtudomany
szempontjabol.

A tovabbi harom fejezet témavalaszta-
sa sem véletlen. Ezek azok a kérdések,
melyeken egy-egy valasztottbirosagi
itélet mulhat, hiszen kiilonos jelentésé-
ge van az egyes valasztottbirok szemé-
lyének, amiként annak is, hogy az adott
allam milyen mértékben és moédon avat-
kozik be, vagy marad tavol az eljarastol.
Tulajdonképpeni el6kérdése ennek az is,
hogy a valasztottbirésagi eljaras szaba-
lyai kiilon kédexben vannak-e, de az is,
hogy az adott allam mennyire liberalis
a valasztottbirosagok szervezésében —
engedi-e a valasztottbirésagok szabad
szervezését, vagy épp kifejezetten korla-
tozza. Mely teriileteken biztositja ennek
lehetéségét: csak a sziiken vett gazda-
sagi kérdésekben teszi lehetévé, vagy
engedi a sport, az energia vagy akar
a csaladjog teriiletén is? Ebben lehet
az olvasonak némi hianyérzete, hiszen
a rVbt. alapjan Magyarorszagon tobb
valasztottbirosag is mikodott.

A valasztottbirok kivalasztasi és kiza-
rasi folyamatat a szerzé a magyar szaba-
lyozason keresztiil mutatja be, nem csu-
pan az UNCITRAL Model Law alapjan
késziilt Vbt. szabalyain keresztiil, hanem
a Magyar Kereskedelmi- és Iparkamara
mellett miikodé valasztottbirosag elja-
rasi szabalyzatan keresztiil is, méghoz-
z4 kiilon, de egymast kdvetéen, ami jol
mintazza a szabalyozas hazai jellegze-
tességeit.
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A monografia legfébb egysége a
valasztottbirésagi itéletek allami feliil-
vizsgalatanak targyalasa, a teriileti és
kronologikus 0sszehasonlitas itt jelenik
meg a legmarkansabban. A tér szem-
pontjabol a szerzé alapvetéen Kozép-
Euroépabal kiindulva vizsgalodik és nem
véletleniil a gazdasagi élet szempontja-
boél legnagyobb hatasu teriiletekre f6ku-
szal. Anglia mint az ipari forradalom
bolcsdje és az évszazados common law
talajan allé stabil jogrendszer orszaga-
ként, Svajc pedig a kompromisszumok
hazajaként allithato mintaként. E kor-
ben tovabbi kutatasi teriilet lehet mas
posztszocialista orszagok vizsgalata,
ugyanakkor az is tény, hogy a nemzet-
kozi 6sszevetést alapjaiban hatarozza
meg a nemzeti valasztottbirosagi tor-
vények tavolsaga a mar emlitett Model
Law rendelkezéseit6l.

A hazai szabalyozas ismertetése id6-
beli 6sszehasonlitason alapul, és 6t {6
kérdés mentén Osszpontosul. Ezen kér-
dések alapvetéen hatarozzak meg azokat
az eseteket, amikor az allami bir6sagok-
nak beavatkozasi lehet8ségiik van a felek
altal valasztott forum dontésébe. Fontos
ugyanakkor, hogy ez nem jelent tovab-
bi fellebbezési lehetéséget, az allami be-
avatkozas kifejezetten sziik kérben érvé-
nyesiilhet ekkor is — ellenkez6 esetben
épp az ilyen eljaras lényege veszne el.

Kiilon torténeti részt kapott a valasz-
tottbiroi felel6sség kérdése, melynek
taglalasa soran a szerzd visszatért a
hazai szabalyozasi kérnyezetbe, ugyan-
akkor beemelt egy 1j szempontot, ez
pedig a magyar esetjog. Az esetjog ide-
haza ujabban fokozottan keriilt el6tér-
be, igaz, leginkabb a polgari bir6sagok
eljarasa soran, ugyanakkor még min-
dig nem kap elég figyelmet a valasz-
tottbir6sagot érinté itélkezési gyakorlat
e 3. SZAM »
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ismerete. Talan erre is vezethet6 visz-
sza, hogy a magyar vallalkozasok 6dz-
kodnak az ilyen alternativ vitarendezési
formak igénybevételétdl. A biroi fele-
16sség torténeti vazlata a XIX. szaza-
dig nyulik vissza, a kiegyezést koveto-
en keriilhetett ugyanis sor arra, hogy ezt
a kérdést a jogalkotasban szabalyozan-
doként értékeljék. Ertelemszertien meg-
valtozott a helyzet a Plosz-féle 1911. évi
polgari perrendtartas keretében, hiszen
ekkor a polgari- és a valasztottbirosa-
gi eljarast egyazon kodex szabalyozta.
(98. 0.) Miért is fontos torténeti kontex-
tusban targyalni ezt a témat? A valasz
egyszerli: napjaink jogalkotasara jellem-
z6 a multhoz valo visszatérés bizonyos
aspektusokban, igy fontos, hogy egy-
egy jogintézmény torténetével tiszta-
ban legyiink. Ez olyan kérdés, mely a
valasztottbirosagokon tulmutat, hiszen
a szabalyok logikaja akar azonos is lehet
a rendes birosagok biraiéval.
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A kotet vitathatatlan érdeme, hogy
a hivatkozasok konnyen attekintheték,
a konyv végén elhelyezett bibliogra-
fia kimerit6 részletességgel tartalmaz-
za a téma szempontjabol relevans hazai
és kiilfoldi szakirodalmat, igy e kdrben
hianyossag nem érezhetd. A feldolgo-
zott vagy épp csak hivatkozott jogese-
tek kapcsan ugyanakkor egy esetle-
ges kés6bbi kiadas soran érdemes lenne
megfontolni azok valamikénti csoporto-
sitasat, tovabba az alapul szolgalo ese-
tek nagyon révid ismertetését is.

Osszességében elmondhaté, hogy
Booc Adam kétete amellett, hogy angol
nyelvi, a hazai jogtudomany és gyakor-
16 jogaszsag szamara is hasznos, iidvos.
A szerz6 a ra jellemzd alapossaggal jarta
korbe mindazon témakat, amiknek meg-
értése nélkiilozhetetlen a valasztottbiro-
sagi eljarasok ismeretéhez.

Timar Baldzs®

* Tudoméanyos segédmunkatars, HUN-REN Tar-
sadalomtudomanyi Kutatokézpont JTI, 1097
Budapest, Toth Kalman utca 4. E-mail: timar.
balazs@tk.hun-ren.hu.
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