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A tanulmadny 6sszehasonlité jogtorténeti targyii, amely a , jogélet” szociologiai nézépontjd-
bol tekint ra a szorult helyzetben cselekvd adosok vagyonkiments aktusainak, illetéleg az
efféle, a hitelezket megkarosito iigyletek jogi ’antidotumainak’ 6kori rémai el6zményei-
re, valamint kortars problémdira. A szerzé kordbbi, ez iranyu kutatdsait tovabbfejlesztve és
aktualizdlva felveti, hogy az ékori romai jogélet vizsgalata a jogrend reagdloképessége — és
a reakcio mibenléte — tekintetében a jové szolgadlatdba dllithato. Pillanatfelvétel médjdara
rdtekint az USA, Németorszag, Franciaorszag és az EU-jog legtijabb vonatkozdsu, targy-
beli jogalkalmazdsi vagy jogalkotdsi problémdira, és az azokra adandé valaszt az 0ssze-
hasonlité jogtorténet eszkézével a rémai jogi forrasok alapjan azonosithato fedezetelvond-
si gyakorlatra adott 6kori jogalkotoi reflexiok nyoman kirajzolodé képben ragadja meg — a
komparatisztikai elemzés eredményeit harom komplementer diagramban is 6sszefoglalva.

1. AZ OKORI JOGELET VIZSGALATANAK JOGSZOCIOLOGIAI
MEGKOZELITESE

Legal life, vie juridique, Rechtsleben, vita giuridica, vita juridica, jogélet. A fogal-
mat a nagy nyugati jogi szaknyelvek ismerik, mégis t6bb, jollehet csupan arnyalat-
nyi jelentésbeli eltérés mutathato ki kozottiik. Az azonban kozosnek latszik a foga-
lom megkozelitésében kiilondsen az 1895-ben Bécsben romai jogbol habilitalt! és
a jogszociologia atyjaként szamontartott Eugen Ehrlich (1862-1922) munkassaga?

* DSc, habilitalt egyetemi docens, PTE AJK, 7622 Pécs, 48-as tér 1. E-mail: benke. Jozsef@ajk.pte.hu.

™ A tanulmany a szerz6 megijelentetett habilitacios értekezése vonatkozo részletének — Krizis és fede-
zetelvonds (Budapest: Menedzser Praxis 2016) 170-177. — tovabbfejlesztett és aktualizalt valto-
zata, amely a Szegedi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar Romai Jogi Tanszéke és a
Szegedi Akadémiai Bizottsag Jogtudomanyi Szakbizottsaga altal 2022. november 4-én szervezett,
LJogélet és jogtudomany az antik vilagban” c. konferencian eldadasként is elhangzott.

! Erich DOHRING: Ehrlich, Eugen, in Neue Deutsche Biographie Nd. IV. (Berlin: Duncker & Humblot
1959) S. 362. https:/www.deutsche-biographie.de/pnd118529331.html#ndbcontent.

2 Eugen EHRLICH: ,Uber Liicken im Rechte” Juristische Bliitter 1888, 447-630.; U§: Freie
Rechtsfindung und freie Rechtswissenschaft (Leipzig: Hirschield 1903); U6: Grundlegung
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nyoman, hogy a jogi tapasztalat konkrétsaga mellett a jogszociologust az ,itt é&s most
konkrétsaga” mozgatja. Még pontosabban fogalmaz Manired Rehbinder, aki szerint
a jogszociologus szamara a jogélet empirikus kutatasanak a jogélet immanens tor-
vényeinek ,a jelenben” valo keresését kell szolgalnia, egészen odaig, hogy ,modern
jogelméletté” valjon, amely a jogpolitika szamara segitséget nytjthat.? A “jogélet’
kutatdja tehat kortars jelenségeket vizsgal, és kutatasa a jovébe mutat.

Lehetséges-e az 6kori romai jogélet vizsgalatanak az ,,itt és most konkrétsaga-
val” a jov6t szolgalnia? A romaiak jogéletében fogant gondolat a jogi tapasztala-
toknak olyan kincsestarat vonultatja fel, amely nemcsak szellemet gyonyorkodtetd,
hanem a posztmodern kor kétes axiologiajanak legtipikusabb elvarasat is kielégiti:
az hasznos. Igy pedig a kutatasi targy még dsszehasonlité joghatékonysagi vizs-
galatokra is alkalmas.

A rémai jogi thesaurus azonban nemcsak azon keresztiil taplalja napjaink jogi
gondolkodasat, hogy az antikvitas koraban felmeriilt gyakorlati problémat és annak
korabeli megoldasat komparativ szellemben a napjainkra vetitjilk mintegy az usus
transmodernus iuris romani* égisze alatt (amely meg6rz6 jellegti, igy mentes a
posztmodernizmus dekonstrukcionalizmusatoél), hanem az abban a kontextusban is
gazdagitja tudasunkat, ahogy a jog mint olyan a maga kordnak mindennapi gya-
korlatdban érvényre jutott. Ez az un. usus antiquus iuris romani® — amelynek nem-
zetkozi viszonylatban is egyik ,nagymestere” Jakab Eva akadémikus professzor®
— az ligyleti praxis sporadikus forrasanyagabol torekszik a papirologia, epigrafia
modszereivel olyan absztrakciok megallapitasara, amelyek a normativ jellegii for-
rasok valodi értelmének megvilagitasan keresztiil igazoljak onmaguk helyességét.”

der Soziologie des Rechts (Berlin: Duncker & Humblot 1967) 393 skk; U6: Recht und Leben.
Gesammelte Schriften zur Rechtstatsachenforschung und zur Freirechtslehre. Ausgewaht und
eingeleitet von Manfred Rehbinder (Berlin: Duncker Humblot 1967) 252 sk.

3 Manfred REHBINDER: Die Begriindung der Rechtssoziologie durch Eugen Ehrlich (Berlin: Duncker

& Humblot 1967) 13.

A fogalomhoz lasd BENKE Jozsef: ,A romai jog ,vivmanyai” és az acquis (communautaire). A romai

jog »tovabbélése« az Eurdpai Birosag gyakorlataban” in FAB6 Tibor — MArToN Maria — NocHTA

Tibor (szerk.): Unnepi tanulmdnyok Kecskés Ldszl6 professzor 60. sziiletésnapja tiszteletére (Pécs:

PTE AJK 2013) 79-100.; U6: ,A romai jog tovabbélésének »transzmodern« fejezete: az un. féta-

nacsnoki inditvany” in Csen1 Zoltan — KoLtay Andras — LanD1 Balazs — PogAcsas Anett (szerk.):

(L) ex cathedra et praxis. Unnepi kétet Labady Tamds 70. sziiletésnapja alkalmdbél (Budapest:

Pazmany Press 2014) 559-583.; U6: ,Das romische Recht in der Praxis der EU-Gerichte: Ein

»transmodernes« Weiterleben?” Collected Papers of Zagreb Law Faculty 2016/4. 469-496.; U6:

,Romatol »Romaig«, avagy okori »ichnofosszilidk« az Europai Birosag 21. szazadi gyakorlataban”

Eurépai Jog 2021/4. 16-23.

5 A kifejezéshez lasd Woltgang ERNsT — Eva Jakas (szerk.): Usus Antiquus Juris Romani. Antikes
Recht in lebenspraktischer Anwendung (Berlin et al.: Springer 2005), https:/doi.org/10.1007/3-
540-28446-x.

® Ezzel a tanulmannyal a szerz6 a 2022-ben a 65. sziiletésnapjat — és ugyanebben az évben az Osztrak
Tudomanyos Akadémian betéltott tagsaga 10 éves évforduldjat — iinnepld Jakab Eva professzor
asszony el6tt kivan tisztelegni.

7 Ehhez kiterjedt munkassagabal legujabban lasd Eva Jakas: ,Kaiserliche Rechtspflege und provin-
ziale Praxis Uberlegungen zu C. 3.42.8.pr-1" in Lisa IsoLa (szerk.): Klauselgestaltungen in romi-
schen Testamenten (Berlin: Peter Lang 2022) 95-128.; U6: ,Formulae and proceedings before
Roman court” Minima Epigraphica et Papyrologica 2021/1. 197-212.; U6: ,Parakatatheke und
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2. A TEMA NEMZETKOZI POZICIONALASA

1. Thomas Max Safley, pennsylvaniai jogtoérténész szerint a kétezres évek elején be-
kovetkezett ,globalis pénziigyi és gazdasagi valsag o6ta a fizetésképtelenség intéz-
ménye a kdzvélemény érdeklddésének homlokterébe keriilt. Nemcsak a nemzetkozi
nagyvallalatok és tarsasagok korében kovetkeztek be rendkiviil latvanyos bukasok,
hanem a maganszemélyek tomeges cs6dhelyzetének mérészamai is az 1930-as évek
ot nem tapasztalt mértékre emelkedtek.”®

Az Egyesiilt Allamok hitelezévédelmi joga (US fraudulent transfer law) meg-
lehetésen Osszetett, részei a kovetkezok: a tagallamoknak a fraudulozus (a hitele-
z6t szandékosan megkarositd) atruhazasok elleni, egységesitett torvényei (frau-
dulent transfer statutes) — amelyek a Nemzeti Jogegységesit6 Bizottsag (National
Commission Uniform State Laws, NCUSL) 1918-ban elfogadott modellnorma-
ja (Uniform Fraudulent Conveyance Act, UFCA) elfogadasa nyoman egységesek
voltak —, valamint az 1978-ban elfogadott Szovetségi Cs6dtorvénykonyv (Federal
Bankruptcy Code, FBC) fraudulozus atruhazasrol szolo 544. és 548. cikke. Az FBC-
vel valé nagyobb egység megteremtése érdekében volt sziikséges az UFCA alap-
jan kialakult tagallami térvények harmonizacioja, ennek a torekvésnek lett az ered-
ménye az NCUSL 1984. évi modellnormaja, az un. Uniform Fraudulent Transfer
Act (UFTA), amely alapjan a tagallamok nagy része modositotta a torvényeit, de
példaul New York allam az UFCA-szabalyozasnal maradt meg 2020-ig (ekkortol
UVTA, lasd alabb).

Az amerikai jogegységesitd testiilet utéda (National Conference of Commissioners
on Uniform State Laws, NCCUSL) 2014-ben az FBC-vel valé nagyobb koheren-
cia végett (pl. a fogalommeghatarozasok egy részét az FBC-bél vezette le) jelent6s
modositasokat hajtott végre az UFTA szdvegén, és megvaltoztatta annak elnevezé-
sét is: Uniform Voidable Transactions Act (UVTA). Az europai kontinentalis gondol-
kodashoz hasonlé terminologiat alkalmazé UVTA-t 22 tagallam beiktatta (enacted)
jogrendszerébe, 2022-ben Massachusetts és Dél-Karolina inditotta el a modellnor-
ma bevezetését (introduce).’

Josiah M. Daniel austini jogtorténész egy 2010-ben megjelent tanulmanyéaban'® be-
mutatta, hogy az Egyesiilt Allamokban miféle kockazatokkal jar a pénziigyi nehézsé-

letztwillige Verfiigungen: Zum Hintergrund von D. 32,37,5” Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir
Rechtsgeschichte — Romanistische Abteilung 138 (2021) 338-378.; U6: ,Instrumentum emptionis:
Vendita di vino con anticipazione di prezzo” in Giovanna D. MEroLA — Paola SaNTINI (szerk.): Lawina.
Commercio e consumo del vino nel mondo antico. Aspetti giuridici (Napoli: Jovene 2020) 147—
167.; Us: ,Offentliche Abrechnungen: Cicero in Kilikien” in Andrea JORDENS — Uri YIFTACH (szerk.):
Accounts and Bookkeeping in the Ancient World (Heidelberg: Harrassowitz 2020) 280-294.

8 Thomas Max SAFLEY: The History of Bankruptcy (London: Routledge 2013) ii: ,[...] bankruptcy has

become much more prevalent in the public consciousness since the global financial crisis. Not only

have there been the spectacular failures of multinational banks and corporations, but also the rate

of personal bankruptcy in North-America and Europe has reached levels not seen since the 1930s.”

Lasd a Uniform Law Commission hivatalos honlapjan: www.uniformlaws.org.

10 Josiah M. DaNIEL III: ,The fraudulent-transfer risk in asset acquisitions and investments with finan-
cially distressed parties in the United States” Law and Financial Markets Review 2010/1. 32-35.,
httpsy/doi.org/10.1080/17521440.2010.11428097.

9
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gekkel kiizd6 cégektol valo eszkozvasarlas, a veliik valo befektetés vagy mas tranz-
akciok, a jogvédelem eszkozeként az UFTA 4(a) cikkére hivatkozott, amelyet a 2014.
évi modositas mélyen érintett:

4(a) cikk: Az ados altal végrehajtott atruhazas vagy vallalt kotelezettség a hite-
lezével szemben megtamadhaté, fiiggetleniil attol, hogy a hitelezé kovetelése az at-
ruhazas vagy a kotelezettség vallalasa el6tt vagy utan keletkezett-e, ha az ados az
atruhazast vagy a kotelezettség vallalasat: (1) az ados barmely hitelez6jének aka-
dalyozasa, késleltetése vagy becsapasa céljabol tette, vagy (2) anélkiil, hogy az at-
ruhazasért vagy a kotelezettségért cserébe ésszeriien egyenértékii értéket kapott
volna, és az ados: (i) olyan vallalkozasban vagy iligyletben vett részt vagy késziilt
részt venni, amelyhez képest az ados fennmarado eszkozei az lizlethez vagy iigy-
lethez képest észszeriitleniil alacsonyak voltak; vagy (ii) olyan adossagot akart val-
lalni, vagy ugy vélte, vagy észszertlien ugy kellett volna vélnie, hogy az ado6s olyan
adossagot fog vallalni, amelyet az adds nem tud fizetni az esedékességkor.!

Az UVTA szerkeszt6bizottsaganak titkara, a Columbia professzora és az American
Law Institute valasztott tagja, Kenneth C. Kettering kifejtette, hogy a ,fraudulent”
jelz6 ,voidable” kifejezésre tortént cseréje mogott az az indok allt, hogy a jogi foga-
lomnak nem a felek csaldrd szandéka az eleme, hanem magatartasuk karosito
eredménye: ,fraudulent transfer” helyesen ,conduct to the prejudice of creditors”.
Kettering kifejti, hogy ez az értelmezés egyébként még jobban megfelel a rémai jogi
eredet(i ,fraus” kifejezés eredeti értelmének, amelyet a kozépkori angol jogaszok
Lfraud”-ként inkorporaltak a jogi miinyelvbe, majd e fogalmat a latinul mar nem tudo
késdbbi generaciok félreértelmezték annak szarmazékaiban.'

Hozzatehetjiik, a kontinuitas még ennél is sokkal szilardabb alapon: a megtamada-
si keresetek hasonlosagan all. Az 1918. évi UFCA ugyanis bevallottan az I. Erzsébet
kiralyné uralkodasa idején, 1571-ben elfogadott térvény, a Fraudulent Conveyances
Act (FCA; I3 Eliz. 1 c. 5) mintajan alapult, amelynek a romai Pauliana actiéval (D.
42,8,1pr) valé rokonsagara mar a XVI. szazad végén utalt John Cowell, a jus civi-
le cambridge-i regius professora:

Nalunk is [létezik egy kereset] <itt: széljegyben utalas a 13 Eliz. I c. 5-re>, amely
az actio Paulianara valamiképp emlékeztet, s amelyet az uralkodd térvénye vezetett

~Section 4(a) A transfer made or obligation incurred by a debtor is voidable as to a creditor, whet-
her the creditor’s claim arose before or after the transfer was made or the obligation was incurred,
if the debtor made the transfer or incurred the obligation: (1) with actual intent to hinder, delay, or
defraud any creditor of the debtor; or (2) without receiving a reasonably equivalent value in exchan-
ge for the transfer or obligation, and the debtor: (i) was engaged or was about to engage in a busi-
ness or a transaction for which the remaining assets of the debtor were unreasonably small in re-
lation to the business or transaction; or (ii) intended to incur, or believed or reasonably should have
believed that the debtor would incur, debts beyond the debtor’s ability to pay as they became due.”
A szoveget lasd: www.uniformlaws.org.

2 Lasd: Kenneth C. KETTERING: , The Uniform Voidable Transactions Act; or, the 2014 Amendments
to the Uniform Fraudulent Transfer Act” The Business Lawyer 2015/Summer, 807-808, https:/
doi.org/10.2139/ssrn.2541949.
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be, mely minden olyan f5ld- és ing6-elidegenitést hatalytalanna nyilvanitott, ame-
lyet az ados hitelez6i megkarositasa végett kovetett el [...].5

2. Aromaiak eredményeinek az angolszasz komparativ hitelezévédelemhez' hason-
16 elismerése ezenkiviil az olyan komplexumokban valé gondolkodastol sem idegen,
mint az Eurépai Unié kozos és tagallami jogainak interakciéja. A néhai madridi pro-
fesszor, Damaso Ruiz-Jarabo Colomer f6tanacsnok ugyanis az Eurépai Birosag el6tt
folyamatban volt Seagon v Deko Marty-iigyben' 2008-ban el6terjesztett {tanacs-
noki inditvanyaban igy ir:

[A] fizetésképtelenség nem emberi szinjaték; azok kétségbeesett magatartasa, akik
adossagaikat nem tudjak rendezni, az emberiség kezdeteire megy vissza. A jog
megkisérli felvenni a harcot a pénzzavarban 1év6 adésok triikkjeivel szemben, habar
ezeknek a szabalyoknak az alkalmazasa soran néha ... nehézségek meriilnek fel.
[...] A romai jogaszok zsenialitasa ... lehetévé tette, hogy az actio pauliana mind a
mai napig érintetleniil megérizze f6bb jellegzetességeit. A tagallamok jogrendszerei
kozotti kiilonbségek ellenére kozos genetikai kodja van azoknak a megoldasoknak,
amelyek valaszul szolgalnak a hitelezok jogaival visszaélve elkdvetett vagyonjogi
tigyletekre.'®

3. Természetesen nem idegen a felismerés a pandektajogot é16 jogként a XIX. sza-
zad végéig alkalmazo6 német jogtudomanyi gondolkodastél sem, amely a hitelez6-
védelem teriiletén ugyancsak kihivasokkal kiizd — szazadunk krizisekben gazdag
els6 két évtizede szakirodalmanak tanuisaga szerint — napjainkban is. Mint lattuk,
az Egyesiilt Allamokban a jogbiztonsdg érdekében volt sziikséges 0sszehangolni az
UFCA alapjan kialakult tagallami jogot a Szovetségi Csédtorvénykonyvvel, és ez
az igény sziilte 1984-ben a UFTA megalkotasat. A németorszagi hitelezévédelmi
jog 2017. évi reformjanak (Anfechtungsreform) indoka, amelyet a hatalyba lépte-

3 Et etiam apud nos, quae actioni Paulianae aliquo modo respondet, a statuto Regni suppeditata
[margo: ,an. 13. Eliza. c. 5”], quod omnem sive terrarum sive bonorum alienationem irritam red-
dit, quae a debitore in fraudem creditorum facta est [... ] ”. V6. Daniel R. CoQUILETTE: The civilian
writers of Doctors’ commons. Three Centuries of Juristic Innovation in Comparative, Commercial
and International Law (Berlin: Duncker & Humblot 1988) 79 sk, https:/doi.org/10.3790/978-
3-428-46177-6; ijabban Constantin WiLLEMS: Actio Pauliana und fraudulent conveyances. Zur
Rezeption kontinentalen Glidubigeranfechtungsrechts in Englamd (Berlin: Duncker & Humblot
2012) 141 sk, httpsy/doi.org/10.3790/978-3-428-53800-3.

14 Lasd pl. Antoni VAQUER: ,From revocation to non-opposability: Modern developments of the
Paulian action” in Hector L. MACQUEEN — Antoni VAQUER — Santiago Espiau Espiau (szerk.):
Regional Private Laws and Codification in Europe (Cambridge UP 2003), https:/doi.org/10.1017/
CB09780511495007.010.

15 A C-339/07. sz. tigyben 2009. februar 12-én meghozott itélet szerint a fizetésképtelenségi elja-
rasrol szolo, 2000. méajus 29-i 1346/2000/EK tanacsi rendelet 3. cikkének (1) bekezdését ugy kell
értelmezni, hogy azon tagallam birésagai, amelynek teriiletén a fizetésképtelenségi eljarast meg-
inditottak, joghatosaggal rendelkeznek a valamely masik tagallamban létesit6 okirat szerinti szék-
hellyel rendelkezé alperes ellen benytjtott, fizetésképtelenségre alapitott megtamadasi kereset el-
biralasara.

16 Lasd: C—339/07 Christopher Seagon v Deko Marty Belgium NV. [ECR 2009 I-00767].
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t6 torvény elnevezése — a jogbiztonsag novelése a fizetésképtelenségi eljaras hata-
lya ala tartozo és az azon kiviili addsok altal megvalositott fedezetelvonas megta-
madasa korében' — vilagosan kifejez.

A 2017. évi modosito torvény egyazon szoveggel épitette bele a hitelezék szandé-
kos megkarositasardl (Vorsdtzliche Benachteiligung) sz0lo jogszabalyokba [1994.
évi Insolvenzordnung (InsO) 133. §; 1994. évi Anfechtungsgesetz (AnfG) 3. §] azt
az Uj (2) és (3) bekezdést, amely a fedezetelvonasnak arrol a szandékos esetérél szol,
amikor az ados azaltal csokkenti a fedezeti vagyont, hogy a vele szerz6dé6 félnek biz-
tositékot vagy kielégitést nyujt. Ezenkiviil a ,Bargeschéft” fogalmat a szolgaltatasok
egyideji cseréje korében kiegészitette azzal az esettel, amikor az adés munkaltato,
és a fedezeti vagyon csokkentése az alkalmazottnak nyujtott dijazas altal valosul
meg: a szoros idébeli kapcsolat fennall, ha a munkavégzés és a dijazas folydsitasa
kozotti iddszak nem haladja meg a harom héonapot [InsO 142. § (2) bek. 2. mondat].
A megtamadhatosag jogkovetkezményét kiterjeszti arra az esetre is, amikor az adds
munkavallalojanak a dijazast harmadik személy (BGB 267. §) akként nyujtja, hogy
az a munkavallalo szamara nem volt felismerhet6 [InsO 142. § (2) bek. 3. mondat].

Anélkiil, hogy a moédositasok hivatalos indokait részletesen megvizsgalnank, be-
lathatd, hogy annak okait a sajatos fedezetelvonasi modszerek elleni jogvédelem és
az adosfegyelem erdsitése korében kell keresniink, mely térvényhozoi célok egy-
értelmiien a forgalom- és a jogbiztonsag megszilarditasa iranyaba mutatnak olyan
esetekben, amikor a fedezeti vagyon csokkentése biztositéknyujtassal, teljesités-
sel vagy a cs6dvagyonbol sajatos kielégitési els6bbséggel'® rendelkez6 munkabér
megfizetésével valosult meg.!® Az 1j szabalyozas szigorat szamos német jogi blog®°
ugy irjak le, hogy a generdlklauzula ,éles kard” a felszamolo kezében a csddvagyon
novelésére (a BGH 2021-ben attorte az eddigi sémat®').

4. Erdemes egy pillantast vetni a francia?? helyzetre — kiilsnosen a 2016. oktobe-
ri nagy kotelmi reform utan. Az action paulienne a Code civil 1167. cikkébdl atke-
riilt a III. konyv kotelmek altalanos rendszerét szabalyozoé 4. cimének Uj, a hitelezd
kereseteit szabalyozo 3. fejezetében talalhaté 1341-2. cikkébe:

7 Gesetz von 29. 3. 2017 zur Verbesserung der Rechtssicherheit bei Anfechtungen nach der
Insolvenzordnung und dem Anfechtungsgesetz. Lad: BGBI. [ 2017, 654.

18 Lasd: InsO 55. § (3) bek; vo. InsO 123-124. §§.

19 BGvebben lasd: Michael HUBER: ,,Rechtsdurchsetzung mittels Glaubigeranfechtung nach dem
Anfechtungsgesetz — Teil 1: Grundlagen und Taktik (ohne Vorsatzanfechtung)” Deutsche Zeitschrift
fiir Wirtschafts- und Insolvenzrecht 2019/3. 101-111.; — Teil 2: Vorsatzanfechtung nach neuem §
3 AnfG. Deutsche Zeitschrift fiir Wirtschafts- und Insolvenzrecht 2019/11. 501-515., https.//doi.
org/10.1515/dwir-2019-0033. Legujabban lasd: Andreas Kasper: Vorsatzanfechtung und vorge-
richtlicher Sanierungsversuch (Baden-Baden: Tectum 2021) kiilonésen 107-258., hitps://doi.
org/10.5771/9783828877245.

20 Lasd: a ,scharfe Schwert des Insolvenzverwalters” kifejezésre adott tobb tucat Google-talalatot,
amelyek URL-jét hely hianyaban itt nem kozl6m.

21 BGH, 06.05.2021 — IX ZR 72/20; lasd a BGH honlapjan.

22 Arégi jogralasd: Johan A. ANKuM: ,Quelques aspects de I'action paulienne dans I'ancien droit fran-
cais” Revue du Nord 1963/177. 114-115.
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Le créancier peut aussi agir en son nom personnel pour faire déclarer inopposables
a son égard les actes faits par son débiteur en fraude de ses droits, a charge
d’établir, s’il s’agit d’un acte a titre onéreux, que le tiers cocontractant avait con-
naissance de la fraude.

A hitelez6 a sajat nevében is indithat keresetet abbol a célbol, hogy a jogait kijatsz-
va az ados altal létrehozott jogligyleteket vele szemben hatalytalannak nyilvanit-
sak, feltéve, hogy visszterhes ligylet esetén bizonyitja, hogy a vele szerz6dé tudott
a visszaélésrol.

A Sorbonne-on miikdd6 Jean Domat Intézet (Institut d’études judiciaires) igazga-
tohelyettese, Clément Francois allaspontja? szerint a mddositas hasznos ponto-
sitasokat tartalmaz ugyan, és rogzit egyes, az itélkezési gyakorlat altal korabban
kialakitott megoldasokat, a szoveg mindazonaltal hianyos maradt, ezért annak ki-
egészitéséhez a korabbi itélkezési gyakorlatra kell hivatkozni. E kérben egy érde-
kes esetre? hivja fel a figyelmet, amelynek lényege az volt, hogy az ados a vagyo-
na értékét nem a fedezeti vagyonelem dtruhdzdasa utjan csokkentette, hanem oly
modon, hogy az ados a tulajdonosi jogai gyakorlasa utjan a hitelezé joggyakorlasa-
nak terjedelmét kiiiresitette. A keresetet ugyanis a jelzalogjogosult inditotta az adds
altal a jelzaloggal terhelt ingatlanara kotott 12 éves, ,szokatlanul hosszu futamide-
ji” bérleti szerz6dés hatalytalanna nyilvanitasa irant. A Semmitészék 1995-ben ki-
mondta: a bérleti szerz6dést a felek — a bérbeado adds az apa, a bérld pedig a fia
és a menye — annak tudataban kototték meg, hogy az ados fizetésképtelen; a szer-
z6déssel a felek a zalogtargy értékét ,illuzorikussa” tették, ezért a Semmitészék a
Rennes-i Fellebbviteli Birosag keresetet teljesitd, helyes itélete ellen benyujtott per-
orvoslatot elutasitotta.?®

5. Hazankban a jogalkalmazasi nehézségeket a ,devizahitelesek” kérében kiala-
kult tomeges likviditasi krizis soran kiprobalt, ujnak latszo fortélyok tették ismét

2 Clément Frangois: Présentation des articles 1341 a 1341-3 du nouveau chapitre III « Les actions
ouvertes au créancier ». La réforme du droit des contrats présentée par 'IEJ de Paris 1, httpsy/
iej.univ-parisl.fr/openaccess/reforme-contrats/titre4/chap3-actions-creancier/.

24 Cass. civ. 1™, 18 juill. 1995, n° 93-13.681. https/www.legifrance.gouv.fr/juri/id/
JURITEXT000007033872/.

% Cass. civ. 17, 18 juill. 1995, n° 93-13.681: ,Mais attendu que le créancier investi de droits particuliers
sur certains biens de son débiteur peut, hors le cas d’'insolvabilité du débiteur, faire révoquer les actes
frauduleux faits par celui-ci sur ces mémes biens, dés lors que par cet acte, ce débiteur a réduit la
valeur de ces biens de maniére a rendre impossible ou inefficace l’exercice des droits des créanciers
; qu’en l’espéce, la cour d’appel a relevé souverainement que les époux Joseph X... avaient donné
a bail pour une durée de 12 années inhabituellement longue les biens hypothéqués qui s’en étaient
trouvés diminués considérablement de valeur au point de rendre la siireté illusoire ; que ce bail
avait été conclu alors que M. et Mme Joseph X étaient sur le point d’étre poursuivis par la Caisse
[=Caisse régionale de Crédit agricole mutuel d'Tlle-et-Vilaine, a jelzalogjogosult hitelezd; BJ] et que
le risque de 'opération litigieuse avait été accepté par tous les participants en connaissance de
cause ; qu'elle a, ainsi, caractérisé la fraude de la part tant des bailleurs que des preneurs et justifié
légalement, sur ce point, sa décision ; que le moyen n’est donc fondé en aucune de ses branches”
(kiem. B. I.). Lasd: https:/wwuw.legifrance.gouv.fr/juri/id/JURITEXT000007033872/.
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jol érzékelhet6veé. Ismét, hiszen a végrehajtasi kényszeraktussal (ma: rosszhisze-
mi beszamitasos vétel?®) térténd fedezetelvonasrdl Szladits Karoly mar az 1930-
as években kifejtette:

[a] joggal még akkor sem szabad visszaélni, ha a jog a hatésag elismerésén alapul.
Ha pl. valaki fenn nem allo kovetelésének elismerésére jogellenes eszkozokkel (pl.
csalassal) szerzett biroi itéletet, az ilyen itélet foganatositasa is jogellenes és karté-
ritésre kitelez (visszaélés az itélet jogerejével). A joggal valo visszaélés egyenesen
tiltott cselekmény, [...] amely a visszaél6t kartéritésre kotelezi (PHT. 743. EH.).?’

A megoldast tehat Szladits — csaktigy, mint pontosan nyolcvan évvel késébb, a Pécsi
itélstabla 2013. évi kollégiumi iilésén Kemenes Istvan?® — nem abban latta, hogy a
valojaban nem létez6 jogiigylet alapjan létrehozott végrehajthato okirat vagy ki-
eszkozolt végrehajthato hatarozat végrehajtasa folytan bekovetkezett jogvaltozast
a birosag praeter legem — vagy az actio Pauliana, vagy a torlési per fogalmanak
nyilvanvaléan tulzott kiterjesztése utjan — megsziintesse, hanem abban, hogy az
érdeksértett hitelez6 kartéritési pert indithat, amelyben a hamis végrehajtast esz-
koz16 feleknek kell bizonyitaniuk, hogy magatartasuk nem volt felrohato. A kollégi-
um ezzel a kézenfekvo és egyszerli megoldassal szemben elfogadta a Dome Attila
altal készitett — szubtilis és szofisztikalt — tervezetet, és azt a 2/2013. (V. 31.) PK
ajanlas formajaban kozzé is tette. Eszerint:

Szinlelt szerzédésen alapuld valotlan kovetelés érvényesitésére iranyulo végrehajtasi
eljarasban tortént tulajdonszerzés fedezetelvono hatasa esetén sem alkalmazhatok a
Polgari Térvénykonyv fedezetelvonasra vonatkozo kotelmi jellegii szabalyai, viszont
ilyen esetben a jogcselekményi lancolat fedezetelvond célzata és eredménye a tény-

26 Lasd pl.: Jozsef BENKE: ,»Executio fraudulosa« Revisited” Jahrbuch fiir Ostrecht 57/2 (2016) 297—
314.; U6: ,The Remembrance of »Praetor Paulus« in Mid-Tudor England” Journal on European
History of Law 2016/1. 79-85.; U6: ,What Would »Praetor Paulus« Do in »Post-Lehman« World?”
Journal on European History of Law 2015/2. 122-138.; U6: ,»General clause« towards »gesta in
fraudem creditorum« during the economic crisis of late republican Rome” in F6LD1 Andras — SANDOR
Istvan — SikLOsI Ivan (szerk.): Ad geographiam historico-iuridicam ope iuris Romani colendam.
Studia in honorem Gdbor Hamza (Budapest: E6tvos 2015) 37-49.; Ub: Krizis és fedezetelvonds
(Budapest: Menedzser Praxis 2016); U6: , A fedezetelvono magatartasok, tritkkok és az uj Polgari
Torvénykonyv. Joggazdasagtani {6szemponti elemzés” Annales Hongroises du Droit Commercial
2014/2015. 211-235.; U6 — DOME Attila: ,,»Gyogyithatatlan fedezetelvonas 2.0«: Remények és
aggalyok. Avagy: hol talalkozik a »valodi actio Pauliana« és a Ptk. 120. §-a?” Magyar Jog 2013/3.
148-156.; U6: ,A valodi actio Pauliana »apoteozisa«. Okori rémai és kortars valaszok a nem jog-
iigyleti uton megvalositott fedezetelvonasra, avagy jegyzetek a Legfels6bb Birosag 1/2011. (VL.
15.) sz. PK véleményéhez” in FuGLINszky Adam — KLARA Annamaria (szerk.): Eurdpai jogi kulti-
ra. Meguijulds és hagyomdny a magyar civilisztikdban (Budapest: ELTE Eotvos 2012) 181-198.;
U6: ,»Gyogyithatatlan« fedezetelvonas? Jegyzetek a Gy6ri itéltabla tavasszal kozzétett eseti don-
tésének margojara” Magyar Jog 2012/1. 36-45.

Szrapits Karoly: A magyar magdnjog vazlata. 1. kétet, 4., atdolg. kiadas (Budapest: Grill 1933)
172.

28 A kollégiumi iilés eldadojaként és jegyzdkionyvvezetdjeként jol emlékszem, hogy Kemenes vetette

fel a deliktualis kartéritést mint egyetlen szoba johet6 szankciot.

2

N
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beli alapja lehet a Ptk. 120. § (1) bekezdésének és az Inytv. 62. § (1) bekezdésének
aa) pontjan alapuld torlési keresetnek, mert a fedezeti vagyont megszerzé személy
tulajdonszerzéssel kapcsolatos rosszhiszemiiségét igazolja.

6. Mindezek alapjan lathato, hogy a jogalkot6 — legyen az angolszasz, német, fran-
cia vagy magyar — a nagy tényallasi tomeget feloleld generdlklauzula megalkotasat
talalta a leghatékonyabb jogvédelmi eszkdznek az addsok hitelezéik megkarositasat
célz6 machinaciéival szemben, de még ez az altalanos norma is a fels6bir6sagok ki-
terjesztd értelmezésére szorult a nem véletleniil felmeriilt hataresetek eldontésekor.
A fenti attekintés képezi azt a jelentGs aktualitast mutatd dsszehasonlitdsi alapot,
amely altal az 6kori romai jogéletben kialakult, a Digesta 42,8 cimében fellelhetd,
gazdag kazuisztika altal igazolt, kormonfont és agyafurt fedezetelvonasi gyakorlat
és az azzal szemben kialakitott jogvédelem szinvonala helyes értékelést nyerhet.

3. AD. 42,8 TITULUS KAZUISZTIKAJA ES OSSZEHASONLITO
JOGHATEKONYSAGI ERTEKELESE

1. A krizisekkel, vagyis a valtozasokkal és a valsagokkal kiiszk6d6 tarsadalmakban
gyakran mertil fel, hogy az adésok menekiilni térekszenek hitelezéik eldl, és gaz-
dasagi vagy a szo szoros értelmében vett tilélésiik biztositasa végett a legkiilonfé-
1ébb cseleket 6tlik ki vagyonuk kimentésére. Bizonyos tomegt tényallasi el6fordulast
kovetden a jogalkoté megoldandé problémaként érzékeli a helyzetet, és arra vala-
milyen valaszt ad, amely vagy sikeres jogvédelmet garantal, vagy elbukik az ado-
sok korében szabadon ,liszenszelt” triikkkokkel szemben.

A szorult helyzetbe jutott adésok leleményességét a koztarsasagkori ediktumot
alkoté prétor sem becsiilhette ala, s ezért valasztotta a generdlklauzula jellegii sza-
balyozasi technikat (edictum Paulianum). A jog hatékonysaganak azonban nem csak
a szubszumalhato tényallasok kore, hanem egyes eljarasi szabalyok (pl. a felpere-
si perbeli legitimacio kérdése és a bizonyitando tények kore), valamint a jogkovet-
kezmény eredményes alkalmazhatosaga a fokmérdje. E tanulmany csupan az elsé
témat, azaz a tobbi hatékonysagi mutatéhoz képest el6kérdésnek tekinthetd prob-
1émakort, a targyi hataly kérdését targyalja.

2. Ulpianus ediktum-kommentarja 66. konyvébél a Digesta 42,8 titulusanak nyi-
to szakaszaba (1, pr.) felvett vett téredéke szerint:

Ait praetor: ,Quae fraudationis causa gesta erunt cum eo, qui fraudem non
ignoraverit, de his curatori bonorum vel ei, cui de ea re actionem dare oportebit,
intra annum, quo experiundi potestas fuerit, actionem dabo. Idque etiam adversus
ipsum, qui fraudem fecit, servabo”.

A prétor kimondja: ,Ha szandékos megkarositas végett barmit cselekedtek olyannal,
akinek errél a szandékrol tudomasa van, akkor a csédvagyon gondnoka, vagy barki

részére, akinek a vagyonnal szemben keresettel megerdsitett kovetelése van, abban
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az évben megindithato keresetet adok, amelyben e kovetelése érvényesithetd; ugyan-
ezt biztositom azzal szemben is, aki a szandékos megkarositasban kozremiikodott”.

A generalklauzulaban altalanos allitmany (fraudationis causa gerere), és mind-
két oldalon széles alanyi kor — felperesként a cs6dgondnok mellett a hitelezék, al-
peresi oldalon az adds és a kozremiikodok — jelenik meg. Az interpolaciokutatas a
fraudationis causa gerere szovegrész klasszikus eredetét nem vonta kétségbe (vo.
pl. Lenel,” Beseler). Az okori romai ,jogalkotd” (praetor) célja az lehetett, hogy a
megel6z6 jogi kdrnyezet altal nyujtott lefedett tényallasi kort minél jobban kitagit-
sa. Ennek oka pedig minden bizonnyal abban rejlett, hogy a rea épiilt, a Digestaban
meg0rzott, két évszazaddal késébbi kazuisztikanak az edictum kiadasakor is mar
megvoltak azok az analog esetei, amelyekkel szemben a korabbi eljarasi eszkdzok
nem nyujtottak a hitelezéknek kell védelmet.

Ulpianus (D. 42,8,1,2) szerint az ediktum szavai ,altalanosak, és teljesen maguk-
ba foglalnak barmilyen karosito cselekedetet vagy elidegenitést, vagy barmiféle
ilyen megallapodast” (haec verba generalia sunt et continent in se omnem omnino
in fraudem factam vel alienationem vel quemcumque contractum). A ,fedezetel-
vond magatartas” (gesta fraudationis causa) kifejezés tehat a praetorra vezethetd
vissza, s azt Ulpianus — a vizsgalt Digesta-titulus vitathatatlanul legnagyobb tekin-
télye — harom fogalommal irta le: factum, alienatio, contractus. Ezekre az alapvetd
terminusokra épiilt aztan fel a Digesta-cim sokszinii esetjoga, amelyet Ulpianuson
kiviil tobb jogtuddsi generaciobdl legalabb egytucat jurisconsultus is gazdagitott:
[ulianus, Paulus, Gaius, Papinianus, Marcellus, Venuleius Saturninus, Callistratus
és Scaevola, 6k pedig tobbhelyiitt hivatkoznak Proculus, Labeo, Sabinus és Cassius
allaspontjaira.

A hovatovabb kétezer éves, alabb dsszefoglalandé romai kazuisztika alapjan eljut-
hatunk arra a felismerésre, hogy minden vagyoncsokkenést eléidézni képes jogi tény
megvalosithatja a hitelezé szandékos megkarositasanak tényallasat, ha arra a jog-
alkoto szandéka kiterjedt. A D. 42,8 cim alabbi esettana nem csupan elméleti jelen-
t6ségti, az egyes forrashelyek tényallasai ugyanis nem hipotetikusak, hiszen azok
a jurista él6 jogvitakban adott szakvéleményeiben jelentek meg. A titulusba felvett
egyes tényallasok alabbi osztalyozasa a pandektisztika ligyleti tananak klasszifika-
cidira vezethet6 vissza.

3. Az ediktum egyfel6l érvényesiilt (A) a jogi aktusok koérében (1) magdnjogi
aktussal, igy: (@) aktivum elengedésével megvaldsitott fedezetelvonasokra, pl. 6n-
allo dolog vagy jog barmiféle jogcimen,?! ingyenesen3? vagy visszterhesen, érték-

29 Otto LENEL: Die Anfechtung von Rechtshandlungen des Schuldners im klassischen rémischen
Recht (Leipzig: Hirschfeld 1903) 5., 6., 9-10.

30 Gerhard BESELER: ,Romanistische Studien” Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis 10 (1930) 161-
240., 199 sk., https/doi.org/10.1163/157181929x00061.

31 Sokhelyiitt, pl. Ulp. D. 42,8,1,1: quaecumque in fraudem eorum [sc. creditorum] alienata sunt.

32 Lasd: Ulp. D. 42,8,6,11. V6. Emilio ALBERTARIO: ,L'uso classico e 'uso giustinianeo di »extorque-
re«” Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte — Romanistische Abteilung 32 (1911)
307-324., 317 sk, https/doi.org/10.7767/zrgra.1911.32.1.307.
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aranytalansag mellett® torténé atruhazasa, adasvétel,’* életjaradék;® kovetelés
elengedése,* zalogjogrol vagy kezességroél valé lemondas,*” beszamitas, rabszol-
gafelszabaditas tjan,® illetve szamos mas modon;*® tovabba (b) passzivum elval-
lalasdval igy tartozasatvallalassal*® vagy a f6adds helyetti jarulékos adosi (zalog-
kotelezetti, kezesi) teljesitéssel*! (vo. fent InsO 133. § és AnfG 3. §!), tartozatlan
fizetéssel,*? hozomany-,* illetve hitbizomany-rendeléssel** vagy barmilyen pénz-
fizetéssel® elért fedezeti vagyoncsorbitas esetében is.

A maganjogi aktusokon tul kiterjedt az edictum hatalya (2) a kdzjogi aktussal
megvalositott fraus creditorum tényallasokra, igy a peres eljaras utjan megvalositott
fedezetelvonasra, mely kivitelezhet6 volt példaul szandékos pervesztéssel, szinleges
perinditassal,*® az alperesi oldalrol eljarasi és anyagi kifogas felhivasanak szandékos
elmulasztasaval, a felperesi oldalrdl pedig az alperes részére kifogas engedésével.*’

Megvalosithato volt a fedezetelvonas a jogi aktusokon tul (B) redlaktussalis, igy
példaul annak tudatos tiirésével, hogy valaki a csédvagyonba tartozé dolgot elbirto-
kolja,*® vagy a peres kovetelést eléviilni hagyja*® (vitatott®’), vagy oly médon, hogy
a perrel érvényesithet6 kovetelés érvényesitését elmulasztja,* illetve akképpen is,
hogy haszonélvezeti, illetve szolgalmi joga gyakorlasaval, az annak megsziinését
eredményez6 mddon az ados 6nként felhagy, vagy a sajat dolgat tulajdonfeladasi
szandékkal elhagyja (derelictio®).

33 Vo. Paul. D. 42,8,7 és Venuleius D. 42,8,8.

3 Ulp. D. 42,8,6,11.

% Ulp. D. 42,8,10,15.

3 Ulp. D. 42,8,1,2: acceptilatione vel pacto aliquem liberavit.

37 Ulp. D. 42,8,2: si pignora liberet; vé. Ulp. D. 42,8,13.

3 Ulp. D. 42,8,6,5: quemadmodum si eum [sc. servum] in fraudem manumisisset. Ehhez lasd:
Fritz ScHuLz: ,Die fraudatorische Freilassung im klassischen und justinianischen rémischen Recht”
Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte — Romanistische Abteilung 48 (1928) 197—
284, httpsy/doi.org/10.7767/2rgra.1928.48.1.197.

3% Lasd: D. 42,8,15-23. [Scaevola, Iulianus, Papinianus, Paulus, Callistratus].

40 Ulp. D. 42,8,2: quem alium in fraudem creditorum praeponat.

4 Ulp. D. 42,8,3 pr.: sive se obligavit fraudandorum creditorum causa.

42 Ulp. D. 42,8,3 pr.: a ,se obligavit” fordulata mas értelmezésben.

4 Ulp. D. 42,8,14.

4 Fritz Scuwarz: ,Die Funktion des Irrtums bei Erfiillung ganzlich oder teilweise nicht geschuldeter
Fideikommisse” Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte — Romanistische Abteilung
68 (1951) 307-312, httpsy/doi.org/10.7767/zrgra.1951.68.1.266.

4 Ulp. D. 42,8,3 pr.: sive numeravit pecuniam.

6 Ulp. D. 42,8,3 pr.-2.

47 Ulp. D. 42,8,3 pr.: ei praebuit exceptionem.

48 V6. BENEDEK Ferenc: Rémai magdnjog. Dologi és kitelmi jog (Pécs: PTE AJK 21995) 214.

49 Ulp. D. 42,8,3,1: vel litem mori patiatur.

%0 Ez esetben a ,pati litem mori” kifejezésnek mind a klasszikus eredete, mind a vagyoncsokkentd jel-
lege vitatott. Lasd: Siro SoLazz1: La revoca degli atti fraudolenti nel diritto romano, Studi e docu-
menti di storia e diritto. [=Studi e documenti di storia e diritto XXIII] Roma, Tipografia poliglot-
ta, 1902. 20-22.

5t Ulp. D. 42,8,3,1: vel a debitore non petit, ut tempore liberetur. ... si forte data opera ad iudicium
non adfuit.

%2 Ulp. D. 42,8,3,1: usum fructum vel servitutem amittit; eod. D. 42,8,4: si non utatur servitutibus.

% Gai. D. 42,8,5: rem suam pro derelicto habuerit, ut quis eam suam faciat.
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Mastel6l azonban nem terjedt ki az edictum hatalya arra az esetre, ha az adds el-
mulasztotta gyarapitani a vagyont:** visszautasitotta a hagyatékot™ vagy a hagyo-
manyt,® ezzel ugyanis a meglévd vagyon ugyan nem névekedett, de nem is csor-
bult,% igy a fraudatio tényallasi eleme (v6. ,fraus”, Kriiger/Kaser®®) nem valosult
meg (mindezeket lasd az 1. sz. dbran).

A 2. sz. dbra az 1. sz. abran bemutatott romai kazuisztika alapul vételével mutat-
ja meg a vonatkozé magyar szabalyozas targyi és személyi hatalyat. Az edictum
Paulianum &ltal lefedett tényallasi kort a kortars jogrendszerek csak tobb jogag
altal képesek szabalyozni. A s6tétebb szinnel satirozott rubrikak az 1959. évi Ptk.
203. §-a% és 199. §-a,% illetve a hatalyos Ptk. 6:120. §-a°' és 6:2. § (2) bekez-
dése® altal, valamint a Legfels6bb Birosag 1/2011. (V1. 15.) PK véleménye® és a

% Ulp. D. 42,8,6 pr.: non [sc. pertinet] ad eos, qui id agunt, ne locupletentur.
% Ulp. D. 42,8,6,2: qui repudiavit hereditatem vel legitimam vel testamentariam, non est in ea cau-
sa, ut huic edicto locum faciat.
% Ulp. D. 42,8,6,4: si legatum repudiavit, cessare edictum.
57 Ulp. D. 42,8,6,2: noluit enim adquirere, non suum proprium patrimonium deminuit.
% Hugo KRUGER — Max Kaskr: ,Fraus” Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte —
Romanistische Abteilung 63 (1943) 117-174., kiilonésen 149-154.
% RPtk. 203. §: (1) Az a szerzddés, amellyel harmadik személy igényének kielégitési alapjat részben
vagy egészben elvontak, e harmadik személy iranyaban hatalytalan, ha a masik fél rosszhiszemii
volt, vagy rea nézve a szerz8désbdl ingyenes elény szarmazott. (2) Ha valaki hozzatartozojaval
vagy olyan jogi személlyel, amellyel valé viszonyaban tobbségi befolyas all fenn, tovabba, ha a jogi
személy a tagjaval vagy vezeto6 tisztségvisel6jével, illetve annak hozzatartozojaval kot ilyen szer-
z6dést, a rosszhiszemiiséget, illetve az ingyenességet vélelmezni kell. Ugyancsak vélelmezni kell a
rosszhiszemiiséget, illetve az ingyenességet azonos természetes vagy jogi személy befolyasa alatt
miikodo jogi személyek egymas kozotti szerzédéskotése esetén, akkor is, ha kozvetlen vagy koz-
vetett tobbségi befolyas nem all fenn. (3) Az a fél, aki a szerz6désbél szarmazo ingyenes elénytél
fel nem réhaté modon elesett, a harmadik személy iranyaban nem felel.
RPtk. 199. §: Egyoldalu nyilatkozatbol csak a jogszabalyban megallapitott esetekben keletkezik
jogosultsag a szolgaltatas kovetelésére; az egyoldalu nyilatkozatokra — ha a térvény kivételt nem
tesz — a szerzédésre vonatkozo szabalyokat kell megfelel6en alkalmazni.
Ptk. 6:120. §: (1) Az a szerzddés, amellyel harmadik személy igényének kielégitési alapjat részben
vagy egészben elvontak, e harmadik személy iranyaban hatalytalan, ha a szerz6 fél rosszhiszemii
volt, vagy ra nézve a szerz6désbol ingyenes elény szarmazott. (2) Ha valaki a fedezetelvono szer-
z6dést hozzatartozojaval vagy olyan jogi személlyel kéti, amelyben tobbségi befolyassal rendelke-
zik, tovabba, ha jogi személy a tagjaval vagy vezet6 tisztségvisel6jével, vagy annak hozzatarto-
zojaval kot ilyen szerz6dést, a rosszhiszemiiséget és az ingyenességet vélelmezni kell. Ugyancsak
vélelmezni kell a rosszhiszemiiséget és az ingyenességet azonos természetes vagy jogi személy be-
folyasa alatt miikodé jogi személyek egymas kozotti szerzodéskotése esetén, akkor is, ha kozvet-
len vagy kozvetett tobbségi befolyas nem all fenn. (3) A harmadik személy kérelmére a szerz6 fél a
megszerzett vagyontargybdl valo kielégitést és a vagyontargyra vezetett végrehajtast tlirni kote-
les. (4) Ha a szerzd fél a fedezetelvono szerz6déssel megszerzett vagyontargyat rosszhiszemiien at-
ruhazta vagy attol rosszhiszemiien elesett, a harmadik személlyel szemben a megszerzett vagyon-
targy értékéig helytallni koteles. (5) A fedezetelvono szerzédés szabalyait kell alkalmazni akkor is,
ha az elény nem a szerzédési jognyilatkozatot tevé személynél jelentkezik.
Ptk. 6:2. § (2) bek.: Egyoldalu jognyilatkozatbol jogszabalyban meghatarozott esetekben keletke-
zik kotelem. Ezekre a kotelmekre a kotelmek kozos és a szerzodés altalanos szabalyait kell megfe-
leléen alkalmazni.
Lasd az 1/2011 PK véleménybdl csak a szubszumalhato6 tényallasok korébe es6 pontokat: 1. A Ptk.
203. § (1) bekezdésének torvényi rendelkezése a fedezetelvonas szerzdési formajat emliti, azonban
egyoldalu jogiigylet alapjan is bekovetkezhet olyan fedezetelvonas, amely az iigylet relativ hataly-
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Pécsi Itélétabla 2/2013. (V. 31.) PK ajanlasa® ttjan lefedett tényallasokat jelzik. Az
1/2011. PKv halvanyabb rubrikai azt emelik ki, hogy a PKv altal lefedni szandéko-
zott fedezetelvono tligyleteket maga a Ptk. is lefedné (egyoldalu jogiigylet, kovete-
lés, forgalomképes vagyoni jog), itt tehat felesleges volt a PK vélemény megalko-
tasa. Mas-mas tonusu rubrika mutatja a csak a Csédtv., illetve csak a Btk. hatalya
ala tartozo tényallasokat.

A 3. sz. dbra az edictum Paulianum és az 0j magyar Ptk. hatékonysagi 6ssze-
hasonlitasat mutatja be a lefedett fedezetelvonasi tényallasok alapjan (a személyi
hataly és a szankcio eltérése miatt a Csédtv. és a Btk. kimarad az dsszevetésbdl).

4. EPILOGUS

A krétai dor polisz, Gortyn 1857-ben megtalalt (Georges Perrot és Louis Thénon)
és 1884-ben teljes egészében feltart (Federico Halbherr és Ernst Fabricius), a romai
XII tablas torvénnyel nagyjabol egykori és ugyancsak XII kolumnabol all6 ,torvény-
miivének” egy, a csalad néi tagjanak valo ajandékozas korlatozasa korében fogant
toredéke (X, 20-25) a hitelezévédelem olyan magas absztrakcios foku normajat
adja, amely kora és szarmazasi helye alapjan nem egyszertien rendkiviili, hanem
mar-mar hihetetlen:

Al 58 Tic 6mELGY Gpyvpov & drauévoc & udliousvac dixac 0ois, al u sis o Joime drota

106 ATOG, HEOEV EC KPEOS EUEV TAV OOOLV.

De amennyiben valaki pénzzel tartozik, vagy pert vesztett, vagy perben all, barmit
elajandékoz, az ajandékozast meg nem torténtnek kell tekinteni, ha a megmarado
vagyon nem éri el a terhet.

Int6ek tehat a Prédikator konyvének hires versei (Préd. 1,9-10) a jogtorténész sza-
mara is: ,,Ami volt, az lesz tujra, és ami tortént, az torténik megint: semmi sem uj a
nap alatt. Ha azt mondjak valamire: »Lam, ez 0j«, az is rég megvolt [...]"®

talansaganak a megallapitasahoz vezethet. 2. A harmadik személy (a tovabbiakban: jogosult) ki-
elégitési alapjanak elvonasa jellemzden a kotelezett vagyonaba tartozé dolog tulajdonjoganak at-
ruhazasaval valosul meg, de megvalosulhat a kotelezettet illeté kovetelés, illetve forgalomképes
vagyoni értékii jog atruhazasaval is. Ugyanigy megallapithato az tigylet (a tovabbiakban: szerzé-
dés) fedezetelvono jellege, ha a kdtelezett tulajdonaban allo vagyontargyat a fedezetelvonas szan-
dékaval megterhelik. 5. [...] Az ellenérték fejében szerzé fél esetében a szerzédés fedezetelvono jel-
lege megallapithato, ha a szerzo fél rosszhiszemi volt. Rosszhiszemti a szerzo fél altalaban akkor,
ha a szerzédéskotéskor tudott, vagy tudnia kellett a kotelezettet terhelé kovetelésrol és arrol, hogy
a szerz6déssel a jogosult kielégitési alapjat elvonjak, vagyis a szerz6dés teljesitése kovetkeztében
a kovetelés behajthatatlanna valik.

A Pécsi ftélstabla 1/2019. (VL. 5.) PK véleményének I. pontja szerint az ajanlas a megvaltozott jog-
szabalyi kornyezetben is megfelel6en iranyadoé. Szovegét lasd fent (2. fejezet 5. alpont).

% A Szent Istvan Tarsulat altal kiadott Biblia-forditas (Budapest 2013).

6

2

ALLAM- ES JOGTUDOMANY o« LXIV. EVFOLYAM o 2023 o 3. SZAM ¢ 3-18



16 BENKE JOZSEF

MELLEKLETEK

1. sz. dbra (készitette: a szerzg

[l A FEDEZETELVONO TENYEK

MAGANJOG-ELMELETI OSZTALYOZASA OKORI ROMAI KAZUISZTIKAJA
. visszterhesen — érték- | addsvétellel
pasyotidrey ardnytalansdggal i
A y 88 Jjdradékkal
ingyenesen

aktivam acceptilatio
elengedése || kiverelés elengedése

Jdrulékos kotelmi biztositékokrol lemondds

'_"“e?‘i"' beszdamitds
Jogt e
s rabszolgafelszabaditds
jogi tartozdsdtvdllalds
aktus a féados helyetti jarulékos adosi lekotelezés, teljesités
passzivum || 3. személy alaptalan gazdagoddsa eldidézésével
elvillaldsa | pozomdanyrendelés

hitbizomdny rendelése

bdrmely fedezetelvond pénzfizetés megalapozdsa

szinleges perinditds
kazjogi fedezetelvond végrehajtds

aktus szdndékos pervesztés

az alperes részére kifogds engedése
tevileges derelictio
elbirtoklds tiirése

redl- kivetelés eléviilni hagydsa
aktus mulasztdasos kovetelés érvényesitésének elmulasztdsa

perbeli mulasztds

szolgalmak gyakorldsdval vald felhagyds

puszta megszerezhetd vagyoni elény
vagyon- | nemtevéssel elsajdtitdsdnak kihagydsa nemtevés iitjdn
HATALYA n?i%zlés J Ly di
ALOL Kiha- jognyilatkozat lemondds torvényes oroklésrol
KIVETT gyasa megtételével vagy visszautasitdsa végintézkedési oroklésnek

elmulasztasaval

hagyomdny visszautasitdsa
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2. sz. abra (készitette: a szerzo)

A FEDEZETELVONO MAGATARTASOK
NOMENKLATURAJA

— egyoldalii jogligylet

— kivetelés, ill.

— forgalomképes vagyoni jog
dtruhdz. (szabadalom, védjegy,
szerzdl / praxisjog, lizletrész)

JoG-
SZABALY

Ptk.-k &
1/2011. PKv

AZ ADOS
JOGALLASA

az ados vagyoncsikkenést
eredményezd jogiigvlete, ha az
adds szandéka a hitelezd
kifatszasdra iranyult, és errdl
a mdsik félnek tudnia kellett

az ados vagyondhol 16rténd
ingyenes elidegenités

az adds vagyonat terheld
ingvenes kitelezetiségvallalds
harmadik személy javira
feltinden aranytalan értékkii-
lanbazettel megkatatt visszter-
hes jogiigviet

hitelezd eldnyben részesitése
Sennallo szerzédésnek a hitele-
24 javdra tériénd modositdsa

biztositékkal nem rendelkezo
hitelezé szamara biztositék
nyijtasa

biztositéki célit tul -, jog-, kiv.-
datruhdzasa / bizt. celi vételi jog
gvakorldsa, mely alapjdn a
Jogosult a szerzett jogaval oly
mdadon élt, hogy az addssal
szemben fenndllo elszamoldsi
kdt.-ét nem megfelelden teljesi-
tette / a biztositott kiv.-t meg-
halado fedezetet nem adta ki

a gazd. szerv. vagyondanak
tényleges/szinleges csokkentése,
ezzel a hit. kiel.-ének telj./részl,
meghisitasa:
- vagyon/vagyonrész

* elrejtésével,

* eltitkoldsdaval,

* megrongaldsdval,

* megsemmisitésével,

* hasznalhatatlanna tételével,
~ szinlell tigylet kitésével,
- ketes kov. elismerésével,
— az ésszeri] gazddlkodas kiv.-
ével ellentétes, mds modon
— hitelezé Csddiv. szerinti
kielégitési sorrend megsérté-
sével valo eldnyben részesitése

Csodtv.
40. § (1) bek.

Btk.
404. §

felszdmolds alatt allo
gazdalkodo szerve-
zetek

a Csodtv. hatdlya ala
tartozo gazdalkodo
szervezet fizetéskép-
telenséggel fenyege-
t0 helyzete esetén

Irdsh, szerz, alapjdn fenndllo
kov. fedezeréiil szolg. vagyon
tely./részl. elvonasa, és a ki-
egyenl, telj./részl. meghivisitasa

Btk.
405. §

természetes
& jogi személyek

MEGTAMADHATOSAG

BUNTETOJOGI FELE-

LOSSEGEN ALAPULO

POLGARI JOGI FELE-
LOSSEG

ALLAM- ES JOGTUDOMANY ¢ LXIV. EVFOLYAM » 2023 « 3. SZAM » 3-18



18

BENKE JOZSEF

3. sz. dbra (készitette: a szerzd)

OSSZEFOGLALO OSZTALYOZAS

AZ EDICTUM PAULIANUM KAZUISZTIKAJA

) visszterhesen, feltiind
vagyontarsy | grékardnytalansdggal
elidegenitése
ingyenesen
tartozds teljesitettként torténd elismerése, acceptilatio
tartozdsnak
. elengedése 2 j 4
magdn- 8 sz.emelyne.k a kolfelembol
FEDEZETELYONO | jygj biztositéki teherjognak
A LEFEDETT JOGUGYLETEK | gkysok || beszdmitds
TENYALLASOK rabszoleafelszabadiids
KORE tartozdsdtvdllalds
a féados helyetti jarulékos adosi lekotelezés, teljesités
AZ ED. PAUL. ALTAL 3. személy alaptalan gazdagoddsa elidézésével
ld. egyardnt a fehér és hozomdnyrendelés
az drnyékolt rovatokban bith i Lz
i bdrmely fedezetelvond pénzfizetés megalapozdsa
szinleges perinditds
APTK. ALTAL Kiizjogi fedezetelvond végrehajtds
ld. csak az drnyékolt aktusok || szdndékos pervesztés
rovatokban , az alperes részére kifogds engedése
EGYEB i el e S S e = (o e, e (= ]
. tulajdonfeladdst eredményezd elhagyds, derelictio
FEDEZETELVONO Ibirtoklds firés
— el elt irto dds tirése i
kovetelés eléviilni hagydsa
aktusok

kovetelés érvényesitésének elmulasztdsa

perbeli mulasztds

szolgalmak gyakorldsdval valo felhagyds
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