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BIBLIKUS

RENESZANSZ
A KATOLIKUS
EGYHAZBAN

A BIBLIA OLVASASA ES
ERTELMEZESE A 1. VATIKANI
ZSINAT UTMUTATASA

ES EGYEB HIVATALOS
MEGNYILATKOZASOK
FENYEBEN

TANULMANYOK

A 1II. Vatikdni Zsinat fontos mérfoldkd a Ka-
tolikus Egyhdz Biblidhoz valé viszonyuldsdt
illetéen. A Szentirds kiemelkedd jelentdsége
persze korabban is kétségen kiviil dllt, 4m ez a
mindennapi valldsos gyakorlatban nem mutat-
kozott meg igazdn, s a Biblia tanulmdnyozdsa is
gyakran meglehetdsen egyszer(i keretek kozote
tortént. A zsinat utdn viszont a katolikus szent-
irds-tudomdny olyannyira virdgzdsnak indult,
hogy szdmos katolikus tudés nemzetkozi elis-
mertségre tett szert, s a Szentirdsnak lelki céllal
torténd olvasdsa, akdr kozosségileg (bibliaks-
rokben), akdr egyénileg, természetes valdsdgga
valt a hitiiket gyakorld, elkotelezete katolikus
hivek tobbsége szdmdra. Ugyanakkor Gjra meg
Ujra kérdések is megfogalmazddtak arra vonat-
kozélag, hogyan is kell a Szentirdshoz helyesen
viszonyulni. Vajon a torténetkritikai médszer-
nek alkalmazdsa nem egy protestdns értelmezé-
si gyakorlat konnyed dtvétele?' Egyaltaldn 6sz-
szeegyeztetheté-e a hittel a tudomdnyos méd-
szerek alkalmazdsa, hiszen e médszerek alapjdn
egyes tuddsok meglehetdsen szélsGséges dllds-
pontra jutottak olyan fontos hitbeli témakkal
kapcsolatban, mint Jézus szdzi fogantatisa,
feltdmaddsa és istenfitisdga? Nem volna elegen-
dd a Szentirdsnak olyan olvasata, amelyben a
hiv8 ember egyszertien hatni hagyja a szoveget?
Ezek és ezekhez hasonl6 kérdések vezettek oda,
hogy a Katolikus Egyhdz felel6s testiiletei hiva-
talosan is 4lldst foglaltak a Biblia olvasdsival és
értelmezésével kapcsolatban. Ertekezésemben
ezekrdl kivdnok dttekintést nydjtani. Kiindulé-
pontként a II. Vatikdni Zsinat Dei Verbum kez-
dett dogmatikai konstittcidjt veszem, hiszen
ez jelolte ki az alapirdnyt, amelyet a kés6bbi
megnyilatkozdsok is kovetnek. A zsinat utdni
Gtmutatdsok nem mdsok, mint a Dei Verbum-
ban lefektetett alapelvek kibontakoztatdsai.

' Tudvalevs, hogy protestins korokben mér hossza ide-
je ismerték ezt a médszert.
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A 1I. Vatikani Zsinat Dei Verbum kezdet{i apostoli konstiticidja

A Dei Verbum — mis néven Dogmatikus konstitiicid a kinyilatkoztatdsrél —, amelyet
1965. november 18-dn fogadtak el hivatalosan, hat fejezetbdl all.* Benniinket ko-
zelebbrél a 3. fejezet érdekel, hiszen a szentirds-magyardzat alapelveit ott taldljuk
lefektetve. A 3. fejezet hdrom egységbdl tevédik Gssze: az elsd, amely a sugalmazdsrdl
sz6l, és a harmadik, amely Isten leereszkedését hangsilyozza, keretként veszi koriil a
Szentirds magyardzatdra vonatkozé irdnyelveket. Mdr ez a felépités is sokat mondé.
Az elsé egység tudatositja: a Biblia értelmezésénél sziikségszer(i annak szem eldte tar-
tasa, hogy az O- és az Ujszovetség minden kényvét a Szentlélek sugalmazdsara irtdk
le.® A sugalmazds tényébdl fakad, ,hogy amit Isten a mi iidvosségiinkre le akart fratni
a szent iratokban, azt a Szentirds konyvei biztosan, hiiségesen és tévedés nélkiil tanit-
jak”.* Am a sugalmazds nem gépies irdnyitast jelent. ,A szent konyvek megirdsra Is-
ten embereket valasztott ki, akiket erejiik és képességeik birtokdban tgy hasznalt fol,
hogy mikézben benniik és dltaluk O maga cselekedett, mint valédi szerzék mindazr,
de csak azt foglaljak irdsba, amit O akar.”

A fejezet befejezd egysége éppuigy fontos a Szentirds értelmezésére vonatkozdlag.
A zsinati dokumentum ,,az 6rok Bolesesség csoddlatos leereszkedését” hangsilyozza,
s ezzel azt a tényt tudatositja, hogy a Szentirdsban Isten emberi nyelven fejezte ki ma-
gdt, s igy ,igazodott hozzdnk beszédmédjéval”.® Ezzel osszefliggésben a konstiticid
a megtestesiilés misztériumdval von parhuzamot: ,Isten emberi nyelveken kifejezett
igéi ugyanis hasonlévd véltak az emberi beszédhez, amint egykor az 6rok Atya Igéje a
gyonge emberi test folvételével hasonlévd vilt az emberekhez.””

Az elmondottakbdl jél kivehetd a konstiticidt dthaté alapmeggy6z8dés, amelyet
mindenképp szem el6tt kell tartanunk, ha a Biblidhoz helyesen akarunk kézeledni,
s a Biblidt helyesen akarjuk magyardzni. Ez az alapmeggy8z3dés roviden igy adhatd
vissza: a Szentirds Isten kezdeményezésére jote létre emberek aktiv kozremiikodésével.
Masképp megfogalmazva: a Szentirds Isten szava emberi nyelven.

A Kkifejezetten szentirds-magyardzatra vonatkozé kozponti részben éppen az
imént hangsulyozott alapelv a kiindulépont: mivel Isten a Szentirdsban emberek dltal

> A fejezetek témdi: a kinyilatkoztatds — az isteni kinyilatkoztatds tovabbaddsa — a Szentirds isteni

sugalmazottsiga és a Szentirds magyardzata — az Oszbvetség — az Ujszovetség — a Szentirds az Egyhdz
életében. A dokumentumra a hivatalos magyar forditds alapjin hivatkozom. V&. I1. VATIKANT ZSINAT:
Dei Verbum, Dogmatikus konstiticid a kinyilatkoztatdsrél, Ford. KELEMEN Vendel és D16s Istvdn, in
Di06s Istvan (szerk.): A I Vatikdni Zsinat dokumentumai, Budapest, Szent Istvdn Tdrsulat, 2000,
427-441. Ebben a kétetben, a 407-425. oldalakon, a konstitticié elékészitésének és megvitatdsainak
torténeti kériilményeirdl is béséges informdcidt kapunk. V6. még PRrIOR, Joseph G.: The Historical
Critical Method in Catholic Exegesis, Roma, Editrice Pontificia Gregoriana, 1999, 129-159.

A katolikusok a ,,sugalmazas” szdval jelolik azt a valdsdgot, amelyet protestans széhasznalatban ,ihle-
& ) & yet p
i

tésnek” neveznek. Ugyanakkor az ,inspirdci¢” f8név haszndlata is elfogadott, katolikus és protestdns
korokben egyardnt.

4 Dibs: i. m., 433.
* Uo.

5 Uo., 434.

7 Uo., 434-435.
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emberi médon beszélt, a Biblia értelmezdjének azt kell vizsgdlnia, hogy a szent irék
szavain keresztiil milyen tizenetet kivdnt kozolni az Isten. Hogyan torténjék mindez?
E tekintetben két fontos alapelvet taldlunk lerdgzitve. A konstiticié el8szor is azt
hangstilyozza, hogy a vizsgdlat sordn nagy hangsulyt kell fektetni az iratok irodalmi
miifajinak meghatdrozdsira. Mindegyik konyvben az tidvosségre irdnyuld igazsig
fejezddik ki, de a kiilonbozd irodalmi mifajoktdl (torténeti, préfétai, koledi stb.)
figgden mds-mds modon. Ugyancsak figyelemmel kell lenni a keletkezési korban
szokdsos beszédmédokra, kifejezési formdkra és tdrsadalmi érintkezési gyakorlatokra.
A szentirds-magyardzat els6 alapvetd kévetelményét ez a mondat 6sszegzi: ,A magya-
razénak tehdt azt az értelmet kell keresnie, melyet a szent szerz6 az adott koriilmé-
nyek kozott a maga kordnak és kultdrdjanak megfelel6en, az akkori irodalmi miifajok
segitségével akart kifejezni és fejezett ki.”

A szentirds-magyardzatra vonatkozé mdsik lényeges alapelv: ,Mivel pedig a
Szentirdst ugyanazon Szentlélek segitségével kell olvasni és magyardzni, mint akinek
sugalmazdsdra késziilt, a szent szvegek helyes értelmezésénél ugyanilyen gonddal
kell szemmel tartani a teljes Szentirds tartalmdt és egységét, figyelembe véve az egész
Egyhdz é16 hagyomadnydt és hit analdgidjat.”® Az idézett mondat tudatositja: a magya-
razénak ,azonos hulldimhosszra” kell 1épnie a bibliai konyvek egykori szerzdivel. Ez
pedig csakis a Szentlélek dltal lehetséges. A Szentlélek, aki a szerzdt az irat elkészité-
sekor vezette, teszi lehetdvé, hogy a mai bibliaolvasé és bibliaértelmezd valéban Isten
tizeneteként fogja fel a leirtakat.

De mit is jelent a Szentlélek segitsége a Szentirds értelmezésénél? Nyilvdn nagyon
fontos a Szentléleknek valé megnyilds: annak kérése, hogy & vildgositsa meg értel-
miinket. Am a dokumentum ennél tobbet sugall. Ha egyszertien csak a Szentlélekre
hivatkozunk, mindig fennall a szubjektivizmus veszélye. Eppen ezért fontos ahhoz
igazodni, amiben a Szentlélek mikodése konkrétan foghaté: ez pedig a Szentirds
egésze, az Egyhdz hagyomdnya és a hit analdgidja. Isten tidvozitd terve a Biblia egé-
sze alapjdn tdrul fel, ezért az egyes részeket sohasem radikalisan elkiilénitve, hanem
a Szentlélek dltal létrehozott nagy egységben, a Biblia egészét szem eldtt tartva kell
magyardzni. Mivel a Szentlélek alapvetéen az Egyhdz Lelke, ezért a szentirds-magya-
razat sordn nem lehet eltekinteni az Egyhdz él6 hagyomdnydtdl. Végiil figyelembe
kell venni a ,hit analdgidjét”. Ez a kifejezés voltaképp a Rém 12,6-bdl valé. Ebben
a versben P4l apostol azt irja, hogy a préfécia karizmdjdrc a ,,hit méreéke” szerint kell
gyakorolni, ami nem jelent mést, mint 6sszhangban lenni a keresztény hittel. Igy ez
az utolsé szempont, ,,a hit analdgidja” szorosan kapcsolédik az el8z8 kett8hoz, hiszen
a keresztény hittartalom a Szentirds egésze és az Egyhdz teolégiai hagyomdnya alapjin
térul fel el8ttiink.

Emlitést érdemel a konstittcié utolsd, hatodik fejezete is, amelyben a Szenti-
rasnak az Egyhdz életében betoltott szerepérdl van szé. ,,Az Egyhdz mindenkor tisz-
telte a Szentirdst, mint magit az Ur testét is, az élet kenyerét ugyanis, foleg a szent

8 Uo., 434.
° Uo.
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liturgidban, mind Isten igéjének, mind Krisztus testének asztaldrdl sziinteleniil veszi
és nyujtja a hiveknek. Az isteni irdsokat a Szent Hagyomdnnyal egyiitt mindig hite
legfébb szabélydnak tartotta és tartja...”'® Ebbél kifolydlag a Szentirds az Egyhdz éle-
tének és tevékenységének minden mozzanatdban kiemelkedd szerepet kell, hogy be-
toltson. A Biblia tanulmédnyozdsa legyen a ,hittudomdny lelke”.!" Az igehirdetésben
és a katekézisben is a Szentirdsnak kell adni az elsé helyet. Emellett minden katolikus
hivé szdmdra lehetévé kell tenni a Szentirds személyes megismerését és olvasdsat. Erre
a személyes olvasdsra a Zsinat nyiltan is buzdit.

»Szivesen folyamodjanak tehdt magihoz a Szent Szdveghez, akdr az Isten szavd-
ban bévelkedd szent liturgia kozvetitésével, akdr lelkiolvasmanyképpen, akdr megfeleld
biblia- magyardzatok és egyéb segédeszkdzok dltal, melyek az Egyhdz f8pdsztorainak jo-
véhagydsdval és gondoskoddsdbdl korunkban dicséretesen terjednek mindenfelé. Arrdl
azonban ne feledkezzenek meg, hogy a Szentirds olvasdsdt imddsdgnak kell kisérnie, igy
lesz beléle beszélgetés Isten és ember kozote.”'?

A Pépai Biblikus Bizottsdg dokumentuma: Szentirdsmagyardzat az Egyhdzban

A Piépai Biblikus Bizottsdg a Hittani kongregécidhoz rendelt testiilet, amely kiva-
lasztott szaktuddésokbdl 4ll, s a Szentirds értelmezésével Gsszefiiggd kérdésekkel kap-
csolatban ad Gtmutatdsokat. 1993-ban olyan dokumentumot jelentetett meg, amely
teljes egészében a szentirds-magyardzat mddszertandval foglalkozik.'* A dokumen-
tum létrejoteének hdcterében részben a toreénetkritikai mdédszernek olykor nagyon
egyoldalt hasznilata, részben a Szentirds tudomdnyos megkozelitésével szemben
megmutatkozd fenntartdsok dllnak.'

' Uo., 438.

" Uo., 440.

? Uo., 440-441.

¥ A dokumentumot el8szor francia nyelven publikaltik: Linterprétation de la Bible dans I’Eglise, Citta
del Vaticano, Libreria Editrice Vaticana, 1993. Persze hamarosan egyéb nyelveken (olasz, angol, né-
met stb.) is kbzzétetrék. A magyar forditds csak 1998-ban ldtott napvildgot: PApar Bisrixus BizoTT-
sAG: Sgzentirdsmagyardzat az Egyhdzban, Ford. SzExeLy Istvdn, Budapest, Szent Jeromos Bibliatdr-
sulat, 1998. A dokumentum bé&vebb ismertetéséhez és kiértékeléséhez vo. KREMER, Jakob: A Biblia
értelmezése az Egyhdzban. Széljegyzetek a Pdpai Biblia Bizottsdg legtjabb dokumentumahoz, Mérleg,
XXXI. Evfolyam, 1995/1, 45—63; PRIOR: i. m., 229-289; WILLIAMSON, Peter S.: Catholic Principles
for Interpreting Scripture: A Study of the Pontifical Biblical Commission’s The Interpretation of the Bible
in the Church, Roma, Editrice Pontificio Istituto Biblico, 2001.

" Nem titok, hogy a dokumentum létrejéeréhez a Hittani Kongregéci6 akkori prefektusa és a Papai
Biblikus Bizottsdg elndke, Joseph Ratzinger adta az dsztonzést. Ratzinger kordbban az egyik amerikai
konferencidn hatdrozott kritikdt fogalmazott meg a térténetkritikai médszer egyoldalt hasznélatdval
szemben. V6. RATZINGER, Joseph: Biblical Interpretation in Crisis: On the Question of the Foundations
and Approaches of Exegesis Today, in NEUHAUS, Richard John (ed.): Biblical Interpretation in Cri-
sis: The Ratzinger Conference on Bible and Church, Grand Rapids, Eerdmans Publishing Company,
1984, 1-24. Az eldadds, illetve a tanulmdny tartalma német nyelven is megjelent: RATZINGER, Joseph:
Schriftauslegung im Widerstreit: Zur Frage nach Grundlagen und Weg der Exegese heute, in Ua (Hg.):
Schriftauslegung im Widerstreir (QD 117), Freiburg, Herder, 1989, 15-44.
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A dokumentum hosszasan és nagy nyitottsiggal ismerteti és értékeli a manapsdg
alkalmazott tudomdnyos médszereket: torténetkritikai mddszer; az irodalmi elemzés
kiilonbozd formdi; kinoni megkozelités; hatdstorténeti vizsgdlédds; a human tudo-
mdnyok, vagyis a szocioldgia, a kulturdlis antropoldgia és a pszicholdgia segitségével
torténd vizsgélat; feminista megkozelités. Figyelemre méltd, hogy a Pépai Biblikus
Bizottsdg az imént emlitett médszerek koziil egyiktdl sem zdrkézik el mereven, de
azt is nyiltan kimondja, hogy egyikiiket sem szabad kizdrélagosnak tekinteni. Mind-
egyiknek vannak értékei (vagy legaldbbis 6szt6nz6 elemei) és hatdrai. A sokak dltal
vitatott torténetkritikai médszerre vonatkozélag nyiltan ki van mondva, hogy alkal-
mazdsa nélkiilozhetetlen, 4dm nem léphet fel abszolut igénnyel. Sziikséges, hogy egyéb
modszerekkel kiegészitsék."”> Csak egyetlen magyardzati formdval szemben fogalma-
z6dik meg teljes elutasitds, éspedig a fundamentalista olvasattal szemben, amely
mereven ragaszkodik a szoveg betlijéhez, és eleve kizdr minden kritikus kérdést és
kutatdst. Ennek a megkozelitésnek az az alapvetd hibdja, hogy ,képtelen elfogadni a
megtestesiilés teljes igazsdgdt”. ,Nem akarja elismerni, hogy Isten sugalmazott igéje
emberi nyelven fejez8dott ki, és az isteni sugalmazds hatdsdra emberi szerz8k irtdk le,
akiknek képességei és adottsdgai korldtozottak voltak.”'

A dokumentum hermeneutikai kérdésekkel is foglalkozik, s ennek osszefiiggé-
sében a sugalmazott [risnak a szentirds-magyardzé dltal keresend§ értelmérél, illetve
értelmeirdl is sz6 esik. E tekintetben {8képp a sensus litteralis, azaz sz6 szerinti (vagy
licteralis) értelem és a sensus spiritualis, azaz lelki (vagy spiritudlis) értelem emelhetd
ki. A sz4 szerinti értelem nem mds, mint az az értelem, amelyet a szerzd a kdzvetlen
olvaséknak kifejezésre akart juttatni.'” A lelki értelem lényege pedig ez: olyan érte-
lem, ,amelyet akkor fejeznek ki a szentirdsi szévegek, ha azokat a Szentlélek hatdsa
alatt, Krisztus hdsvéti misztériumdnak s a beldle kovetkezd Gj életnek az dsszefiig-
gésében olvassuk”.'® A sensus litteralis és a sensus spiritualis megkiilonboztetésével a
Pépai Biblikus Bizottsig hatdrozottan szembehelyezkedik a torténetkritikai kutatds
azon irdnyzatdval, amely szerint a Biblia szovegeinek csupdn egyetlen értelme lehet.
Alldspontjénak aldtdmasztdsaként a Bizottsdg részben az Skori és kozépkori hagyo-
mdnyra, részben a nyelvtudomdnyok és a filozéfiai hermeneutikdk Gjabb megldcd-
saira hivatkozik," s bizonydra a II. Vatikdni Zsinat azon kévetelményének is meg
akar felelni, miszerint a bibliakutatds sordn az egész Szentirds egységét is szem el6tt
kell tartani. A lelki értelem ugyanis alapvet8en az Oszovetséggel kapcsolatos: arra a
wbeteljesedésre” vonatkozik, amely folyamatossdgot és egy magasabb szintre torténd
4tlépést egyardnt magdban foglal.?®

Pépai Biblikus Bizottsdg: i. m., 11 és 16.

'* Uo., 42.

7 Uo., 49.

® Uo., 52.

¥ Uo., 48-49.

Uo., 52. A dokumentumban széba keriil még az Gn. sensus plenior, amely azonban szoros kapcsolat-
ban 4ll a sensus spiritualisszal. V. Uo., 53-54.
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Sz6t ejthetiink még arrél, miben hatérozza meg a széban forgé dokumentum a
katolikus szentirds-magyardzat sajdtos jellemzdjét. A katolikus exegézist nem valami-
féle kiilonleges tudomdnyos mddszer haszndlata jellemzi, hiszen alapvetSen nyitott
minden olyan tudomdnyos mdédszer felé, amely a fentebb emlitett értelmek meg-
hatdrozdsdt segiti. ,,Jellemzdje, hogy tudatosan kéveti az Egyhdz él6 hagyomdnyit,
amelynek legfébb célja megérizni a kinyilatkoztatdst, igy, amint arrél a Biblia ta-
ntskodik... Igy a magyarizata folytonossigban marad azzal az értelmezési dinamiz-
mussal, amely magdban a Szentirdsban kezdddik és az Egyhdz életében folytatddik.”

Ebben a dokumentumban is sz4 esik a Szentirdsnak az Egyhdz életében betoltdte
szerepérdl, s itt is hangsulyos a Biblia személyes olvasdsa:

»A Lélek természetesen megadatik az egyes keresztényeknek, férfiaknak és néknek is,
gy, hogy »ldngol a szivitk« (v6. Lk 24,32), amikor imddsdguk konkrét személyes életiik-
héz kapesolddik és imdban teszik magukévd a Szentirdst... Nem szabad elfeledkezniink
arrél, hogy egy ilyen szentirdsolvasds sohasem tisztdn egyéni, mert a hiv az Irist mindig
az Egyhdz hitén beliil olvassa és értelmezi, majd utdna olvasdsdnak gyiimélcsée dtadja a
kozosségnek, s igy a kozos hitet gazdagitja.”*

Kiilén emlitésre méltd a Szentirds aktualizdldsdra vonatkozé ttmutatds. Aktualizd-
ldsra azért van sziikség, mert a Biblia szévegeit elmult korok helyzetinek hatésa alatt
és elmult korok nyelvén fogalmaztdk meg. Fontos tehdt, hogy a jelen helyzetiinkre
vonatkoztassuk, és mai nyelvre dtiiltetve tegyiik 8ket érthetévé kortdrsaink szdmdra.”
Az onkényes eljirdsok elkeriilése végett az aktualizdldsnak mindig a szoveg helyes
egzegézisen kell alapulnia, amely annak megallapitdsdra torekszik, hogy mit akart a
szerzd a kdzvetlen olvasdk szdmdra kozolni. A feladat éppen abban 4ll, hogy ezt az
alapiizenetet igyekezziink a mai helyzetre alkalmazni.** A dokumentum a hermeneu-
tika tudomdnydra hivatkozva hdrom 1épést javasol az aktualizéldshoz:

»1/ az igét egy adott helyzetben hallgatjuk; 2/ kivélasztjuk a jelen helyzetnek azo-
kat a vonatkozdsait, amelyeket a bibliai széveg megvildgit vagy kérdésessé tesz; 3/ a
bibliai szévegek értelmi gazdagsdgdbdl kikeressiik azokat az elemeket, amelyek alkal-
masnak ldtszanak a jelen helyzet pozitiv dtalakitdsdra, 6sszhangban Isten tidvozitd aka-

rataval Krisztusban.”?

2 Uo., 55.

2 UYo.

% Uo., 79-80.
# Uo., 81.

% Uo.
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XVI. Benedek pépa Verbum Domini kezdetii apostoli buzditdsa

Az apostoli buzditds, amely 2010-ben jelent meg t6bb nyelven is, a 2008-ban meg-
tartott pilispdki szinédus megldtdsait dsszegzi.’® Alapvetden Isten Igéjének az Egy-
hdz belsd életében és misszidjdban betoltott szerepérdl szdl, s ennek sszefiiggésében
mind a Szentirds tudomdnyos magyardzatdr6l, mind a Szentirds lelki célbél torténd
rendszeres olvasdsdrdl szé eszik.”

Kiilénosen azok a részek érdemelnek figyelmet, amelyekben XVI. Benedek nyo-
matékosan tudtunkra adja, hogy a Zsinat 4ltal meghatdrozott minden alapelvet ko-
molyan kell venni. Egyfeldl annak az értelemnek feltardsdra kell torekedni, amelyet
a szerz$ a keletkezés idején kifejezésre akart juttatni, mdsfeldl — a ,Biblia isteni ter-
mészetének’® szemmel tartdsa érdekében — figyelemmel kell lenni a Szentirds egysé-
gére, az Egyhdz hagyomdnydra és a hit analdgidjara. A szerz§ szdindékdnak kutatdsa a
torténetkritikai médszerrel torténik, a tobbi fentebb emlitett szempont alkalmazdsit
teolégiai médszernek nevezi a pdpa.”’ ,Csak akkor lehet beszélni teoldgiai egzegé-
zisr6l, a Szentirds megfeleld egzegézisérdl, amikor a kétfajta mddszert, tudniillik a
torténetkritikai és a teoldgiai modszert egyardnt alkalmazzdk.”*

A pépa déva int attdl, hogy a magyardzé egyfajta semleges dlldspontot igyekezzen
képviselni, és a bibliai szovegekhez ,kozombos” olvaséként kozeledjen.

»A hit hermeneutikdjdnak hidnya a Szentirds esetében nem légiires teret jelent; a he-
lyére elkeriilhetetleniil belép egy mdsik hermeneutika, egy pozitivista szekularizdlt herme-
neutika, melynek kulcsa az a meggy8z8dés, hogy az isteni valdsdg nem jelenik meg az
emberi térténelemben. E hermeneutika szerint amikor tgy tdnik, hogy valami isteni elem

jelent meg, azt mdsképp kell értelmezni, emberi keretek kozé kell szoritani.”!

Ennek osszefiiggésében XVI. Benedek a hit és az ész korrekt kapcsolatdra utal:

LA szentirdsmagyardzat két szintjének egysége dsszhangor tételez fol a hit és az é5z
kozitt. Egyrészt olyan hitre van sziikség, mely megfelel§ kapcsolatot tartva a becsiiletes

%A magyar forditds 2011-ben késziilt el: XVI. BENEDEK: Verbum Domini, Ford. D16s Istvin, Buda-
pest, Szent Istvdn Térsulat, 2011.

%7 Szentirds-magyardzati alapelvek XVI. BENEDEK Nézdreti Jézusrdl {rt hdromkotetes konyvének beve-
zetSjében is nagy hangstllyal jelennek meg. Am ez a mi nem tanftéhivatali megnyilatkozds. A Jézus-
16l irc konyv elsd kotetének bevezetésében a szerzd nyiltan kimondja: ,,ez a konyv semmiképpen sem
tanithivatali akeus, hanem csupdn »az Ur arca« (v6. Zsolt 27,8) személyes keresésének kifejezdése
részemrdl. Igy mindenki szabadon ellentmondhat nekem. Minddssze a rokonszenvnek azon meg-
el6legezését kérem az olvaséktdl, amely nélkiil nem létezik semmilyen megértés.” A Ndzdreti Jézus,
1. kotet, Budapest, Szent Istvdn Térsulat, 2007, 18. A konyv mésodik kotete 2011-ben, a harmadik
pedig 2013-ban jelent meg.

2 XVI. BENEDEK: Verbum Domini, 44.

? A XVI Benedek altal emlitett teolégiai médszer nagyjabdl megfelel annak, amelyet a biblikus szak-
tudomdnyban kdnoni megkozelitésnek és hatdstdrténeti vizsgdlatnak neveznek.

% Uo., 45.

3 Uo., 46.
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ésszel, soha nem torzul hiszékenységgé, mely a Szentirdssal kapcsolatban pértolnd a fund-
amentalista olvasatokat. Mdsrészt olyan észre van sziikség, mely a Biblidban follelhetd
toreéneti elemek kutatdsa kdzben nyitottnak bizonyul, és nem utasit el a priori mindent,

ami feliilmdlja a sajdt hatdrait.”*?

A hit és az ész helyes kapcsolata lehetévé teszi, hogy a Szentirds értelmezése sordn
elkertiljiink két szélsGséget: az egyik a pozitivista szekularizélt hermeneutika alkalma-
zdsa, a mésik a fundamentalista értelmezés. Ez utébbira vonatkozélag, a Pépai Bib-
likus Bizottsdg fentebb emlitett dokumentuméhoz hasonléan, XVI. Benedek pdpa
is kijelenti: a fundamentalista olvasatok ,nincsenek tekintettel a szent szoveg igazi
természetére”, s ezért elutasitand6k.*

XVI. Benedek a Biblia bensd egységének kérdésére is kitér. Elismeri az ezzel kap-
csolatos nehézségeket, ugyanakkor kijelenti, hogy keresztény szempontbél éppen
Krisztus személye az egységesité elem. Az [rdsok Krisztusban teljesednek be, s ennek
hdrmas természete van: folytonossdg, szakitds, valamint beteljesités és feliilmulds.>
Az O- és Ujszovetség kapesolatdt illetden széba keriilnek a Biblia ,s6tét” lapjai is,
amelyekben erészakrél és erkolestelenségekrdl toreénik emlités, Ggy, hogy nincs ki-
fejezett elitélés. A dokumentum ezt azzal magyardzza, hogy a ,kinyilatkoztatds al-
kalmazkodik az egymdstdl tavoli korszakok kulturdlis és erkélesi szinvonaldhoz”.?
Mindenesetre hiba lenne teljesen figyelmen kiviil hagyni ezeket a problematikus szo-
vegeket. Megértésitkhoz persze jézan szaktuddsra van szitkség, amely képes ezeket
torténelmi-irodalmi dsszefiiggésiikben olvasni, s egytttal végs6 hermeneutikai kulcs-
ként Jézus szeretet-parancsit megjeldlni.®®

Ez a dokumentum az el8z8 kett8hoz viszonyitva jéval részletesebben foglalkozik
a Szentirdsnak az Egyhdz életében betolttt meghatdrozo szerepével, s igy a személyes
bibliaolvasdssal is. E tekintetben kiilonds hangstlyt kap a lectio divina, amely az aldb-
bi Iépésekbdl 4ll: 1) lectio, amely nem egyszertien csak olvasdst jelent, hanem annak
a tisztdzdsdt is, hogy a mi szoveg eredeti tizenete (,mit mond a bibliai sziveg onma-
gdban?). 2) meditdcid, amelyben engedjiik, hogy a szdveg megszolitson, és személyes
tizenetet kozvetitsen. 3) oratio, azaz imddsdg, amelyben vilaszolunk Isten benniinket
megszolitd Igéjére. 4) kontemplicid, amelyben a kapott kegyelem dltal Isten szemével
tekingjitk és éreékeljiik a dolgokat. 5) actio, vagyis 6nmagunk szeretetben torténd
odaajindékozdsa mdsoknak.?’

32 Uo., 48. Kiemelés a szerzétél.

Uo., 58. Kiemelés a szerz6tdl.
3 Uo., 54.
35
Uo., 55.
3% Uo., 56.
¥ Uo., 104.
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Osszegzés: a dokumentumokban feltérulé alapelvek

A hivatalos dokumentumok 4ttekintése utdn szabadjon azokat az alapelveket ossze-
gezni, amelyeket a bemutatott dokumentumok szerint a katolikus bibliamegkézelités
sordn szem eldtt kell tartani. A ,megkdzelités” szot azért haszndlom, mert ez a kife-
jezés mind a tudomdnyos értelmezést, mind pedig az aktualizalds vagy lelki elmé-
lyiilés célzatdval toreénd olvasdst magéban foglalja. Ugy litom, hogy a tudoményos
magyardzatra és a jelenre vonatkoztat, csoportos vagy egyéni olvasdsra ugyanazok az
alapelvek érvényesek. Amikor a ,katolikus” megkozelités jellemz8irdl beszélek, akkor
ezt nem mds keresztény felekezetektdl valé elhatdrolédds szellemében teszem. Jél tu-
dom, hogy a felsorolandé alapelvek egy része egyéb felekezetek bibliamegkozelitésé-
nél is meghatdrozé jelentéségli. Ugyanakkor vannak olyan szempontok, amelyekre a
katolikusok nagyobb hangstlyt helyeznek, s amelyeket igy egyfajta megkiilonboztetd
jegynek lehet tekinteni. Kévetkezzenek tehdt az alapelvek.

1) A Biblia mind isteni, mind emberi jellegét szem el6tt kell tartani.

Az emberi jellegre nyilvdn a tudomdnyos értelmezésnél esik nagyobb hangsuly, hi-
szen a bibliatudds egyik féfeladata, hogy a szentirdsi konyvek keletkezési koriilmé-
nyeit, azaz a megirds inditékdt, helyét és idejét feltdrja, s egyben az irodalmi mifajok
és formdk megkiilonboztetésére, valamint a kulturdlis és a nyelvi jellegzetességekre is
figyeljen. Am a bibliatudés sohasem feledkezhet meg arrdl, hogy az emberi adottsa-
gok kutatdsa nem 6nmagdban 4llé tevékenység, hanem meghatdrozott célra irdnyul:
arra, hogy a szdvegben rejld teolégiai mondanivalé feltdrulhasson. A szentirds-ma-
gyardzonak tehdrt azt az tizenetet kell keresnie és , felszinre hoznia”, amelyet Isten a mi
tidvosségiink érdekében kijelenteni szdndékozott.

Az ,egyszer(i” bibliaolvasds sordn jobban az isteni jellegre irdnyul a figyelem, hi-
szen az olvas6 annak a felismerésére torekszik, hogy az irott igén keresztiil mit tizen
ma az Isten. Am ez az akrualizdlé szandék nem vélhat a teljes szubjektivizmus 4l-
dozatdvd. Nem elég csak a belsé impulzusokra és lelki élményekre alapozni, hanem
kiindulépontként azt is tisztdzni kell, hogy mint mond a széveg 6nmagéban, illetve
milyen {izenetet kozvetitett az els§ olvasok felé.

2) A Szentirds egységét szem eldtt tartani

A Szentirds egységének komolyan vétele nagy kihivést jelent a bibliatudés szdma-
ra. Hiszen torténeti és irodalmi szempontbdl tekintve a Biblia kiilonb6z8 korokban
keletkezett, kiilonbozd irodalmi mifajokhoz tartozé és kiilonbozd jellemvondsokat
hordoz¢ iratok gytdjteménye. De teolégiai szempontbdl is kimutathaték fesziiltségek,
nemcsak a két f8rész, az O- és az Ujszovetség kozote, hanem az egyes frészeken be-
liil is. Példdnak emlitem a kultusz eltéré megitélést a Pentateuchusban és a préférai
iratokban, illetve a Téra értékelését a pdli levelekben és Mdté evangéliumdban. Az
O- és Ujszovetség vonatkozésaban féleg a nemzeti és egyetemes, valamint a foldi és a
transzcendens tévlat fesziiltsége emelhetd ki. Ha komolyan vessziik ezt az dsszetettsé-
get, s a bel8le fakadoé fesziiltségeket, akkor a Biblia belsd egységét nem tekinthetjiik
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merev médon. Tudomdsul kell venniink a sokszintséget, vagyis az eltéré megkoze-
litéseket, az eltér hangsilyokat, s esetenként az eltéré kovetkeztetéseket. A Biblia
belsd egységét nem az egyes konyvek teoldgiai egysikisiga biztositja, hanem a kozos
irdnyultsdguk. Az Skori és kozépkori hagyomdny a Krisztusra valé irdnyultsdgban
ldtja az egységesitd fonalat.*® Figyelembe véve a Dei Verbum azon allitdsdt, miszerint a
Szentirds konyvei hiségesen kozlik azt az igazsdgot, ,amit Isten a mi tidvdsségiinkre
le akart fratni a szent iratokban”,%? én inkdbb az tidvosségre valé irdnyultsdgrol beszél-
nék. Mindazondltal az tidvosségen nemcsak a végsd, beteljesedett valdsdgot értem,
hanem az Istennel val6 él6 kozdsséget a jelenben is. ,Miutdn régen sokszor és sokfé-
leképpen szdlt Isten az atydkhoz a préfécdk dleal, ezekben a végsd idékben a Fia dltal
sz6lt hozzdnk, akit mindennek 6rokosévé tett, aki dltal a vildgot teremtette” (Zsid
1,1). A ,sz6lt” (elalészen) ige kiterjedési kore nem szlikithetd szébeli megnyilvdnu-
ldsokra, hanem egyuttal az odaforduldst és a kozdsségteremtést is magdban foglalja.
Isten a Fia, Jézus Krisztus dltal fordult teljesen és véglegesen az emberiség felé. Am
ennek a végleges odaforduldsnak el6zményei is voltak. Ha a végs$ valdsdgot igazdn
érteni akarjuk, akkor az elézményeket sem hagyhatjuk figyelmen kiviil.* Ugyanak-
kor az el6zmények 6nmagukban torténd, elszigetelt tanulmdnyozdsa sem elegendd,
hanem a részleges és el6re mutaté jelleget is tudatositani kell, illetve arra a folyamatra
is fel kell hivni a figyelmet, amely egy-egy téma késébbi dtdolgozdsa és Gjraértelme-
zése révén jon létre. Féleg a Pidpai Biblikus Bizottsdg dokumentuma hangstlyozza az
Gjraértelmezés (relecture) fontossdgt.*!

A Biblia belsd egységének figyelembevétele a személyes bibliaolvasds sordn is
nehézségbe titkozhet. A keresztény olvasé érthetd médon az Ujszovetséget részesiti
elényben, 4m az sem tagadhat6, hogy ennek hétterében nem ritkdn az Oszovetségrél
valé idegenkedés 4ll. Az Oszovetség vildga sokak szamdra szokatlannak és tavolinak
tlinik, s j6 néhdny szdveg kifejezetten sérti az erkolcsi érzékenységiiket. Erre a nehéz-
ségre, miként emlitettem, XVI. Benedek is utalt, s6t a Biblia ,,s6tét lapjai” kifejezéstd]
sem riadt vissza.” Nyilvdn a szaktuddsok és a lelkipdsztorok feladata, hogy segitséget
nytjtsanak ezeknek a nehéz szovegeknek a megértéséhez. Persze az O- és Ujszovetség
oOsszetartozdsdra is Gjra meg ujra fel kell hivniuk a figyelmet. Erre egyébként maga
a liturgia is lehetdséget nytjt. A vasdrnapi szentmiséken dszovetségi szovegek is fel-
olvasdsra keriilnek, s ezek — nyilvdn tudatos vélasztds eredményeképpen — tartalmi
osszefiiggésben dllnak az evangéliumi szakasszal. Az igehirdetd szdmdra tehdt adott
a lehet8ség annak tudatositdsara, hogy az O- és Ujszovetség szovegei kozott béséges
kapcsoldddsi pont van.

38 p¢ldaként dlljon itt Szentviktori Hugé megdllapitdsa: ,Az egész isteni irds egyetlen konyvet alkot, és
ez az egyetlen kényv Krisztus, Krisztusrdl beszél és Krisztusban taldlja meg a beteljesedését”. Idézi:
XVI. BENEDEK: Verbum Domini, 52.

3 Diés: i. m., 433.

40 Ilyen értelemben ki lehet mondani, hogy ,az [jjszévetséget is az Oszévetség fényénél kell olvasni”.
XVI. BENEDEK: Verbum Domini, 54.

41 P4par BisLikus BizorTsiG: i. m., 56-57.

42 XVI. BENEDEK: Verbum Domini, 55.
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3) A Szentirds Egyhdzhoz tartozésit figyelembe venni

A Biblia nem kiilonithetd el az Egyhdztdl, hiszen az egyes konyvek iréi meghatdro-
zott kozdsségek, gylilekezetek tagjai voltak, és sok esetben nem tettek mdst, mint a
kozosségekben mdr kibontakoztatott anyagot sajdtos elrendezéssel és sajdtos céllal
irdsba foglaltdk. Az Egyhdz szerepe a kanonizdldsi folyamatot illetden talin még je-
lent8sebb, mert az Egyhdz hatdrozta meg, melyek azok az {rdsok, amelyek a hit és az
erkoles méreéjéiil szolgdlnak, s igy a Szentirds részei. Ha a keletkezést illet8en a Biblia
szorosan kotédik az Egyhdzhoz, akkor a szentirds-magyardzatnak is az Egyhdz kere-
tében kell torténnie. A bibliatudést nemcsak egyhdzias lelkiilet kell, hogy vezesse,
hanem él8 kapcsolatban kell 4llnia az Egyhdzzal, azaz aktivan részt kell vennie a gyii-
lekezetek liturgikus, misszids és karitativ életében. S amikor valaki egyénileg olvassa
a Biblidt, akkor sem feledheti, hogy az Egyhdz tagja, s a bibliaolvasas lelki haszndt
keresztény testvérei felé is kamatoztatnia kell.

A Szentirds megkozelitésének Egyhdzhoz kotddése az egymdsra utaltsdg tudatde
és a szolidaritds kdvetelményét is maga utdn vonja. A bibliatudés sohasem feledheti,
hogy munkdja szolgdlat, amely lehetdvé teszi, hogy az egyes konyvekben rejlé valld-
sos lizenet feltdruljon. A behaté tudomdnyos vizsgdlatok mellett arra is torekednie
kell, hogy ezt a teoldgiai tizenetet kozérthetd nyelven és mindenki szimdra elérhet
formdban kozreadja. Az ,egyszer(i” bibliaolvasénak tudatdban kell lennie, hogy sziik-
sége van tdmaszra, amely — a Szentlélek megyvildgositdsa mellett — éppen a kozérthetd
kommentdrokban és Gtmutatdsokban taldlhaté. Az igehirdetésnek és katekézisnek
egyfajta dtvezetd szerepet kell betdlteni. A biblikus szakkonyvekbél kiindulva kell —
az aktualizdlds fentebb emlitett fizisait szem el8tt tartva — az ige mdnak sz616 tizenetét
kozvetiteni.

4) A Biblia értelmezési folyamatdt szem el6tt tartani

Miként fentebb emlitettem, a Pédpai Biblikus Bizottsdg szerint a katolikus egzegézis
sajatossdga abban 4ll, hogy szorosan kapcsolédik ahhoz az értelmezési hagyomdny-
hoz, amely a Biblidban kezdédik, s az Egyhdz életében folytatédik.”® A bibliatudés
szdmdra ez az alapelv a hatdstorténet, illetve értelmezéstdreénet komolyan vételét
jelenti, hiszen egy-egy szoveg recepcidja a kiilonbozd teriileteken (teoldgia, szépiro-
dalom, képz8mivészetek) az adott szdveg jobb megértéséhez segithet. A hatdstoreé-
net vizsgalata azért is hasznos, mert hamis vagy egyoldald tendencidkra is fényt derit.
A hatéstorténethez a dogmafejlddés is hozzétartozik, mert a dogmédk kiindulépont-
ja a Szentirds, bdr tagadhatatlan, hogy a bibliai megalapozds az egyes dogmdk ese-
tében eltérd jellegi.

A Biblia lelki célzatt, kozdsségi vagy személyes olvasdsindl nyilvdn nem vdrhaté
el a hatdstorténet behaté ismerete. Mindazondltal a bibliai szovegekkel kapcsolatos
keresztény szellemiségli irodalmi miivek és mivészeti alkotdsok hasznos segitséget
nyUjthatnak egy-egy szentirdsi szoveg vagy egy-egy bibliai motivum megértéséhez.

43 P4par BisLikus BizorTsAG: i. m., 55.
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Ugyancsak inspirdlok lehetnek a biblikus ihletettségt lelkiségi irdsok: azt tudatosit-
jdk, hogy a Biblia lelki célzatt olvasdsa milyen megtermékenyitd tud lenni az Isten
irdnti elkotelez8dés és az Istennel valé €18 kapesolat vonatkozdsiban.

Ugy tlinhet, hogy a felsorolt alapelvek szoros keretek kozé fogjak katolikus bib-
liaértelmezést. Mindazondltal 4gy vélem, hogy a dokumentumok szellemisége alap-
veten nyitott. Amikor a Biblia isteni és emberi jellegét egyardnt hangstlyozzék,
nélkiilozhetetlen feltételnek nevezik ugyan a hitet, ugyanakkor azt is nyilvdnvalé te-
szik, hogy ez a hit nem egyenld a bet(ih6z valé ragaszkoddssal. A hit nem mds, mint
nyitottsdg a Szentirdsban levd isteni tizenet felé, amely esetenként csak behatébb
vizsgilat révén dllapithaté meg. Ez a hit nem utasitja el eleve az ellenvetéseket, nem
riad vissza kérdésektdl, s nyitott a természettudomdnyokkal valé parbeszédre.

Amikor a hivatalos megnyilatkozdsok az Egyhdzhoz valé tartozds tudatositdsdt és
az egyhdzi hagyomdny figyelembevételét kérik az olvasétdl és a magyardzétol, akkor
az egyhdzon nyilvin a Katolikus Egyhdzat értik, de nem merev, mdsoktdl elzdrkézo
értelemben. Miként emlitettem, a felsorolt alapelvek egy részét (f6leg az elsd kettdt)
mids keresztény egyhdzakban is fontosnak, sét elengedhetetlennek tekintik.* Ez pe-
dig utat nyit egy olyan 6kumenikus egytittmiikddéshez, amelyben mind a tudoma-
nyos eredményeket, mind a személyes tapasztalatokat felekezetkozi konferencidkon,
istentiszteleteken és személyes dsszejoveteleken meg tudjuk egymdssal osztani. Joggal
hangsilyozza a II. Vatikdni Zsinat Unitatis Redintegratio kezdeti dokumentuma: ,a
Szentirds magdban a dialégusban rendkiviil jelentds eszkéz a mindenhaté Isten ke-
zében annak az egységnek elérésére, melyet a Megvélt6 kindl minden embernek”.®

* Erdemes megemliteni, hogy a Pipai Biblikus Bizottsig 4ltal bemutatott médszerek hasznélata pro-
testdns korokben is elfogadott. Sz6 volt mér réla, hogy a térténetkritikai médszert protestdns ko-
rokben kezdték el alkalmazni. Am azr se feledhetjiik, hogy a médszerrel kapcsolatban a protestans
egyhdzakban is megfogalmazédtak fenntartdsok, illetve tobb kutaté nyomatékosan rdmutatott egyéb
modszerek, f8leg a kdnoni egzegézis és hatdstorténeti vizsgdlat alkalmazdsdnak sziikségességére. Vo.
CHILDS, Brevard S.: Biblical Theology of the Old and the New Testament: Theological Reflection on the
Christian Bible, London, SCM Press, 1992; Luz Ulrich: Evangélium és hatdstorténet, A Mdté-evan-
élium értelmezése a torténelemben, Ford. LukAcs Tamds, Budapest, Hermeneutikai Kutatokézpont,
1996; WiLckens, Ulrich: Kritik der Bibelkritik: Wie die Bibel wieder zur Heiligen Schrift werden kann,
Neukirchen-Vluyn, Neukirchener, 2012.

45 11. VATIKANI ZSINAT: Unitatis redintegratio, Hatdrozat az dkumenizmusrdl, ford. Szapd Gyula és D16s
Istvdn, in D16s: i. m., 251-269, 267. A Biblidnak az 6kumenikus pdrbeszédben betsledtt kiemelkedd
szerepét a Pdpai Biblikus Bizottsdg és XVI. Benedek is hangstlyozza. V5. PArar BiBLiKUS BizoTTsAG:
i. m., 90-92; XVI. BENEDEK: Verbum Domini, 60—61.
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Biblikus reneszdnsz a Katolikus Egyhdzban

Biblical Renaissance in the Catholic Church
Reading and Interpretation of the Bible in the Light of the Guidelines of the
Second Vatican Council and Other Official Interventions

The Second Vatican Council represents an important milestone regarding the Cat-
holic Church’s attitude towards the Bible. The Council gave great impetus to biblical
scientific research and it also promoted the reading of the Holy Scripture for the
purpose of spiritual growth. In the following times competent bodies of the Catholic
Church still found it important to give guidelines for the correct approach to the
Bible. My paper offers a survey of these guidelines. I would like to take the Second
Vatican Council’s Dogmatic Constitution Dei Verbum as a starting point. This estab-
lishes two significant principles concerning the interpretation of the Holy Scripture.
First, it is necessary to strive for recognizing the message that the sacred writers
intended to communicate to their immediate addressees. Second, account must be
taken of the content and unity of the whole of Scripture, the living Tradition of the
whole Church and the analogy of faith. The later interventions, that is, 7he Interpre-
tation of the Bible in the Church published by the Pontifical Biblical Commission and
Pope Benedict XVTI’s apostolic exhortation Verbum Domini, develop the principles
laid down by the Second Vatican Council. The former focuses on the criteria and the
methods of interpretation while the latter emphasizes the significant role of the Holy

Scripture in the whole life of the Church.

2018 — 3 SAROSPATAKI FUZETEK 22. EvFOLYAM 41



Veronika kend6je. Hans Memling festménye, 1470k. Veronika a legenda szerint
ott volt az asszonyok kozott, akik Jézust kovették a Golgotara. Amikor latta, hogy a
keresztet vivé Megvalto arcat teljesen elboritja a vér, odalépett hozza, és kendéjével
megtorolte Krisztus arcat, melyen megmaradt az arc lenyomata. Ez Krisztus arcanak
lenyomata, nem kézzel késziilt (akheiropoiétosz) igaz képe - innen a Veronika név
jelentése: a latin vera icon vagyis ‘igaz képmas’



