[STENROL, AZ O EGYSEGEROL ES A

SZENTHAROMSAGROL
TEXTUS: 2MOZ 20,2-3

En vagyok az Us, a te Istened, aki kiboztalak téged Egyiptomnak fildérdl, a szol-

galat hdzdbol. Ne legyenek néked idegen isteneid éneldttem.” A Szentiras és a

Szentiras magyarazata utan most beszéljiink arrol, akirél a Biblia szol. Is-
tenrdl, az 6 egységérdl és a Szentharomsagrol. Idézziik fel mit tanultunk réla:

1. Hissziik, hogy Isten lényegére nézve ¢gy, aki 6nmagatdl van, testnélkiili, 6rokké-
valé. Minden dolognak a teremtdje és megtartéja. Irtézunk tehat a poganyok tobb-
istenhitétdl, még ha azt olyan szépen csinaljak is, mint ahogy a gérog és romai kol-
t6k benépesitették istenekkel az Olympost. Vilagosan megmondta Moézes: ,,Halld
Izrael: Az Ur, a mi Isteniink egy Ur” (5Moz 6,4).

I1. Ugyanakkor hissziik, hogy a véghetetlen és megoszthatatlan egy Isten a szemé-
lyeire nézve harom, szétvalaszthatatlanul és Osszeelegyithetetlentl kilonb6z6, tud-
niillik Atya, Fid, Szentlélek. Tehat nincs harom Isten, hanem csak hirom személy,
akik egyenl6 lényegiek, egyforman 6rékkévalok, bar 1ényokre nézve kilonbozok.
Esszel ezt nehéz felérni, de hat hol van megirva, hogy nekiink mindent érteni kell.
A titkok Istenéi, mieink a kijelentett dolgok (5Méz 29,29). Egyszertien elhiszem,
mert {gy tanitja a Szentiras.

III. 1) Mondta az angyal Marianak: ,,.4 Szentlélek szdll teredd és a Magassagosnak ereje
drnyékoz, meg téged; azért ami siiletik is, sentnek hivatik, Isten Fianak” (Lk 1,35).

2) Keresztelésekor szozat hallatszott: ,,Eg ag én sgerelmes Fiam” (Mt 3,16 k.) - és
a Szentlélek leszallt ra, mint egy galamb (Jn 1,32).

3) Keresztelni az Atyanak, Fitnak és Szentlélek nevében kell (Mt 28,19).1

4) Szentlelket kiild az én Atyam az én nevemben (Jn 14,26; 15,26). Ez az igaz-
sagnak Lelke, aki az Atyatol szarmazik, bizonysagot tesz énrélam.

U Az eis to gnoma megfelel a finalis értelmd héber /feser-nek. Mi nem Jézus Krisztus nevében kereszte-
lunk, hanem Jézus Krisztus nevébe vagy nevére. Komaromi Csipkés Gy6rgy bibliaforditasat a romai
katolikus cenzira maglyara dobatta egyebek mellett éppen a nevére forditds miatt, mert a Vulgata in
nomine [Patris. .. efe] szamitott autentikus forditisnak. Mi azonban nem cereméniamesterekként vé-
gezziik a keresztelést (zn nomine), hanem Kirisztus nevére (Luther: auf den Namen. .., Komaromi
Csipkés: nevére) kereszteliink, mert a keresztség beiktatasi szovetségi jel. A keresztség bibliai érte-
lemben, mint valami tulajdoni dtruhazas Krisztusnak a binék bocsanatiara (ApCsel 8,16; 19,5;
1Kor 1,13. 15). Ugyanez az értelme a keresztségnek ott is, ahol az ep vagy az en prepoziciét talaljuk
(ApCsel 2,38; 10,48; v. 6. LXX Jézs 9,9; 25am 22,50; Sir 47,13, ahol a héber /fesenz fordul el6. Sz6
szerinti megfelel6je az eis, azonban a LXX az en onomati, illetve epi forditast adja.) Mindenesetre fur-
csa — egyhaztorténeti érdekesség is —, hogy az 4j protestans bibliaforditas visszatér ahhoz a valto-
zathoz, ami miatt Komaromi Csipkés Biblidjat maglyara vetették, az j rémai katolikus bibliafordi-
tas pedig nagyon helyesen nevére forditast kézol.

2011/2 SAROSPATAKI FUZETEK 155



BAJUSZ FERENC IGEHIRDETESEI

5) Az Ur Jézus Krisztusnak kegyelme, és az Istennek szeretete és a Szentlélek-
nek koézossége legyen mindnyajatokkal, amen (2Kor 13,13).
6) Mert harman vannak, akik bizonysagot tesznek, és ez a harom egy (1Jn 5,7-8).

IV. A harom személy teljesen egyenlé szentségben, fenségben és hatalomban.
Egyik személy sem nagyobb a masiknal, de nem is kisebb. A Megvalté ugyan azt
mondja, ,,ag én Atyim nagyobb ndlamndl” (Jn 14,2), am akkor gy beszélt magardl,
mint a Kozbenjarérol, Megvaltorol. Mint az isteni Lényeg masodik személye
mondhatta magar6l: ,,En és az Atya egy vagynnk” (Jn 10,30). Meg tudnad ezt védeni?

V. Az unitariusok azt allitjak, hogy az Atya, Fita és Szentlélek ugyanazon személy-
nek kilonféle nevei, aki Atyaként 1ép fel, akkor Atyanak hivjak, majd mint Fid, és
maskor mint Szentlélek. A Janos 14,16-17 verseibdl azonban vilagos, hogy harom,
egymastl egészen megkiilonboztethetd személy van: ,Es én kérem az Atyit —
mondja Jézus —, és mds Vigasgtalot ad néktek, hogy veletek maradjon mindirikké, ag igaz-
sdgnak ama Lelkeét.”

VI. A Fit istenvoltanak a kétségbevonasa:

1) Arianusok:? a Fia Isten elsé teremtménye.

2) Szocinianusok:? természetes tuton sziletett ember, akinek rendkiviili kivalo-
sagai voltak, és akit az 6 mindhalalig tarté hlségéért és martirsagaért isteni mélto-
sagra emelt Isten, olyannyira, hogy 6t ma Istenként szabad imadni.

3) A modernek: Csak embernek tartjak, aki megel6zte a korat. Vagy pedig két-
ségbe vonjak, hogy mint torténeti személy valaha is a f6ldon élt volna.

A Fiu istenvoltanak bizonyitasa:

1) Az lras kimondottan Istennek mondja: ,,mindenck felett Grikké dldands Tsten”
(Rém 9,5; 1]n 5,20).

2) Isteni tulajdonsagokkal ruhazza fel: ,,droktil fogva van” (Mik 5,2; Jel 1,8), ,,ma-
gatol is tudta, mikor volt az emberben” (Jn 2,25).

3) Isteni munkakat tulajdonit neki: ,,minden & dltala lert” (Jn 1,3), ,batalma szavival
Sfenntartia a mindenséget” (Zsid 1,3). ,, Az ember Fidnak van hatalma a foldon megbocsdtani a
binoket...” Lk 5,24). ,, Amint ag Atya feltimasztia a balottakat, és megeleveniti, sigy a Fiti
is, akiket akar, megelevenst” (Jn 5,21).

4) Imadsagban részestl, benne kell hinni. — ,,Uram, Jézus vedd magadhoz az, én lelkee-
met” (ApCsel 7,59) — ,,Aki hisz a Fisiban, drik élete van, aki pedig nem enged a Firinak, nem
lat életet, hanem azg Lsten haragia marad rajta” (Jn 3,36) — ,,mindenki iigy tisgtelje a Fidlt, miként
tisztelik az Atydt, aki nem tisgteli a Fidlt, nem tiszgteli az Atyat, aki elkiildte 6t” (Jn 5,23).

2 IV. szazadi eretnekmozgalom, Arius kévetdi, akik tagadtak Jézus 6roktdl fogva vald létezését és
isteni mivoltat. Vallottak, hogy Jézus nem egylényegi az Atyaval, nem Isten, mint ahogyan a Szent-
lélek sem. Antitrinitarius nézeteket vallottak.

3 A szocinianusok XVI. szazadi lengyel-litvan antitrinitarius vallasi irinyzat, mely elvetette a gyermek-
keresztséget, és tagadta a tdlvildg és a Szentlélek létezését is. Szocialis tizenetiik az volt, hogy min-
den ember egyenld, a vagyon gyljtése pedig blin, megtagadtik a szentségimadast. Mint szektds
iranyzatot kizartdk Sket a varséi konféderacié hatalya alél (1573). Tagjainak jelentSs része 1658
utan kivindorolt Lengyelorszagbdl f6képp Hollandiaba, Poroszorszagba és Erdélybe. Az Erdélybe
kivandoroltak egyik ismert leszarmazottja Augusztinovics Pal (1763-1837) volt.
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VII. Hogy a Szentlélek nem csak isteni erd, hanem személy, megértheté abbol,
hogy az Iras olyan dolgokat tulajdonit neki, melyek csak személyt illetnek meg. Esz
(1Kor 2,10), — akarat (1 Kor 12,11), — szdlott Filephez (ApCsel 8,29), — fanit és esziink-
be juttat valamit (Jn 14,20), — esedezik érettiink (Rom 8,20).

VIII. Akik rendszeresen és gondolkodva tanulmanyozzak a Bibliat, azok szamara
nem képezi vita targyat, hogy amilyen bizonyosan egy Isten, s léte oszthatatlan, te-
hat nem részekbdl tevédik Ossze, olyan bizonyos, hogy ez az egy isteni 1ény hdrmas
létformdaban éli az életét. Hogy ez a harmassag befelé, az isteni létben magaban mit
jelent, arr6l vajmi keveset tudunk.

Annal vilagosabb azonban, hogy ez a harmas létforma mit jelent a mi szamunkra.
Az Isten Atya. Bz azt jelenti, hogy mindeneket 6 teremtett, mindenek téle fiiggnek, 6
viszont nem fligg semmit6l, elérhetetlen magassagokban trénol mindenek felett.

Az Isten Fit. Ez azt jelenti, hogy ez a félelmetes Isten kilépett fenségének ho-
malyabdl, lehajolt hozzank, elibénk allott, és megszolitott minket. A felfoghatatlan
Isten ,,Igévé” testestilt, hogy egymasra talalhassunk.

Az Isten Szentlélek. Ez pedig azt jelenti, hogy Isten nemcsak elibénk all és
nemcsak megszolit, hanem belénk helyezi az & isteni életét, és ugy atformalja éle-
tiinket, olyan mély életk6z0sségre 1ép veliink, hogy nem is tudjuk elhatarolni tobbé
azt, amit én akarok att6l, amit Isten munkal bennem.

A. En vagyok azg Ur, a te Istened.”
Isten kijelenti, megmondja nekiink a nevét, hogy kicsoda 6.
1) ,,En vagyok.” Azt jelenti, van Isten! Ugye, ezt nem kell nekiink bizonyitani? Van
= létezése nem fugg mastdl. Eredete nem vezethet§ vissza semmi masra, véget
nem vethet neki semmi mas. Isten létezése 6nmagaban is olyan gazdag létezés, hogy
amikor még nem volt vilag, Isten nem volt szegényebb, és amikor lett vilag, Isten
nem lett altala gazdagabb. Ha ezt komolyan vessziik, sok minden kovetkezik bel6le.
a) Nem balvany. Nem ,,neki j6,” ha hiszel benne. Nem ez adja az erejét, hatal-
mat és hitelét, mint a pogany balvanyoknak.
b) Ha van Isten, akkor nem a véletlen és a vak sors iranyitja az életedet.

2),,...a3 Ur, a te Istened.” Isten nemcsak azt mondja meg, hogy 6 mindenek egyetlen
Ura, hanem azt is, hogy 6 szovetséges népének, neked is Urad, Istened akar lenni.

Istennek hivjuk azt, akitél az ember minden jot var, s akihez menekiil minden
nyomorusagaban. Akin a szived csting, és akiben bizakodik, az valésagosan a te Is-
tened. A parancsolat értelme tehat nyilvan ez; engedd, hogy egyediil én legyek a te
Istened, és nehogy valaki mast keress magadnak. Ha valami joban sziikélkodol,
vard azt éntllem, és keresd énnalam. Ha pedig valami szerencsétlenség és csapas
ér, folyamodj énhozzam. Bizd magad énram. En megsegitlek. Csak a szivedet ne
add at senki masnak. Vegytink egy-két példat:

a) Akinek van pénze és vagyona biztonsagosan érzi magat, vidaman és rettegés
nélkiil él, mintha a Paradicsom kell6s kézepén élne. Viszont akinek nincs, az két-
ségbeesik, elcstigged, mintha Istenrdl sosem hallott volna.

b) Akinek esze, hatalma, nagyszeri Gsszekottetése, baratja, becsilete van, az
szintén nem gondol Istenre.
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c) A papasag idején, ha valakinek fajt a foga, bo6jtolt és Szent Apollonidhoz* fo-
lyamodott. Ha valaki tizveszedelemtdl félt, akkor Szent Lérincet® valasztotta védé-
szentjéul. Ha valaki dogvészt6l félt, akkor fogadalmat tett Szent Sebestyénneko
vagy Szent Rokusnak.” Mindenki kivalasztotta a maga szentjét, azt imadta, és szik-
ség idején azt hivta segitségiil. Ki-ki a maga kiilon istenéhez folyamodott, akit6l va-
lami hasznot, segitséget és vigasztalast remélt.

Istent elfogadni azonban nem azt jelenti, hogy 6t pénzes zsakunkba gy6moszol-
juk, hanem a sziviink rajta csiing, mindenest6l benne bizunk, el6tte meghodolunk.

B. ,,...aki kihoztalak téged Egyiptomnalk foldérdl, a szolgdlat hizibil.”

Ez Isten udvténye. Kegyelme parancsolatokban (3Moéz 11,45; 25,55). A Szentiras
szerint Egyiptom az emberi dics6ség és Oncélusag kifejezése. Izraelre nézve annyi,
mint ildoztetés és kisértés.

Vele szemben Isten népének nincs hatalma. Innen hivta ki Isten az 6 népét a
szabadsagra. A bln szolgasagabdl Jézus Krisztus szabaditasaba. A magunk erejé-
bél, aldozatabdl és érdemébdl sohasem lesziink szabadok, csak egyedil Isten sza-
badité tette, az ige altal, mellyel minket kihiv a fogsagbol, az idegen istenek uralma
alol felszabadit, és a magaéva tesz. Mert testestol, lelkest6] nem a magunkéi, hanem
az 6 tulajdona vagyunk.® Nem lehetiink népe, Krisztus egyhaza, ha ugyanakkor
Egyiptom akarata szerint éliink. Féliink ett6l a kihivastol, mert benne meg kell hal-
ni a vilagnak. De Isten 4j életet ajandékoz nekink. Nala van az élet.

1) Azt jelenti, hogy Isten térténelemformalé Ur, aki a viligot kormanyozza. Tehat
nem véletlen szerencsétek volt, nem is nagyszer(i vezéreiteknek koszonhetitek,
vagy annak, hogy ti vagytok a nagy h6s6k, hanem én, a vildg folyasat igazgat Isten
vagyok az, aki kihoztalak titeket Egyiptombdl. Mindez azt jelenti, aktiv Ur az Isten,
aki nem vonult penziéba, miutain megteremtette a vilagot, hanem szakadatlanul
munkalkodik, igazgatja az 6véi sorsat, és formalja a torténelmet. Ha ez igaz, akkor
az Osszes babonak eltlintek. Mert véletlenek pedig nincsenek.

2) Azt jelenti, hogy Isten szabadité Ur. Isten a szabadsag Istene. Mar Ggy is terem-
tette az embert, szabadnak. Isten minden szolgasiagnak ellensége. Nem hagy minket

4 A rémai katolikusok szentje. 249-ben fanatikusok megkinoztak, fogat kiverték, majd maglyahaldlt halt.

5 Papai diakénus és martir. A rémai egyhdz szentje, meghalt Rémaban 258-ban.

6 Diocletianus csdszar kivalé katondja. Keresztyén hitre tért, kivalo szonoki képességeivel katonatarsa-
it is a keresztyén kit felé terelgette. Hite miatt birésag elé kertlt, halalra itélték. Lenyilaztdk, de a le-
genda szerint a csodaval hatiros médon életben maradt. Azt tartottak réla, hogy a halalbdl timadt
fel. 287-ben ismét haldlra itélték és meghalt. A rémai katolikusok a jarvanyok és betegségek védo-
szentjének tekintik.

7 Szent Rékus (1295-1327) mellkasan egy kereszt jel volt lathaté a sziiletésekor, amibdl arra kévetkez-
tettek, hogy Istennek szentelt élete lesz. Felnovekedvén vagyonat a szegényeknek adta. A pestis
jarvany 6t is megtamadta, de meggyogyult belSle. Bortont is viselt, mert kémkedés vadjaval elitél-
ték, nem sokkal késébb meghalt. Egy késébbi pestis jarvany alkalmaval megemlékeztek réla, hogy
tulélte a betegséget. Elrendelték ekkor (1414), hogy a képét hordozzak végig az utcikon. A hagyo-
many szerint a pestis ennek hatisara megszint.

81d. Heidelbergi Katé 1. Urnapja, 1. kérdés-felelet
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szolgasagban, hanem szabadda akar tenni. Jézus Krisztusban megismeritek az igaz-
sagot, és az igazsag szabadokka tesz titeket.

Téged mibdl ,hozott ki” Isten? Milyen biineidbdl szabaditott meg? A temp-
lomnak tele kellene lennie olyan emberekkel, akik elmondhatjak, hogy engem az
iszakossagtol, engem a maradiassagtol stb. szabaditott meg.

3) Azt is jelenti, hogy Isten el6bb cselekedett. Nem a Tizparancsolat megtartasa a
feltétele az egyiptomi szabadulasnak, hanem amikor Isten kegyelmébdl megmene-
kil a nép, azutan teszi elé a Dekalogus igéit. Ma mit tett értiink Isten? Milyen jogon
kéri a megtartasat? Jézus Krisztus aran.

C. ,,Ne legyenck néked idegen isteneid éneldttem.”

1) Isten népének, a gytilekezet minden tagjanak szo6l. Hogy szakadjon el az idegen
istenektSl. Aki az ige itélete alatt megall, az nem mentegetheti magat, mindnyajan
részesek vagyunk az idegen-isten imadas biinében. Nincs erénk, hogy ezt a paran-
csot betoltsiik. De Isten azért itél meg, hogy konyoriljon rajtunk. Ezért az els6 pa-
rancsolat mégiscsak 6rémhir azok szamara, akiknek nincsen mas mentségiik, mint-
hogy 6k Isten gyermekei, a torvényt betoltott Krisztus kegyelme altal.

2) Isten kizarélagos uralmat kovetel. A masodik parancsolat szerint Isten féltén (hé-
ber szoveg szerint: féltékenyen) szereté Isten, aki nem osztozik mas istenekkel. Ezek
az ,,istenek” eltdrik, amit Isten nem tir, megosztjak egymassal az uralmat. (Istenek —
tobbes szamban) Megférnek egymas mellett jOl. Isten mellett nem fér meg mas isten.

Isten nem azért féltékeny, mintha szitksége volna ram, vagy a balvanyok hatal-
mara lenne féltékeny, hanem szeretetébdl ered6en, mert rabsagunkban megszan,
konyoril rajtunk. Megadja a lehetéséget, hogy megszabaduljunk a balvanyok va-
razslatabol. Ez a nagy vigasztalas, hogy nem kell tobbé balvanyoknak szolgalnotok,
megszint a félelem bénité zsarnoksaga. Isten leleplezte a balvanyokat, nem istenek
6k. Az Uron kiviil pedig mas isten nincsen.

3) Amibe bizalmunkat helyezzik, azt ez altal istentinkké is tessziik. Olyba tekintjiik,
mint akinek hatalma van intézni a sorsunkat, és az idvosséginket is elémozditani.
Milyen poganyul tud hinni az ember a vagyonaban, az erejében, a szerencséjében, a
sorsban, a protekciéban. Ide veszi Katénk (94. kérdés) még a varazslast, babonas-
kodast, jovendémondast, spiritizmust, széval mindazt, ahol a s6tétség fejedelmét
hivjuk segitségiil. Holott mindezt tiltja az Ur (5M6z 18,10-12).

Egyaltalan van-e sziiksége Istennek ilyen parancsolatra? Elvesz-e valamit Isten
hatalmabdl és dics6ségébdl, ha mellette még masok is szeretnének egy kicsit Isten
lenni? Egy valéban Nagynak az ilyen gyermeki nagyzolasra nem csupan elnézé mo-
solya van? Nem! Sz6 sincs itt elnézésrél. Isten ezzel a megalkuvast nem ismeré ko-
vetelménnyel 1ép elénk: ,,En az Ur vagyok, a te Istened. Ne legyenek neked s isteneid én-
elottem.” Bzt Ggy kell érteni, ahogy a régi magyarazok mondtak, hogy Isten azt
koveteli, hogy mi Istent mindenekfelett féljik, mindenekfelett szeressiik, és csak
6benne bizzunk. Krisztus igy magyarazza, hogy ,szeresd az Urat, a te Istenedet teljes
szivedbdl, teljes Lelkedbdl, teljes elpiédbil és minden erddbol” Mk 12,30).
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Azt kell észrevenniink, Isten azzal, hogy megtilt valamit, nem a maga javat, ha-
nem a miénket akarja, s ugyanazzal a szereté szandékkal tiltja meg nekiink az ide-
gen isteneket, mint pl. egy édesanya megtiltja a gyermekének a tdzzel, a villannyal
vagy a gazzal valo jatszadozast. Mert é azt alaposabban ismeri, mint a gyermek, és
tudja, milyen bajok szarmazhatnak bel6le.

Az Atya ismeri ezeket az ,,isteneket.” Tudja, hogyha egyszer hatalmukba keri-
lunk, raszednek, megcsalnak, kifosztanak, meztelenre vetkéztetnek benniinket.

A régi magyarazok harom csoportra osztottak a balvanyokat:

a) A vilag (gyonyore, aranya, hatalma, dicsésége)

b) Az ember (a gyermek, a hazastars, a csalad és a haza).

) Onmagunk (a legkonokabb balvany a tulajdon éniink, kivansigaival, szoka-

saival, szeszélyeivel).
Tudom, hogy van ebben a felsorolasban valami naivan meghat6. Mintha ebben a
hatartalan vilagban volna valami, ami ne tudna balvannya lenni? Isten mellett a bé-
lyegeytjtéstsl a mikedvelésbdl Gzott sportig és a luxusautotol a doktori cimig,

Ma szerfolétt megsokasodtak a balvanyok. Ime, csak néhany: a pénz, a szere-
lem, a faj, a nemzet, a part, a csalad, a gyermek, a tudomany, a mtvészet, a sport, a
baratom, baratném, a kartya, a zene, a komolyzene is, a hivé életem, Isten valami-
lyen ajandéka. Ugy kezdédik ez a dolog, hogy ezek a balvanyok Isten mellé keriil-
nek, s agy végzbédik, hogy mas mellékes lesz ezek mellett.

Tragikum a dologban, hogy a balvanyimadasban nincs megallas. Az ember el-
arulja a tronon l6 balvanyistent a kovetkez6 kedvéért. Aki az Isten torvényét félre-
teszi egy asszonyért, az nemsokara az asszonyt is félreloki a pénzért, mig végil a
pénzt is odadobja valami 4j szenvedélyért.

Van, aki Isten torvényérél megfeledkezik, hogy a haza ,érdekeit” szolgalja,
majd a hazat elarulja, hogy a partjat el6bbre segitse, s a végén a part koltségén a sa-
jat ambicioit akarja kiélni. Balvanyok emelkednek és délnek, mig végil kideril,
hogy az igazi balvany: az Fn.

A balvanyok mindig a szabadsagunkat ragadjak el. De erre rendszerint csak ak-
kor eszméliink ra, amikor a dolog mar elérehaladt. A balvanyok éppen a szabadsag-
gal kecsegtetnek, és aki hisz nekik, utélag lassanként rajon, hogy feliltették. Hogy
csabitanak, milyen nagyvonaliak, ameddig nem bizonyosak a dolgukban. Aztin
hirtelen elleniink fordulnak.

Walter Liithi nagyapja mesélte, hogy ifju koraban a falu legényei elhataroztak,
hogy felverik a barlangjaban azt a rékat, amelyik messze kérnyéken veszélyeztette a
baromfi 6lakat, és elevenen, megkotézve vezetik majd végig diadalmasan a falu £6-
utcajan. Vasarnap délutin a legvékonyabb legény bekuszott a réka barlangjaba, mig
a tobbi kivil vart. Kis id6 mulva felhangzott a gy6zelmi kialtas: megfogtam! De alig
egy plllanat mulva Gjabb Gvoltés harsant: 6 is megfogott’ Igy van ez a balvanyaink-
kal is. El6sz6r engednek diadalmasan ujjongani. Megfogtam! Aztin gyakran nem
két szempillantas, hanem évek vagy évtizedek mulva rajoviink, hogy 6 fogott meg.

Ismertem egy kivalo kereskedét, aki egyszer banatosan azt mondta, hogy ko-
rabban azt képzeltem, nekem van tzletem. Minél id6sebb leszek, annal vilagosab-
ban latom, hogy én vagyok az tizleté.

Ilyen balvany lehet az egyhaz is. Most nem gondolok azokra, akik szemében
azért rokonszenves az egyhaz, mert benne szévetséges tarsat vélnek felismerni a
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bankbetétjeik védelmére és biztositasara. Ha nem csupan arra gondolok, hogy az
egyhaz milyen elkeseritésen sokszor lett valoban a balvanyimadas helyévé, a sza-
badsagtdl valé megfosztas helyévé, ,Egyiptomma.” Isten azonban nem akarja,
hogy rabszolgak legyiink, még az egyhaz rabszolgai sem. Tudjuk, hogy meg kell
szabadulni a balvanyainktol. De (1) mindez mégsem olyan kénnyd.

Azzal, hogy Isten ennél a parancsnal az Egyiptom f6ldérdl vald kiszabaditas té-
nyére emlékezteti a népét, egy fajé pontot érint. Izrael népe ugyanis a szive ellenére
szabadittatott ki Egyiptom f6ldjérSl. Voltak napok és hetek, amikor a nép sirt ami-
att, hogy Isten neki szabadsagot adott. Szivesebben visszatért volna Egyiptomba.
Voltak hetek és honapok, amikor a nép sététen nézett, morgolodott, és végiil kove-
ket emelt a szabaditora. A nép, és azt hiszem nemcsak a zsidé nép, hanem refor-
matus népink is szivesebben viseli Egyiptom szolgasagat, mint az Isten szabadsa-
gat. Esziinkbe jut az a torténet, amikor a filiszteusok legy6zték Izraelt, az Ur jelen-
létét kiabrazold szévetségladat is elzsakmanyoltak, beallitottak Dagon elé, és mas-
nap ledélt Dagon szobra (1Sam 5,1 kk.). Felallitottak, harmadnap Gjra ledélt. Ismét
felallitottak. Gondolj igeolvasasaidra. Hanyszor 6sszeditotte benned Isten a balva-
nyokat. Mindig Gjra felallitottad, sszeragasztottad!

Isten nemcsak sasszarnyakat adott ehhez az 4j élethez népének (2Moéz 19,4),
hogy amikor kirepiil, nehogy csontjat torje, hanem még a Fiat is odaadta, hogy Is-
ten mellett ne legyenek idegen isteneink. Ez azt jelenti, hogy az egyetlen Megvalto
mellett ne akarj mas szabaditokat, mellette mas tidvozitéket. Ne kacsingass mas tid-
voziték utan. Igaza van a Heidelbergi Katénak, amikor azt mondja, hogy ebben az
els6 parancsolatban lelked dvosségérdl és boldogsagardl van sz6.° Vajon elég-e
neked ez az egy udvozitd Jézus Krisztus? A baj az, hogy ezek a mi személyes balva-
nyaink rendszerint igen jol alcazottak. Ezért csak egyetlen valaki van, aki egész a
sziviink mélyéig ér, és ezeket is le tudja leplezni.

Jellemzé torténetet ismertink a patriarchak idejébdl. Amikor Jakéb ravasz apo-
sa, Laban el6l menekiilt Jakob felesége, Rahel eltulajdonitotta a csaladi balvanyokat,
hogy menekiilésiik atjan velik legyenek. A sulyos jelent6ségli lopas felfedezése
utan Laban Jakoéb utan iramodott, és Jakob satraiban ,hazkutatast” végzett, de
eredményteleniil. Ugyanis senki sem tudta, hogy Réhel asszony a csaladi balvanyo-
kat a nyerge ala rejtette, s 6 a nyeregben maradt, azzal az uriggyel, hogy nem érzi
jol magat (1Mo6z 31,19 kk.). Nincs az a Laban, aki fel tudja fedezni a balvanyainkat.
Jol el vannak azok rejtve. Erre csak a Szentlélek képes. Aki kéri a Szentlelket, aki
winden igagsdgra elveget minket” (Jn 16,13), azt kiemeli a nyeregbdl, és a hazkutatas
alkalmaval a legelrejtettebb és legtitkoltabb balvanyai is nyilvanvalokka lesznek.
Ilyen hazkutatas tortént, amikor betért Jézus Zakeushoz, elvette szivének hazi bal-
vanyait, és azt mondta, ,,Ma lett sidyissége ennek a hagnak” (Lk 19,9).

Aki meghallotta, hogy 6 kicsoda, annak ez a legvilagosabb parancs, annak nem két-
séges, hogy senki masba nem vetheti a reménységét, és senki mast nem fogadhat a
szivébe. Lehet ,idegen isten” utan futni, lehet ezt az Urat el nem ismerni, de ez azt
jelenti, hogy bele kell halni. Mert Isten szentsége éppen abban van, hogy az a min-
den, amit ad, rank nézve halalos kockazattal jar. Az el nem fogadas karhozat. Ezért
megdébbentd Istennek ez a szava, hogy 6 Ur, 6 a te Istened, 6 szabadité. Rank

9 Heidelbergi Katé XXXIV. Urnapja, 94. kérdés-felelet
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nézve ez azért irtdzatos felel6sség, mert csakugyan élet vagy halal, idvosség vagy
karhozat kérdése, hogy hiszek-e benne, csak () 6benne. Ez a halalos kockazat meg-
van az Ujszovetségben is. ,Ugy szerette Isten e vildgot, hogy az & egysziilitt Fidt adta, hogy
valaki, hiszen dbenne, el ne vesszen, banem Grok élete legyen” (Jn 3,16). Ebben is ott van az
tudvosség {gérete mellett a karhozat borzasztod igérete is: ,,.Aki pedig nem hisz, immir
elkdrhozott, mert nem hitt azg Isten egysziilott Fidnak nevében” (Jn 3,18). Az a ,,semmi,”
amit nekiink tenni kell, elhinni Istennek a szavat. Ez a valasztas: élni Istennel, vagy
elkarhozni nélkiile. Alapjaiban mindig errél van sz6, amikor Isten sz6l hozzank.

[STENNEK, KRISZTUSNAK ES A

SZENTEKNEK KEPEIROL
TEXTUS: 2MOZ 20,4-6 (32,1-7. 19K.; 30-34)

ben, vagy alant a foldon, vagy amelyek a vizekben a fold alatt vannak. Ne imdidd, és

ne tiszteld azokat, mert én az Ur a te Istened félton szeretd Isten vagyok, aki megbiinte-
tem ag atyak vétkét a fiakban, harmad és negyediziglen, akik engem gyiilolnek, de irgalmassdgot
cselefeszen ezer iziglen agokkal, akik engem szeretnek és azg én parancsolataimat megtarfjdk.”

” Ne csindlj magadnak faragott képet és semmi hasonldt azokhoz, amelyek fent ag ég-

Legutébb a balvanyokrél beszélgettink. Ma Istennek, Krisztusnak, és a szenteknek
a képeirdl, szobrairdl lesz szo.

1) Mivel Isten lathatatlan Lélek, akit soha senki nem latott, ezért 6t semminemd
muvészettel kidbrazolni nem lehet. Igaz, hogy Jézus Krisztus emberi természetet
oltott magara, de ezt nem azért cselekedte, hogy szobraszoknak, fest6knek szolgal-
jon mintaképtl. Tagadta, hogy testi jelenléte valamit is hasznalna az egyhaznak, in-
kabb azt igérte, hogy Lelkével mindenkor veliink lesz (Jn 16,17). Mi haszna lenne
hat, ha 6t lefestenénk?

Ami pedig a szentek képeit illeti, a dics6ilt égi lények £61di életitkben minden-
nemd tiszteletadast visszautasitottak, és maguk is a képszobrok ellen harcoltak.
Nem val6szind, hogy most 6rilnek annak, hogy az emberek a szobraik és a képeik
el6tt térdet hajtanak, és kalapot emelnek.

2) No, de mit érdekel mindez minket? Hol vannak templomainkban a képek és a
szobrok? Erre a kérdésre akkor kell feleletet adnunk, amikor a kisgyermekink meg-
kérdi: Apa, miért nem olyan szép a mi templomunk is, mint a katolikus templom?
Akkor kell hitelesen megfogalmaznunk: Kisfiam, 400 évvel ezel6tt még a mi
Oseink is ilyen templomba jartak. De akkor jottek a reformatorok, és felhivtak az
ember figyelmét arra, hogy az Uristen azt tanitja: Ne csinalj magadnak faragott ké-
pet és semmi hasonl6t ahhoz. Ne imadd, és ne tiszteld azokat. Akkor éseink min-
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den olyat kihordtak onnan, ami nem volt odavalé. Ez nem valami 4 divat volt,
csak visszatérés az Gskeresztyén egyhazhoz, ahol nem volt se kép se szobor.
Lactantius,!0 a hires egyhazatya (mh. 320 koril még a I11. sz. végén azt mondta,
hogy ,,abol kép van, ott nincs semmi vallds.” Epiphanius,'! szalamiszi plispk mikor vi-
zitaciéi soran valamelyik templom ajtajanal olyan fiiggonyt talalt, amelyre Krisztus
vagy valamely szent képe volt festve, letépte azt és eldobta, mert a szentiratok te-
kintélye elleni dolognak tartotta, hogy Krisztus egyhazaban embernek a képe fiiggjon.

3) Hogyan lettek tele mégis id6k soran a keresztyén templomok képekkel és szob-
rokkal?

a) Az elsé oka ennek az, hogy az egyhaz Gergely papa nyoman azt tanitotta,
azért vannak képek és szobrok a templomban, hogy az emberek a vallasban okta-
tast nyerjenek, és a sajat idvességiikre és az isteni dolgokra intessenek. Ez azért
helytelen okoskodas, mert a hit hallasbol van, a hallas pedig Isten igéje altal (Rém
10,17). Tehat a vallasban val6é helyes oktatis az igehirdetés. A rémai katolikus
templomokban a mise kiszoritotta az igét.

b) A kézépkor folyaman csak egyhazi mivészet volt megengedett. Festészet-
ben, szobraszatban egyarant. A legszebb képek, szobrok aztan bekertltek a temp-
lomokba. Vandordidk koromban végigjartam ezeket a hires templomokat.

- A sixtusi kdpolna Michelangelo freskoéival,

- A rémai szent Péter templom a Pietaval,

- A San Pietro in Vincoli Michelangelo Mézes szobraval,

- A velencei szent Mark templom 1600 éves oszlopaival,

- A milanéi dom 1000 tornyaval, sorolhatnank Sket.
Ezek mind inkabb muzeumok mar, mint templomok. Szazas csapatokban vonul-
nak at rajtuk a turistak, oda minden 4hitat.

4) Az Tras ezer helyen tiltakozik az ellen, hogy Istent kiabrazoljuk (5Méz 4,23k; 12-
18; 27; 15; Rom 1,22 k; Ezs 40,18. 25). A legpregnansabban a II. Parancsolat sz6l
ellene: ,Ne csindlj magadnak faragott képet...” Az aranyborjut Mozes OsszetOrte
(2Moz 32,20). A rézkigyot Bzékias 6sszetorte (2Kir 18,4).

10 Lactantius (250- cca. 320) Diocletianus csaszar udvardban tanftott retorikdt. Kézben azonban
keresztyén lett, ezért el kellett hagynia az udvart. A latinul iré klasszikusok mdveit paratlanul magas
szinten ismerte. Ebbéli tudasa mégott elmaradnak teoldgiai ismeretei. Az egyhdztérténelemben az
apologétak kozott tartjak szamon. Hieronymus azt itja rola, ,bdrcsak sigy tudta volna megerdsiteni agt,
ami a miénk, mint abogy le tudta rombolni a mdsokét.” F& mlve a Divinae institutiones, melyben az antik
filozofia, mitoldgia f616tt fogalmaz meg kritikat keresztyéni nézépontbol.

11 Epiphanius (cca. 315-403) zsid6 sziil6k gyermekeként sztletett. Ifji koraban egyiptomi szerzetesek
kozott €élt. Fiatalemberként kolostort alapitott Eleutheropolis kézelében, melynek vezetdje is lett.
367-ben Konstantia (Szalamisz) pispoke lett Cipruson, ahol a szerzetességet szorgalmazta. Orige-
nest tekintette minden herezis okozéjanak, kilénésképp az arianizmusénak. 394-ben Jeruzsilem-
ben igehirdetésében Origenes kévetdit timadta. Egy levelében Origenes tévedéseivel foglalkozott,
hangsilyozta a foldi Paradicsom 1étét, foglalkozott az Eden négy folydjaval, a Gihonnal a Nilust
azonositotta. Részt vett az antiochiai (370) és a rémai (372) zsinaton. Konstantinapolyba utazott,
hogy Origenes kovetbivel talalkozzon. Onnan Ciprusra menet a tengeren lelte halalat.
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El6szor tisztazzunk egy adminisztrativ kérdést. A Vulgata és Luther ezt az els6
parancsolathoz veszi, a tizediket pedig megfelezi. Igy az egésznek a szamozasa na-
lunk eltolédik.

Mi a reformatus beosztast helyesebbnek tartjuk, mert a mi tizedik parancsola-

tunkat hidba vagjak ketté, mind a kett6é ugyanarrol a dologrol szol; viszont az elsé
és a masodik parancsolatunk csak latszatra hasonlit egymashoz. Ha k&zelebbrél
megvizsgaljuk, itt két egymastol egészen kiilonb6z6 dologrol van szé. Az elsé pa-
rancsolat a Szabadité Istenrdl szélt, ennek a masodiknak pedig azt a cimet adhat-
juk: A Lathatatlan Vezetd.
1. Vizsgaljuk meg azt a torténelmi helyzetet, amikor Isten ajkardl elhangzott ez a
parancs: ,,Ne csindlj magadnak faragott képet, sem semmi hasonlot ebbez...” Akkor, amikor
a zsid6 nép kiszabadult Egyiptombdl és megérkezett a pusztdba, ez lett a legége-
tébb kérdése: Ki vezet benniinket innen tovabbr Tudjuk, hogy Isten hozott ide
benninket. Azt is tudjuk, hogy honnan jottiink. Csak azt nem tudjuk, hogy hova
megylink. Csak azt nem tudjuk, hogy ki vezet ki benniinket ebbdl az egyre nyomo-
rasagosabba valé pusztasagbol.

Erre a szorongat6 kérdésre felelt Isten, amikor azt Uzente, hogy ,,Ne csindlj ma-
gadnak faragott képet, sem semmi hasonlot ebbez...” Ha ugyanis azt kérdezziik, hogy mi-
képpen juthat az ember arra a képtelen elgondolasra, hogy Istenrdl faragott képet
csinaljon maganak, akkor aligha felelhetiink ugy, mint a materialista tudésok, hogy
a primitiv embert a jatékoszton, a mesemondd vagy a festésre valé kedv 6sztonoz-
te erre. Sz6 sincs rolal Az a hatartalan nyomorusag, ami a Sinai-hegynél fogja el a
népet, az csabitja Sket, hogy athagjak a masodik parancsolatot. Amikor ez ember
abba a helyzetbe kertl, hogy 1épni kell egyszer, de ez a 1épés a bizonytalansagba ve-
zet, tovabb kell menni, no de nem latom, hogy merre, ki utan, akkor érkezik el az a
szornyen kisértd pillanat, hogy az ember képet, vagy valami hasonlét csinal Isten-
16l, az 6 vezetjérol.

Abrahimot is utolérte ez a kisértés, amikor azt a parancsot kapta: ,Eredj ki a te
Joldedbil és a te rokonsdgod kol és a te atyddnak hdzdbol, arra a foldre, amelyet én mutatok
néked” (1M6z 12). Sulyos pillanat az, amikor egy bizonytalan vilagban itthagyta vala-
ki a védelmet és biztonsagot jelenté néptorzsét és rokonsagat, és elindult egy olyan
foldre, amelyet egy lathatatlan vezet6 ,,mutat” neki.

Ugyanez a nyomorusag kisértette Izraelt Egyiptombdl egészen a Sinai-hegyig,
s6t még azon tal is. Aki ismeri ezeket a torténeteket, tudja, hogy milyen faradsagba
keriilt Izrael népének, hogy alarendelje magat Isten szabadité kegyelmének. Pedig
Isten lathat6 jeleket is adott a népének: nappal felhét, éjjel tlizoszlopot. De Isten
maga mindig lathatatlan volt, és az is maradt. A lathato jeleit pedig az ember téve-
sen is magyarazhatja. Mert ki kezeskedhetik arrél, hogy azok valoéban Isten és nem
a pusztak csalfa délibabja?

Ugyanez a helyzet Mozessel is. Isten a népnek bolcs elérelatassal Moézes szemé-
lyében lathaté vezért is adott. De ez a lathaté vezér sem volt elég kezesség. A nép
Mozest minduntalan eltiinni latta a satorban. Gyakran 6rak hosszaig nem kertilt
el6. Mit csinal ott? A nép tudta, hogy Mézes imadkozott, vilagossagért tusakodott,
utasitasokért a legkozelebbi 1épés megtételére. De ha Mézes huzamosabb idét t6l-
tott a kinyilatkoztatas satraban, a nép nyugtalan lett. Nincs talan valami rendben?
Ki kezeskedik arrdl, hogy valoban Isten beszél ott Mézessel? Egyaltalaban, hogyan
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all a vezetés dolga? Helyesen vezettetiink? Nem tévedtiink mar régen el? Tény az,
hogy a pusztaban iliink, ugy néz ki, hogy benne vagyunk a pacban. Se étel, se ital.
Egyiptomban mégis csak szebb volt az élet. Veszélyes, nagyon megkisérté ez a
helyzet! Ime igy sziiletik meg az esztelen elgondolds, hogy az Istenrdl képet vagy
valami hasonlét csinaljunk, amelyet aztan kovethet az ember, és amely az ember
el6tt haladhat, mint lathat6 Isten. Akiben nem kell tobbé , hinni,” hanem az ember
szemléli 6t csupan. Ebben a szitudciéban zendill meg a masodik parancsolat: ,,Ne
csindl] magadnak faragott képet, sem semmi basonlot ezekbez.” Ami most mar azt jelenti:
Higgy Istenben, és ne latni akarj!

II. De éppen ez az, amit az ember olyan nehezen akar megtanulni. Hinni a lathatat-
lan Isten vezetésében. Az ember itt a f6ldi vandoruton pont ezt az egyet nem sze-
reti, hogy hinni kelljen. Szereti a dolgokat tudni, latni, kézzelfoghatéva tenni. Szere-
ti, ha utkézben be van biztositva az Gtipoggyaszaval egyiitt, nemcsak lopas, de még
a haldl ellen is. Ez a biztonsag utani sziikségérzet az oka minden balvanycsinalé os-
tobasagnak.

igy bukott el a zsid6 nép is. Lathat6 vezért akart, aki jotall értiik, és kockazat-
mentesen vezeti Sket. S amikor Mézes egy szép napon nem a kinyilatkoztatas sato-
raban tint el, hanem magara hagyva a népet, felment a hegyre, hogy atvegye a Tiz-
parancsolatot, s aztin 40 nap és 40 éjjel sem tért vissza, elfogta a népet az aggoda-
lom, hogy életét veszitette. Ki vezet most minket tovabb? Visszamenjiink Egyip-
tomba? Vagy menjiink elére? De hova? Es akkor megtértént az a hihetetlen dolog,
hogy a nép Arontol, Mozes édestestvérétdl azt kovetelte, hogy a meglévé ékszerek-
bdl 6ntsén egy fiatal bikaborjut. Bz legyen a vezériik, az isteniik, ez haladjon el6l.
Nem tudtak és nem is akartdk vallalni a hit merészségét. Kézzelfoghaté bizonyos-
sagot akartak. Ma is errdl van sz6. Tudjuk-e a hit bizonyossagaval jarni az utunkat,
nem a bebiztositasokban bizva? Tudunk-e Istenbe vetett bizalommal jarni, vagy
csak a lathaté zalogokra és jotallasokra merjik magunkat bizni?

Mikor a nép a lathatatlan Istentdl a lathaté istenekhez partolt, Mozes szorult
helyzetbe kerilt. Szétzizta a térvénytablakat. Odavetette magat Isten elé, és felkial-
tott: ,,Kérlek! Ez a nép nagy bint kivetett el, mert aranybol csindlt maginak istencket. De
most bocsdsd meg biindiket. Ha pedig nem, torolj ki engem a te konyvedbdl, amelyet irtal.”
(2Moéz 32,31-32). Mozes tudta, hogy ez a nép végét jelenti. Ezért ajanlotta fel 6n-
magat. Bzért mondja, hogy kitorélheted népedet ugyan, de inkabb ne tedd. Inkabb
bocsasd meg blineiket. Mézes megtapasztalta, hogy Isten megbocsat, és nem vet el.
Masodszor is megkapta a torvényt. S6t, amikor a megbocsatas bizonyossagaval a
szivében a vezetésért esengett, hogy Isten ezentul is tartsa kezében a nép vezetését
— ,Most azért, hogy kedvet taliltam szemed elott, mutasd meg nekem a te utadat, hogy ismerje-
lek meg téged, hogy kedvet taldlhassak eldtted. |[...] Ha a te orcad nem jar veliink, ne vigy ki
minket innen” (2M6z 33,13 kk.). — Isten a megbocsatasa jeléil igy felelt: , Megteszem,
hogy az, én dicsdségem a te orcad eldtt menjen el” (2M6z 32,19), ezzel akarlak téged vezetni.
Mivel Isten megbocsat, ezért megy ezutan lathatatlan vezetSként a nép el6tt, nem-
csak a pusztan at, hanem egész élete soran.

III. Ugye érezziik, hogy mar rég nem Izraelrél beszélink csupan? Semmi okunk

nincs, ami feljogositana, hogy erre a pusztaban vandorlé népre lenézben tekint-
stink. Ha a masodik parancsolatra gondolunk, meg arra, hogy is all a dolog Istent6l
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valé vezettetéstink és sajat utjaink tekintetében, mondhatunk-e valami madst, mint
szintén csak azt, hogy bocsass meg!

Milyen j6 nékiink, hogy Isten minden kérésén tul megértéen ratekintett nép-
ének nyomorusagara, hogy lathat6 vezetét szeretne, és adott neki lathat6 vezért. Jé-
zus Krisztus a lathaté vezér. De 6 olyan dton jar, ami nem tetszik nekiink, és ezért
nem tiszteljiik. Népének elpartolasaért az életét adta, és Isten Gérette megbocsat.
Ebben a kereszten 1év6 férfiuban Isten a népe felé forditotta az orcajat. Ez az arc
megy eléttink.

De ez a lathat6 vezér sem engedi el nekiink a hitet. Nala sem szabadulunk meg
a hit kockazatatol. Miel6tt ez a Jézus elhagyta az 6véit, azt mondja nékik: , Mds 177
gasztalot kiildik néktek, az igazgsdgnak Lelkét s az elvezérel majd titeket minden igazsdgra.
[+..] New hagylak titeket drvikul, eljovik tihozzdtok” (Jn 14,18). S most itt Gjra, s6t iga-
zaban még csak most él az, hogy hinni kell!

Itt valik ez a masodik parancsolat kikertilhetetlenné. Vajon Jézus Krisztus —
akit Isten maga alkotott képmassa —, ez a keresztre feszitett Jézus Krisztus igazan a
mi utunk? Vajon a Szentlélek-e a vezerunk akit Krisztus azért kért érettiink, hogy
ne legytink elhagyatott arvak a pusztaban. O a mi vezériink?

Persze itt most egy kicsit koril kellene nézniink, kinek-kinek a maga portdjan
Mert a XX. szazad embere valamit fejl6dott mar a pusztai vandorlas 6ta, és nem ra-
gaszkodik ahhoz, hogy egy fiatal bikaborjut akarna késziteni, és azt imadna. Egye-
bek azonban béven vannak.

1) Kant Immanuel, az Gjkori idealista filoz6fia megalapitéja egyszer igy nyilatkozott
a masodik parancsolatrol: ,,Nines magasztosabb bely a héber iratokban, mint e3 a parancso-
lat: Ne csindlj magadnak faragott képet.” Neki, a filozéfusnak, nyilvan igen tetszett egy
képnélkiili, minden emberi elgondolastél megtisztitott elképzelés Istenr6l. Meg tu-
dom érteni a gyllekezet egyik rétegének, az értelmiségnek ezt a vivodasat, hogy a
szive mélyén hisz Istenben, de ugyanakkor megcsapta mar a felvilagosodas szele, és
nem szeretné, ha a hitét megmosolyognak, gyerekes, naiv, a vildg fejlédésétél elma-
radt dolognak tartanak, azért 6k szivesen vonzddnak egy ilyen altalanos, térnélkiili
és id6tlen, szellemi istenfogalom felé. De vajon nem éppen rajuk is sz6l a masodik
parancsolat, hogy ti filozéfusok, ti felvilagosult intellektuelek, ti a gyerekes bizalom-
mal Istenre tamaszkodé hit kockazatat kicsit szégyenl6 tanult felnéttek, ne csinalja-
tok Istenrdl faragott képet, sem semmi hasonlot ehhez, még ilyen tér nélkuli és
idétlen, elszellemiesitett istenképet se!

Nem helyesen értelmezi a Bibliajat, aki a Tizparancsolat mogott egy halvany,
tres isteneszmét lat csupan. A Biblia nem egy tisztan szellemi isteneszmérdl beszél,
hanem egy olyan él6 Urrdl, aki betor térbe és idébe, belemarkol az emberiség torté-
nelmébe, nem nézve azt, hogy ezzel bemocskolja a kezét, beleall az emberiség to1-
ténelmébe, egészen az emberré létel legvégsé kovetkezményeiig. Ezért nem igaz,
hogy a Tizparancsolat csak altalanos igazsagokat tartalmaz, hanem ezek nagyon is
kézzelfoghatd parancsolatok és tilalmak. Ezek nem ,,6r6kérvényd erkdlesi zsinor-
mértékek,” csupan a személyes Isten személyes parancsolatai kézzelfoghat6 élet-
helyzetekben 1évé emberekhez. Annakidején kint a pusztaban is, ma is azok ellen,
akik nem tudjak rahagyni magukat hittel a lathatatlan Isten vezetésére.
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2) Vagy talan nem ismeriink embereket, akik dlomfejt6khoz jarnak, josoltatnak,
vagy sajat 6nallé terveik vannak, és az életiiket azok szerint igyekeznek berendezni?
El tudjuk-e mondani mar, hogy milyen gyotrelmes ez az at? Ismerek embereket,
akik hosszu évekig éltek egy-egy horoszkop, egy szeansz, egy tenyérjoslas, egy gra-
fologus fogaddoraja, egy kiteritett vetSkartya vagy egy megfejtett alom utmutatasai
szerint. Rabul ejtve sajat terveiknek, almaiknak. Be is valtak ezek a dolgok egészen
addig, amig Krisztus belépett az életiikbe. Akkor rajottek, hogy mit jelent a szent
Isten el6tt hitlendil, mas vezetés alatt élni. Akkor nem tudtak sehol mashol megall-
ni, csak Krisztusnal, aki még ezt a blnt is meg tudja bocsatani.

Azoéta, hogy mas vezetés alatt allnak, 4j vezetés alatt élnek, sem az dlom, sem a
kartya, sem a tobbi nem valik be. Ha itt k6zottiink valakinek az életében még beva-
lik, akkor az még idegen vezetés alatt all. Idegen hatalom alatt is élhet az ember. De
figyeljiik csak meg, hogy mit mond Isten: ,,Ne esindlj magadnak |[...], mert én az Ut, a
te Istened félton szeretd Isten vagyok.”

IV. Hogy mindezt félvallrél ne vegyiik, hogy megtanuljuk, mennyire haragszik Is-
ten azokra, akik rajta kiviil valami masban bizakodnak, a parancsolathoz ezt a fe-
nyegetést f0zi: ,,félton szeretd Isten vagyok, aki megbiintetem az, atyik vétkét a fiakban bar-
mad és negyediziglen. ..”

Isten féltékeny. Mivel Isten szeret minket, azért félt. A Biblia Istennek a hivék-
héz fGz6d6 viszonyat gyakorta hasonlitja a hazassaghoz. Aki mas hatalmak ala adja
magat, az ahhoz a férjhez hasonlit, aki idegen asszony fényképét hordja maganal, s
igy a feleségéhez hitlen lesz. Ezért nevezi a Biblia a balvanyimadast paraznasagnak.
Isten teljes hiiséggel egészen a kereszten vald haldldig adta oda magat a mi vezeté-
stinkre, ezért joggal koveteli, hogy mi is teljesen az & vezetésében bizzunk, és ne
hallgassunk idegenek hangjara. ,,Féltékeny” Isten, mivel félti a javunkat és az td-
vosséglinket. Nem akarja, hogy idegen hatalomtdl félrevezetve tonkremenjiink.

Nem nézi k6z6mbosen, ha a gyermekei a veszedelembe vivé uton jarnak. Mi-
vel ,,féltén szeret6” Isten, az a célja, hogy a blindst az utjardl visszatéritse. Ennek a
céljanak az elérésére néha kemény eszkozoket is felhasznal. Betegagyba kertilink,
valakit elragad a halal a csaladbdl, nem sikeriilnek a terveink, 6sszeomlik a karrie-
rink, elszorul a sziviink, hogy csak nem Isten bintetése van rajtunk? Nem tudom.
Csak azt az egyet tudom, hogy Isten mindenikiinket félt6n szereti, és szorosra vont
kezével eszméltetni kivan, hogy hazavonhasson, hogy élhessiik a blneinkre bocsa-
natot nyert Isten-gyermekek boldog életét.

Csak azt tudom, azok miatt, akik azt gondoljak, hogy mivel Isten ez ideig elnézi
és biztonsagban hagyja Sket, vagy nem tud tzelmeikrdl, vagy nem térédik velik,
kénytelen Isten olyan szigoruan kézbelépni, hogy nem felejti a vétkiiket még gyer-
mekeik gyermekeinél sem. Hogy mindenki meglassa, Isten nem tréfal.

V., Megbiintetem ag atyik vétkét a fiakban harmad és negyediziglen...” Istentink nem
hagyja megbosszulatlanul, ha valaki t6le elfordul, és haragjat nem szlnteti meg ne-
gyedizig. Isten a blnt pedig kétszer buintette igazan. Egyszer, amikor 6zénvizet bo-
csatott a foldre és egyszer a Golgotin. Megbiinteti majd a vildg gonoszsagat még
egyszer, amikor Fiaban, az Ur Jézus Krisztusban megitél majd eleveneket és holtakat.
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A legnehezebb itt azt megérteni, miért biinteti az Ur az atyak vétkét a fiakban
is, sokszor olyanokban is, akik egyaltalin nem részesek a sziil6k blneiben. Hogyan
egyeztethet$ ez Ossze a ,szeretd” és ,,igazsagos” Istennel? Nehéz kérdés ez. De
nyilvan az van a mélyén, hogy Isten mindenaron meg akar tartani. Lattam apakat,
akik annyira szerették a blntket, hogy azt mondtik, nem tudnak élni a buniik nél-
kil, s ha kell, vallaljak a biintetést is, csakhogy azokban tovabbra is megmaradhas-
sanak. De ugyanezek az apak nagyon mélyen megutaltdk a blneiket, amikor ezért a
gyermekeiknek kellett szenvedni. El6fordulhat tehat, hogy Isten dorgalasa nem ér
célt, ha csupan engem biintet, am ha a bintetés valaki olyant ér az én blin6m miatt,
akit nagyon szeretek, akkor az én szivem is konnyebben hajlik a binbanatra.

Megbiintetem az atydk vétkét a fiakban.” Bz az ige tehat ezen a helyen azt akarja
mondani, hogy a balvanyt szolgal6 hiitlenségeinknek kovetkezményei vannak. Ezek
a kévetkezmények mindig szocialis jellegliek. Isten a hiitlenséget nemcsak az egyes
emberen, hanem csaladokon, nemzedékeken és népeken is megkeresi. Ennek kap-
csan meg kell latnunk azt az 6sszefiiggést is, hogy a balvanyimadas vétke, az Isten-
t6l szakadni igyekvés és a balvany vezetése ald tévedés gyakran ugy jelentkezik,
mint kortinet. Tehat nemcsak szorvanyosan 1ép fel, hanem tomegeket ejt rabul
egész nyilvanosan sokszor még allamformat is 6lt. Isten azonban nem engedi ma-
gat megcsufolni, nem enged benntinket a béalvanyozas bunében elveszni, ezért
megkeres benniinket harmad és negyediziglen. Csaladi keretekben, nemzedékek ke-
reteiben, népekben keresi meg Isten ezeket a bincket, mivel 6 akar vezeténk lenni,
a kereszt és a Szentlélek erejében.

VL. ,,...de irgalmassdgot cselekszem exeriziglen azokkal, akik engem szeretnek és az én paran-
csolataimat megtarfiak.” Irgalmassagl Ez az a sz6, amely ezt a masodik parancsolatot
messzire besugarozza. A konyoriletes Isten szOl itt hozzank, aki megkeresi ugyan
negyediziglen a blnt, de ezer nemzedékre kihat az 6 irgalmassaga. Ennyire feliilha-
ladja az irgalmassaga a haragjat.

Ha Isten csak annyit mondott volna magardl, hogy megbiinteti a blint negyed-
iziglen, és nem jelentette volna ki, hogy irgalmassagot cselekszik ezeriziglen az 6t
szeretGkre, akkor Isten rettenetes Isten lenne. Igy azonban Isten konyérils Ur. Az
Ujszovetség fényében pedig a legirgalmasabb Atyanak ismerjitk meg 6t, aki a Jézus
Krisztusban minden biint és a binnek a legvégs6 kévetkezményét a halalt is eltorli.
Ez a mi 6romiink, amelyet nékiink a Krisztus szerzett az 6 draga vérén.

Példik

(Szemelvények az el6z6 igehirdetéshez)

1) Arra az érvre, hogy az emberek a vallasban oktatast nyerjenek, hadd mondjam el
a kovetkez6t. A masodik vilaghabort idején az egyik tiizérezred egyik fiatal tisztje
szerelmes lett egy leanyba. Kint a fronton az agydk diiborgése kézben sokat gondolt
arra, hogy milyen j6 lenne most odahaza a féutcan sétalgatni az imadott holggyel.

A tiszt jol tudott rajzolni, raér6 idejében emlékezetbdl megrajzolta a kislany ar-
cat, aztan mellérajzolt egy agyut is meg egy emlékmondatot. A képet meglatta vala-
ki és felkurjantott: Olyan, mint a tiizérek védangyalal A dolog vége az lett, hogy a
képet nyomdaba adtak és sok ezer példanyban kinyomtattak, mint Szent Borbalat,
a tiizérek véddszentjé.
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Hogy a dolog igy tortént, onnan tudom, hogy a tiszt Stump Jancsi volt, j6 bara-
tom, a holgy pedig az én feleségem. Ugye milyen hitelesen lehet tanitani Szent Bor-
béla tiszteletére egy reformatus pap képével?

2) Amikor a Zirichbdl sugarz6 reformacié a Schwyz kantonbeli Wesen varoskaba
is eljutott, a kanton eldljarésaga egy hivatalnokot kildott ki a varoska megdorgala-
sara. Az atyafiak azonban kijelentették, hogy mindenben készek engedelmeskedni a
vilagi fels6bbségiiknek, kivéve a vallas dolgat, mert ezen a téren egyedil Isten irant
tartoznak felel6sséggel. Aztan a hivatalnok jelenlétében kihordtak a templombdl a
szentképeket az utkeresztezédéshez ezekkel a szavakkal: Ez az ut Glarus, Schwyz,
Zirich és Chur felé vezet. Valasszon ki egyet a varosok koziil, és vigye ezeket a
dolgokat oda békességgel. De ha nem teszi, a tovabbi bonyodalmak elkeriilése vé-
gett szépen elégetjik.
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