riilt szdveg a ciklusban. Csak tgy, mint az Az a Gagarin,
amelynek elbeszél6je a hires orosz (irhajds torténetét irja
Gjra az els6 (irutazdsa utdn, s ezt kovetben dngyilkossa-
got kovet el, szinte azonosulva Gagarinnal. A Csepp viz
is erds novellja a kotetnek, benne nem csupdn a kele-
ti, indiai és a nyugati kulturélis rendszereket szembesi-
ti egymdssal, hanem a metafizikdt is a természettudo-
ménnyal, illetve annak nyelvével. Az Akadilyelméletben
leheletnyi visszakanyaroddst tapasztalhatunk Kraszna-
horkai régebbi irdsmiivészetéhez, annak is elsésorban
a szociol6giai vonaldhoz: egy budapesti hajléktalannak
a Nyugati pdlyaudvaron el8adott monolégjit olvashat-
juk benne. A Jdrds egy dldds nélkiili térben, amely mér
korébban, a 2001-es Este hat; néhdny szabad megnyitds
kétetben is megjelent — az eredeti publikdcid tanulsd-
ga szerint egy kidllitds képeihez {rodote. Végiil fontos
megemliteni Az isztambuli hattyii cimii furcsa, Krasz-
nahorkaitél meglehetdsen tdvol allé kisérleti alkotdst,
melynek az a lényege, hogy a tdrzsszoveg nem ldthatd,
csupdn a hozzd tartozé jegyzetek, s ebbdl kell az elébbi
narrativdjat visszakovetkeztetniink.

Arra a kordbban feltett kérdésre, hogy milyen szd-
lakon kézelitenek a szubjektum és az 8t kériilvevd vi-
ldg kérdéskoreihez Krasznahorkai vélogatdskotetének
darabjai, a vdlasz els6sorban a transzcendencidban van,
amely — mint tudjuk — az ember dltal uralhatatlan, és
az 8t koriilvevd természetet felhaszndlva gyakorol hatal-
mat folétee. Ebben a kontextusban pedig a Megy a vildg
akdr szervesen is illeszkedhet a Krasznahorkai-életmiibe
— elbeszélései, monoldgjai reflektiv tédvlatot biztositanak
korébbi miiveihez, mely benyomdst erésithetik a moti-
vikus ismétl8dések. Viszont maga a transzcendencidra
vonatkozd beldtds a szdvegek és a kotet rovdsdra megy,
hiszen egyediil erre az egy perspektivdra beszédmddot
felftizni Ggy, hogy aktudlis kérdéscket fogalmazzunk
meg vele akdr a magyar kultdrdra vonatkozdan, akdr
globdlisabb kontextusban, aligha lehet mér.

L4sz16 Noémi,

Fold

Szonettkritika

Uj miifajjal kisérletezem: a szonetthritikdval. Ez igy, tu-
dom, sem nem igazdn kritika (a mifaj klasszikus szabdlyai
szerint), sem autondm mitalkotds. Mégis: ha a két szék ki-
z0tt a foldin is, de talin sikeriil iigy megiilni, hogy sem a
megszdlalds, sem annak meghallgatdsa ne legyen titlsdgosan
kényelmetlen. Az adott szonett igyekszik a reflexion til po-
étikai szempontbil is beszélgetést kezdeményezni a célzott
mit vildgdval. Cimként, cimzetthként ezért minden esetben
a kdtetet jelolom meg.

Laszlé Noémi: Fold

Szebb 8szokkel, vigasszal teli verssel,
mint nehéz 6ld, befogad a kétet.
Tzlelgetjiik, gydijtjiik a rogoket,

s nem filléreked! csorompél a persely.

Leltdrnak nem kész, életnek nem kevés.
Rimeken, formén siklik 4t a fény,
tépldl, emészt e gylirott televény.
Hatdrokon 4ttind istenkedés.

Orrban, kézen, nyelven megtapadt sorok,
hangok fészkelddnek ingben, szivben.
Hibéktdl melegen kapar a torok,

nedvesek a szavak a sértett {nyen.

Fondor bolcsesség spirélja forog,
s porgiink, befelé, egy csondesebb iven.
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