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A reformacid neveléstorténeti
jelentosége — egy teoldgiai

dolgozat 1916-bél

SzaBorcs Eva

ELTE PPK

A dolgozat bar6 Podmaniczky Pal evangélikus teoldgiai professzor:
A reformdcié neveléstorténeti jelentdsége cimti dolgozatanak bemutata-
sara és elemzésére véllalkozik. Az 1916-ban késziilt, ma mér forras-
értéki irds torténeti kontextusba helyezi a hittjitast, de elemzésének
legf6bb szempontjait — érthet6 médon — az evangélikus teoldgia adja.
Ezek a szempontok részben taldlkoznak azokkal az altaldnos ne-
veléstorténeti megéllapitdsokkal, amelyek jelenlegi neveléstorténeti
tankonyveinkben szerepelnek, részben eltérnek ezekt6l. A dolgo-
zatot végig kisér6 valldsi szempontok ismerete, tanulmanyozasa,
megértése gazdagithatja a reformdciéra vonatkozé altaldnos — néhol
kozhelyes — neveléstorténeti tudasunkat.

Az e tanulmdny targyat képezd — ma mar torténeti forrdsértékkel bir — iras
keletkezésének koriilményei magyarazatot adnak arra, hogy miért csak sztikebb,
az evangélikus egyhdz koreiben volt ismert mind a szerz6, mind az elkésziilt
dolgozat. Az 1885-ben sziiletett bar6 Podmaniczky Pal, a neves arisztokrata
csalad elszegényedett sarja a pozsonyi evangélikus gimnazium didkja volt, de
anyagi okok miatt tanulmdanyait meg kellett szakitania. Magédnszorgalombdl
tanulta a gimnaziumi anyagot. Mivel nem volt érettségije, a pozsonyi teoldgiai
akadémidara rendkiviili hallgatoként vették csak fel, és teoldgiai tanulmanyaival
parhuzamosan késziilt az érettségire, amit 1906-ben szerzett meg. Egy évvel
késébb lelkésszé szentelték, majd teoldgiai tandr lett (Kevehdzi, 2006; Rébay, 2017).

Az ehhez sziikséges vizsgak kapcséan sziiletett a reformdciordl irt neveléstor-
téneti dolgozata, amelynek keletkezésérdl igy irt: ,Mivel a theol. tandri vizsga a
pedagogidban és a pedagogia torténetében vald tdjékozottsdgot is megkivinta, dogmatikai
és psychologiai stiidiumaimmal pdrhuzamosan pedagdgidval és pedagdogiatorténettel
is foglalkoztam. Kiilondsen a felsdbb oktatds problémdi vonzottak. Az ugyancsak a
soproni theol. tandri kar dltal kitizott pedagdgiai tételem a reformdcié neveléstorténeti
jelentbségének kifejtését kivanta.” (Kevehdzi, 2006. 29. o.).

Az igy keletkezett dolgozat azonban nemcsak az evangélikus teoldgiai iroda-
lom fontos mtive, hanem pedagégiatorténeti jelent6séggel is bir. Kevés hazai
elemz6 munka sziiletett ugyanis a hitajitdsnak a nevelés torténetében jatszott
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szerepérdl.

A legismertebb taldn Findczy Erné elemzése, amelyet a reneszdnsz nevelésrol
frott attekintésében talalunk. Itt részletesen, drnyaltan bemutatja azt a szellemi-
vallasi kozeget, amelyben a reformécié kibontakozott, és elemzi a hitajitds
valldsossdganak azt az elemét, amely szerinte hatott a nevelésre, iskoldztatdsra:
LA lelkileg miivelt emberek megérezték immdr, hogy a megigazuldst nem lehet csupdn az
egyhdzra hdritani s az egyhdz parancsainak kovetésével elintézettnek tekinteni, hanem
azt mindenkinek sajdt magdnak a maga egyéni ereje teljes megfeszitésével belsbleg is dt
kell élnie. A reformatio ilyen mddon élesztbként hatott a szellemi vildg minden korében,
a mitvel6dés teriiletén is.” (Findczy, 1919. 207. o.).

Ebbdl kovetkezben ,a biblidnak oly népkonyvvé kell vdlnia, melyet minden német
csaldd haszonnal forgathat, melybdl a nemzet minden fia maga merithesse evangéliumi
magatartdsidhoz az er6t és ihletet.” — értelmezi Findczy Luther gondolatmenetét. (Fi-
ndczy, 1919, 212. 0.) A katolikus Findczy részletesen, felekezeti elfogultsdg nélkiil
ir a reformdci6 hatdsara megindul¢ iskoldztatasi hullimrol, amelyben ,a vildgi
élet erkolcss és értelmes berendezésének” a szempontja is dont6; a humanizmus
és a hitqjitas kezdetben ellentmonddsos, majd lényegi kapcsolatrol, amelyben
meghatarozé szerepe volt Melanchtonnak: ,,a protestdns ontudat kiegyeztetése és
szerves Osszekapcsoldsa az egyetemes humanizmussal volt Melanchthon életének vezetd
gondolata.” (Findczy, 1919, 218. o.). Findczy neveléstorténeti 9sszefoglaléjanak
tehat van mondanival6ja arrdl, hogy a reformacié milyen vallasi mentalitds
mentén hatott a korabeli iskoldztatasra.

A ma leginkdbb hasznalatos 6sszefoglalo, fels6oktatasi tankonyvnek szant
neveléstorténeti munka a reformécié és az ellenreformdci6 torténéseit egy kozos
fejezetben targyalja, tarsadalomtorténeti bedgyazottsaggal, elsésorban tényszerti
adatok megaddaséaval (Mészdros, Németh és Pukdnszky, 2003. 69-79. o.). A hittjitds
nevelési-oktatasi kovetkezményeit nem vezeti le vallasi tételekb6l, hanem Lu-
ther frasainak nevelési gondolatait foglalja 6ssze és Melanchton iskolaszervez6i
munkéjat mutatja be. Igy keveset mond arrél, hogyan kovetkezett a vallasi
megujulés lutheri és kalvini elveib6l a nevelés, oktatas korabeli véltozasa; miért
valt példaul fontossa az iskolaztatds a hitajitok szdmadra, miért az anyanyelvi
irds-olvasds szorgalmazdasa kovetkezett a reformécié teolédgiai elveibdl. A fo-
lyamat megértéséhez sziikséges lehet néhany valldsi szempont megismerése is,
amelyhez kival6 segitséget nytjt Podmaniczy Pal 1916-ban keletkezett munkdja.

Podmaniczky dolgozata harom 6 részbdl 4ll: a reformacié kora el6tti ne-
velést, magat a reformdciét és neveléstorténeti kovetkezményeit, majd az azt
kovetd kor nevelését mutatja be. E torténeti kronolégiai szerkezet azonban
egy olyan vonatkoztatdsi ponthoz igazodik, amely a dolgozat kdzéppontjaba
— érthetd médon — a reformdciét llitja: a hitajitas megitélése, vallasi-teologiai
jelent6sége normaként jelenik meg az irdsban, és a szerz6 ehhez méri mind a
neveléstorténeti el6zményeket, mind a késébbi korok nevelését.

A munka bemutatdsat tehat kezdhetnénk a kozépso fejezettel; ez a rész
ugyanis magyardzatul szolgélhat arra, ahogyan a szerz6 értékeli a hitdjitas
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eltti és utdni korok nevelését. A dolgozat terjedelmébdl kovetkez6 tomorsé-
ge (mindossze 45 oldal), vilagos gondolatmenete és a torténeti targyaldsmod
szakszertisége mégis a kronologikus bemutatds mellett sz6l.

A kozépkori és a reneszdnsz kori nevelést a szerzé egytittesen targyalja,
kiillonbségeiket kiemelve. A kozépkorrdl mint a pdpasdg korardl ir, és szé-
hasznalatdban mar érzédik az a vallasi felfogdsban tetten érhetd kiilonbség,
amely a hitgjitds eszméi nyomdn a kézépkori hivatalos egyhazi nézeteket el-
itélte. , Az egyént szétmorzsold pdpasdg”, ,az egyént a kozosségnek feldldozo pdpasig”
(Podmaniczky, 1916. 17. o.) kifejezésekkel taladlkozunk. Podmaniczky szerint
ebbdl az kovetkezik, hogy a nevelés a kozépkorban destruktiv ahelyett, hogy az
emberben az embert kivannd kialakitani.

A kozépkor nevelésének altaldnos értékelése utan néhany konkrét miivels-
déstorténeti tény elemzését adja a szerz6: ,,Hogy Donatus nyelvtandnak szabdlyai
bevésidjenek a gyermek emlékezetébe, ez jorészt a virgdcs gondja volt.” (Podmaniczky,
1916. 7. 0.); ,,...amikor kész a scholastica a maga mindenesetre csoddlatra mélto
gondolatépiiletével, megdllj-t parancsol az elme alkoté munkdjdnak. S ezzel kezdetét
veszi a tudomdnyos gondolkodds zsibbaddsa, merevedése.” (Podmaniczky, 1916. 7. o.).

A kozépkori nevelés utdn kovetkez6 reneszénsz és humanista korszak ne-
velése is elmarasztaldst kap, de itt is drnyalt megkozelitést taldlunk, amely
enyhiti az elitélést tartalmaz6 szohasznélat szigorat. Podmaniczky szerint mig a
pépasag az egyénnel szemben a ,,zsarnoki” kozosség érdekeit tartotta szem el6tt,
a reneszansz és a humanizmus az egyén szabadsédgat hirdeti. A , renaissance
tulajdonképen nem egyéb, mint a pogdnysdg ujraéledése.” — ez Podmaniczky (1916.
13. 0.) tomor véleménye. Megengedébben fogalmaz a humanizmus kapcsan:
A humanismus nagy és eléviilhetetlen érdemeit mindazondltal el kell ismerniink. Azért,
hogy a nyugat zsibbadt kultiirdjdba bevezette a klasszikus 6kor nevelG erGit, hdla illeti
meg. Kozvetve a reformdcionak is j6 szolgdlatot tett azzal, hogy megtorte az egyetemeken
a scholastica uralmdt ... Terjed a nyelvek ismerete, amelyekkel be lehet hatolni az Irds
eddig eltakart mélységeibe.” (Podmaniczky, 1916. 15. o.).

A humanizmus legnagyobb alakja, Erasmus mint humanista-fejedelem jele-
nik meg az frdsban, de Podmaniczky sajat vallasi néz6pontja alapjan az egyhaz-
zal megalkuvénak mondja a hittjitas mellett nem egyértelmfien allast foglalo
Erasmust. A humanistak csak ,a sz emberei voltak” (Podmaniczky, 1916. 16. o.),
igy az altaluk jonak tartott nevelés ugyantigy hidnyos, rossz irdnyt, mint a
papasag koraé.

Miben nétt az el6z6 korszakok folé a reformdcioé nevelése? Podmaniczky az
evangélium elvének nevezi azokat a Luthertdl szarmaz6 gondolatokat, amelyek-
bdl érvelése kiindul és amelyek alapjan a hitGjitas nevelése mellett foglal 4llast.
Két gondolatot idéz Luthertdl, és az ezeket magyardz6 gondolatai azért fontosak,
mert jobban érthetévé teszik szdmunkra a reformdcié nyoman kibontakoz6, az
iskolaztatdssal kapcsolatos tjfajta mentalitdst. E két lutheri gondolat a kovetke-
z6: 1. ,,A keresztyén ember mindeneknek szabados ura és nincsen senkinek aldja vetve.”
Ez Podmaniczky szerint a bels6 emberre vonatkozik, aki a hite révén szabad. 2.
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A keresztyén ember mindeneknek készséges szolgdja és mindenkinek ald vagyon vetve.”
Ez a kiils6 emberre vonatkozik, aki méltatlanul kapott tidvosséget, ezért onként
megtesz mindent embertdrsainak (Podmaniczky, 1916. 17. o0.). Vagyis ,a kozdsség
és az egyén érdekét absolut tokéletességgel dsszeegyeztetve tijra a Krisztus eljottérdl
sz0l6 oromhirnek paedagogidja érvényesiil teljes tisztasdgdban. Ebben kell ldtnunk a
reformatio neveléstorténeti jelentGségét a pdpasdggal és a humanismussal szemben.”
— értékeli Podmaniczky (1916. 18. 0.) a nevelésre is vonatkoztathat6 lutheri
elveket.

Az egyén és Isten kapcsolata egyrészt az individuum megnovekedett fon-
tossdgat tiikrozi, masrészt ebbdl fakaddan a szeretetbdl kovetkez6 felel6sségét
embertarsai irdnt. Masképpen fogalmazva ,a kegyelem dltal szabad, a szeretet dltal
megkotott emberr6l” beszél a szerz6, még pontosabban azt érti, hogy , Isten az
ige dltal viszi végbe az embernek biine alol vald felszabaditdsdt, mind szolgdlatra vald
elkotelezddését.” (Podmaniczky, 1916. 20-22. o.). Ezért valik fontossa a hittjitok
szdmadra az olvasds, hiszen a Biblia kdzvetiti azokat az elveket, amelyek szerint
élnie kell az embernek. Ebben a felfogasban a humanizmus adta lehetéségek
(a Biblia nyelveinek tanulmanyozésa) eszk6zok ezeknek az elveknek a mind
szélesebb korben (anyanyelven torténé hozzaférés a Biblidhoz) valé megvaldsi-
tdsahoz. Podmaniczky szerint Luthernek a humanizmussal kellett szovetséget
kotnie: ,,...a scholastica rombadontott épiilete helyébe fol kellett az evangelium alapjdn
épiteni a tudomdny 1ij épiiletét. Ehhez is a humanismus igérte akkor a leghasznavehet6bb
épitéanyagot.” (Podmaniczky, 1916. 23. o.). Az iskoldztatds fontossdga tehdt a
hitdjitok szerint abban rejlett, hogy segitett ezeket az evangéliumi elveket mar
egész fiatal korban a valldsi élet, a mindennapi élet részévé tenni.

Még egy, a nyugati kultira egésze szempontjabodl fontos gondolatot emel
ki a szerz6 Luther teol6giajabol: ,Amikor (...) theologidjdban a megudltds rendje
mellett a természet rendje is érvényesiil, meg volt vetve az alapja a természet koteles
megfigyelésének.” (Podmaniczky, 1916. 22. o.). Ez a gondolat a természet evild-
gi jellegének vizsgélatdra szolit; a megismerést az evildgi tudasra korlatozza,
mert kiilonbséget tesz az isteni tokéletesség, transzcendencia és az ember véges
értelme kozott. E korlatozds azonban éppenséggel utat nyitott a természettudo-
maényos gondolkodds és kutatas fejlédésének, amennyiben a természeti vilag
megismerését kiemelte a teoldgiai kérdések koziil (Tarnas, 1995. 273. o.).

Dolgozata harmadik részében Podmaniczky a reformaciét kovetd id6szak
néhany neveléstorténeti fejleményérdl, néhany gondolkodérdl mond véleményt.
Munkdjanak ez a legvéazlatosabb része, igy kevéssé drnyaltan fogalmaz; érték-
itéletei sommadsak. Az itt leirtakat inkdbb megjegyzéseknek, kidolgozandé
gondolat-toredékeknek vélhetjitkk. A jezsuitdkat ,fejhajté” embereknek neve-
zi, akik ,pdpds paedagogiat” mtivelnek. Kordbban lattuk, hogy értékelése a
pédpasag neveléssel kapcsolatos tevékenységérdl igencsak elmarasztald. A jezsu-
itdknak még azt is szemére veti, hogy ,az aemulatio-t és az drulkoddst a jezsuita
paedagogia avatta legszemérmetlenebbiil eszkozévé.” (Podmaniczky 1916. 30. o.).
Locke és Rousseau pedagogiajat neopaganizmusnak nevezi. Erdemes idézni
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a Locke-r6l frottakat, és 0sszevetni azzal, amit Findczy Ern6 fogalmazott meg
az angol tudésrél. Podmaniczky igy ir: , Locke-ndl is helyeselhetjiik — legaldbbis
bizonyos mértékig — a gyakorlatiassdg érvényesitését, a jellemképzés siirgetését a holt
tuddssal szemben, a testi nevelés fontossdgdanak hangsiilyozdsit, de eszményének, a
"gentleman’-nek hidegségét csak azzal tudjuk magyardzni, hogy az evangelium nem
érvényesiilhet a maga teljességében és melegségében paedagogidjdban.” (Podmanicz-
ky, 1916. 34. o.). Findczy Locke pedagoégidjanak hidnyossagait igy Osszegzi:
,,Szellemi alkatdnak van azonban hidnya is. Nincs benne ihlet. A koltészet szépségei
hidegen hagyjdk. Feltétleniil megbizhato karakter, de nem tud melegen érezni. Nin-
csenek ers indulatai és szenvedélyei (feqyelmezett lelkével uralkodik rajtuk), de nemes
felldngoldsai és érzelmes elldgyuldsai sincsenek. . . .Valldsossdga is hideg, inkdbb az észre,
mint a szivre alapitott...” (Findczy, 1927/1986. 92. o.). Nincs tudoméasunk arr6l,
hogy Finaczy ismerte volna Podmaniczky dolgozatat, de felt(ing, hogy mind
a ketten ugyanazzal a sz6hasznalattal utalnak valldsossdganak altaluk érzékelt
hidnyossagéra.

Kant, Fichte, Hegel és Herbart érdemeit nem vitatja a szerzd, de ,hidba
keressiik, nem taldljuk azonban ndluk az evangeliumnak azt az értékelését, amelyet
mi keresiink.” (Podmaniczky, 1916. 35. 0.). A neohumanizmus pedagégiaja
sem felel meg a hithjitasbol kovetkezd kritériumoknak: , A gordg szellem — a
neohumanismusban err8l volt sz6 — nagy nevel0 erejét minden kétségen foliil valonak
itéljiik, de a szabaditdst nem Helldszban, hanem Krisztusndl keressiik.” (Podmaniczky,
1916. 35. o.).

Kik azok, akik Podmaniczky értelmezésében a kivdnatos, evangéliumi pe-
dagoégia képvisel6i, mtivel6i? Példaul Comenius, mert , paedagogidjdban az orok-
kévaldsdg a f6 szempont.” (Podmaniczky 1916. 36. o.). Dicséri a pietistdkat is, de
megjegyzi, Bél Matyds eltdvolodott a Szentirastol, ,a racionalismus iitegyengetdjévé
lett az egyhdzban.” (Podmaniczky 1916. 41. o.). Schleiermacher mtikodésében latja
Podmaniczky a Luther emlitett elveibdl levezetett egyéni és kozosségi nevelés, a
~paedagogia kettds hivatdsdnak” érvényre jutasat.

Sajat kordnak nagy pedagoégiai valtozasair6l nem ir Podmaniczky; nem érté-
keli semmilyen forméban az Uj Iskola mozgalom, a reformpedagégia torekvéseit,
intézményeit. A vonatkoztatdsi pontként szolgal6 lutheri elvek mentén foly6
nevelés védelmére szolit fel, ,akdr balrol a destruktiv, neopaganista irdnyok, akdr
jobbrél Réma és az érte rajongok,, prébdlndk is eltériteni kortdrsait ett6l a neveléstdl.”
(Podmaniczky, 1916. 44. o.). A destruktiv, neopaganista irdnyzatok alatt vélhe-
téen a rousseau-i elvekre épiil6 pedagdgiai elméleteket és gyakorlatokat érti.
Jol lathato6, hogy a szerz6 felkésziiltebbnek érzi magat a mult értelmezésében,
mint sajat kordnak pedagdgiai mozgalmai értékelésében. Valdjadban nem is volt
célja a korabeli pedagégiai irdnyzatok elemzése — vallalt feladatét teljesitette
azzal, hogy az evangélikus vallds bizonyos teoldgiai elveib6l kiindulva, azokat
keresve tekintett r4 néhany multbeli nevelési programra, azok képvisel6ire. Gon-
dolatai, elemzései nem hagyhatok figyelmen kiviil a reforméaci6 neveléstorténeti
jelent6ségének mai értelmezésekor sem.
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