Straka, J.:
42 OLVAS{Y KATALOCTSOK MIAEIETI FROBLEMATIKATAROL

Az olvasdi kataldgucok elméletének, mddszertandnak és technikd jd-
nak kérdése tdgaby crtelember Usszefiigg a kinyvidrigy uj értelmezégée-
vel - é3 ennek megfelelder - = kinyvédrigy és & kinyvidiri munka uj
feladataival. Mig kordbben a kfayvidrt olyan ictézménynek tekintjesték,
mely mechanikusen gyUjti ® kerésrs kbdlesSnedja a kinyveket az olvasdke
nak, 8 a $ulajdonképpeni kinyvtérdi munke csupin a kbanyvek kezelésének
technikai részére korlitozddik, tehdt a kinyviiri munkdban a kdnyvedre-
technika, illetvs & ketalogizdlds elemei vennak tulsulyban, addig ma a
kBnyvtdrigyet ¢és & k¥nyviiri nugka mindosn elemdt - tehdt a kdnyvtdr-
technikdt és a ketaldgusckat is - azoknak a miivelSdési és nevelési
feladatoknak a szemszZgéifl néz:iik, amelyeket a kinyvtdrek - a miiveld-
‘eud intdrrduyek szilegebdh ke-sted k¥2t - 2z dllem mivelddési politi-
kdjének dltalincs torvéven betBltenek. Zzt% a merShen forradalmi vélse-
zést, mely a kbnyvidrigy értelmezéséban bhekivetkezett, ugy jolleroz-
hetnénk, hogy a k¥nyvtdri munka sulypont jit dttettik a "kinyvvel valé
/%echnikai/ munkérdl" - mellyel, az esetek tulnyomd t5obségében ki is
merillt a kdnyvédri munka - az "olvaesival veld munkéra", vegyis az iro-
delemnal vald feoglalkozds formdlis részérdl dttértiink ennak tertalmi
részire. A k¥nyvtdreknek azze)l a £6 feladatdval és céljével kapcsolat-
ben, bony kEnyvekkel sagitsék oz dllampolgérok, azaz a kényvidr ol-.
veeGinek mivelddésés és nevalését, megvdliozik a "kﬁiyvtériochnika"
fogzlma ald sorolt nmunkateriiletek és zegideszk®zik értelrezése is;
ezak @ k&nyvedri rmunke koréubi Bncélusdga és célja relystt clyan esz-
k¢z2kké vélnek, amelyek a kinyvtdrak 8 feledatdt¥, vegyis a mivelddé-
a1 ¢s nevelési folyamatot és az olvasdra vald hatédsi szolgél jék.

Zbben a megvildgitdsban {s ebben a2 tédgabd Usezefliggésben kell
Jdtounk tehdt 82 olvcosfi katzllzuasck rroblepatirijit is.
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Cikkemben elsSsorban arra teszek kisérletet, hogy elméletileg fel-
boncoljam az olvasdi kataldgusok kérdését és bizonyos javaslatokat te-
gyek a megolddsra.

Az egyik fontos kérdés, melyet mind jart az ele jén meg kell olda=-
nunk,az, hogy kit szolgdljanak a ktnyviiri kataldgusok; vajon szek el
absorban és £8leg a kSnyvtiroe segédeszkizai-e, évagy az olvasiszolgd-
latban van elsfrendil felesdatuk? Ha erre a kérdésre azzal Usszefiiggése
ben vdlaszolunk, amit ferntebb mondottunk, & védlasz kézenfekvs. A kbnyv-
tari kataldgusok elsSscrban az olvasdk szdmira késziilnek, mert azoka®
szolgdl jék kBzvetsleniil, ¢ végsredményben ez is a fOfeladatuk. Amennyi-
ben a kEnyvidrost szolgdljdk - a belsd k¥nyvtdri munka elldtdsa céljd-
bbél, - azzel kdzvetve /de olykor kdzvetlsnil is/ az olvasbkat is szol-
gdljdk. N. K. Krups:zkaje mdr az 1926-ban tartott II.Usszoroszorszdgi
Bibliogrdfiai Kongresszuson hangsulyozta, hogy a kataldgusoknak az ol-
vasbval vald foglalkozds munkd jit segitd kdnyvtéri eszkBzdk és berene
dezések alkotd résgévé kell vdlniok: "A kataldigusok kérdédse - a kizmi-
velddési kBnyvidrak s-déles teriilletén - rendkiviil fontos. Olyan felté-
telekot ksell teremtenink, hogy &z olvasds irdnyitdsa ne csak a kbnyv-
tdroe villain nyugod jék, hanem msge az-olvasd is el $udjon igezodni &
kateldgusban, 8 ki tudja vdlasztani azt a kdnyvet, amelyre szilksége
van."lf

Eiért mir az Oktdberi Forrsdslom Sta ndlunk és a Szovjetunidban
sgyardnt 9135 helyenr <11 ar olvesli k=taligusek épitdésének kérdése.Eze
zel a feladattel agyitt azonben az is felmeril, hogy miképpen, milyen
médszerekkel kell épitent az oiyaséi kataldgusokat, hogy azok megfelel-
jenek a %$drsadalmunkban folyd miivellidési és nevelési teladetoknak. Ez-
zel a prohlematikdval egyiitt meriilt fel & mdsodik vildghdboru utédn a“
széhj.tuniéban az un., olvasdi kataldgusok kérdése. e

Az olvaséi kata;égnsok proplémﬁja igen bonyolult, s nemgsak az-
irpdelom értvékelésével és véloggtéséial fligg 588z6... hanem bpelsd kap-
ciclata van néhédny elméleti és gyakorlatsi kérdéssel. Tény, hagy a ka-
taldgusok szerepénmek uj értelmezése sladsorban abban nyilvépnl meg,

I7&rudﬂ II, Vazeroszszi jazkogo bibliograficseszkogo sz’'’ezda. /A II.
Yaszoroszorszdgi Bibliografisi Kongresszus anyaga./ Moszkva, 1929
Goszudarszt¥vennaja;Central’naja Knizsnaja Palata, 9.lap.
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bog; az egyes katalégusokat egyrészt az olvasdék szempontjabé6l valé fon-
tossdguk, masrészt a kataldgusok rendszerében altaldban elfoglalt he-
lyluk, s végul az egyes konyvtartipusok katalégusrsndszerében betoltott
szerepuk szempontjabdl értékelik; az uj felfogas kifejezésre jut tovab-
bad az egyes kataldgusok strukturalis felépitésében és kulsdé elrendezé-
siben is* Az olvaso6i katalégusok problémaja 6sszefugg tovabba az iro-
dalom értékelésével és valogatasaval, valamint azzal, hogy milyen mdd-
szereket alkalmaznunk az irodalom tartalmanak az olvasoéi katalégusokban
valo tukroztetdsére. Ezekhez a pontokhoz tartoznak a kuldonféle intéz-
kedések és segédeszkozok is - f6leg a bibliografiai segédeszkozok - t-
melyeknek az a feladata, hogy a kulénféle tlpusu kényvtarakban, kulo-
nosen pedig a kdézmUlvelddési konyvtarakban biztositsak és megkonnyitsék
az olvasdi kataldogusok épitését.

El6szor is nézzik meg, hogy miképpep nyilvdnul meg a katalégus
- mint els6sorban az olvasok szUkségleteit szolgaldé segédeszkdz - uj
értelmezése az egyes kataloguafajtak értékelésében. A régi, elavult
felfogads és gyakorlat szerint a f6 konyvtari katalégus és az a segéd-
eszkdz, amely a koényvtari allomanyt hozzaférhetévé teszi - a betlren-
des kataldégus, melyet a kényvtar egyik f6 tartopillérének tekintettek*
Ez teljes mértékben megfelelt a régi felfogasnak, mert a katalégusokat
azel6tt kizarolag a konyvtaros segédeszkozének tekintették,melyeket &
bels6 kényvtari munka ellatasara hasznaltak. Ebben az esetben a betd-
rendes katalégus - az esetek tulnyomé tobbségében - valéban a legfon-
tosabb katalégus. A betlrendes kataldogusnak ez az elényben részesitése
- mint ahogy arre dr.DrtinaZ/ ramutatott - a német konyvtarugy hatasa-
bél és a tékés orszagok konyvtarugyében megnyilvanulé formalista fel-
fogasbol eredt, mivol ezekben az orszdgokban az olvas6é érdekei a maso-
dik hslres szorultak*

Amilyen mértékben er6sédott azonban a koényvtarak mdvel6 és nevel6
feladata, és ahogy mind nagyobb és nagyobb lett a jelentdésége annak,
hogy az olvasOkat koényvvel és egyéb kiadvanyokkal rendszeresen ellas-
sak, olyan mértékben valt a betlrendes katalégus alkalmatlannd a kényv-

Vecna kstalogisace. DI1* I* Cast 1* - Katalog systematicky. /Targyi
katalogizalas, 1.kot* l.rész. - Szakkataldégus./ Praha, 1953* 2PH*
fi.lap*
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tdr uj feladatainak elldtdsdra; ekkor kezdtek eldtérbe nyomulni a tér-
g8yi kataldgusok. Ez & folyemai szemléiteiSon dokumenidlhatd a Szovjet-
unid kdnyvidrlgyének fejlddssén. A szovjet kdanyvtdrak az uj feladatok
ismeretében - mindjdrt a forradalom u%én a tdrgyi kataldgusokat, ezek
k¥zill is elsdsorban a szakkataldgust helyeztdk elitérbe, /noha a szak-
kataldgus a mdr skkor is elavalt sizedes osztdlyozdsra épllt fel/, an=
nak ellsnére, hogy abban az idSben az olvasdi kataldgusok, a katalb-
gusrendszer és a 0 kataldgus kérdése még nmem volt megoldva., Jellemzd
a kényvtdrtudomdny elméletérzk bizonyos lemareddsdira, hogy az eldbb
emlitatt kérdés, mely a gyskcrlatban mér megoldddott, /ha nem is tel-
jesen kBvetkezetessn/, csak a hdboru utdn nyert bizonyéa elméleti meg-
alapozdst. Jellemz$ %ovébbd, hogy még a2 lo ' sveselL. szovjet kbnyvidro-
sok elméleti munkdiban /igy legu%dbd példdul Samurinpnak "A kdnyveéri
kataldgusok™, Mcszkva, 1946. ¢. munkdjdban/ is az az irdnyzat érvénye~-
silt, hogy a betlrendes kasaldgust tokintsék a kdnyvidr £ katalSgu-
sdnak. Nem véletlen, hogy & kinyvtdri kataldgusok szerepének eddigi
formalista értelmezéaét ért birdiat /£6le Ca ~in emlitetf.muvénok
kritikdja/, valamint ez olvasdi kataldgusoL '<irchozédsdnak elméletd

és gyskorlati indokoldsa az% az iddszakot e10zi meg, illetve arra &z
idfs.akra esik, smikor & S:zovjetunidban megindult a kataldgusrendsze-
rek elméletének kiépitése. Ez azért nem véletlen, mert az olvaséi ka-
taldgusok probléméje szorosan Bsszefiigg & kataldgusrendszerek elméle-
tével. Ilyen vonatkozdsban eddig még n=m vizsgdltik az olvaséi kata-
légusok problémdjss. :

Az uj felfogds szerint a kdnyvidri kataligusok rendszerénsk f£8
lédncszeme a szakkataldgus. A szakkataldgus azért f£8 kataldgusa a kbnyv-
térnak, mert tartalmi szempontbdl tilkrbzi és teszi hozzdférhetdvé az
dlloményt /emi aegfelesl a kinyvtdri munka uj értelmezéeének, vegyis
annak, hogy & munka sulypontjét az irodalom formei oldaldrél Zygeszi
annak tartelni oldeldra/, de mindenekeldtt azért, mert megfelel az ol-
vaadk Unképzéscéval kapcsolatos kaetélményoknekc‘A szekketeldgus, a
benne foglaly irodalom csoportositdsdval annak a sziikségességnek felel
meg, hogy & vildgot a térgysk és jelenségek természetes, szisztemeti-
kus 6aazorﬂggéaetben ismer jik meg...3; de a szakkataldgus felépitése
megfelel a k¥nyv segitségével tor+énd mivelddés pedagdgiai elveinek
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ia, mert lehetévé teszi, hogy a? agyas f6osztalyokon belil az irodal-
mat az altalanostol a specialis felé, ez egyszer(t6l az O0sszetett felé,
a kdénnyebbtdl a nehezebb felé vald haladas pedagdgiai elvei szerint
osszuk be, illetve biztositsuk, hogy az olvasé ilyen sorrendben tanul-
manyozza. A szakkatalogus tehat tipikusan olvasoi katalégus, a Igy
természetes, hogy az olvasdi katalogusok elméletének kidolgozasanal s
fé6 figyelem erre a kataldégusra irdnyult /Id. az idevonatkoz6 vitat a
"Bibliotékai=* oimi folydiratban/.

A targyszdékatalogU8 - mint a méasodik targyi kataldégus - tartalmi
szempontbdl teszi ugyan hozzaférhetdvé a konyvallomanyt, de nem felel
meg a rendszeres megismerés és tanulmanyozas alapvetd kovetelményéhtk,
hanem az irodalmat az egyes targyak és jelenségek szerint osztalyozza;
a targyak és jelenségek azonban nincsenek szisztematikus 6sszefliggés-
ben és nem egymas utan kovetkeznek /Ugy, ahogy a természetben és a tar-
sadalomban,és ahogy ezeket mag kell ismernink és tanulmanyoznunk/, ha-
nem targyszé osszefliggést mutatnak. Ezért a targyszokatalogus nam fé
targyi katalogus, a Igy nem is f6 katalégusa a konyvtarnak, hanem Gsa-
pan a szakkatalogus segédkataléguea. Ezt a katalogust mindenekelétt a
szakkonyvtarakban hasznaljak /jobban mondva kellene hasznalni/, ahol
mobdot ad az olvasénak ahhoz, hogy valamely kérdés vagy targy irodalma-
ban gyorsan tajékozédhassdk. Az egyetemes: Jel'Ug'i konyvtarakban ez a
katalogus, bizonyos meértékig, a azekkatclrgushoz készult targymutato-
val potolhaté.

A betlirendes katalogus a konyvtar allomanyat formalis szempontok
szerint tukrozi és az irodalmat a szerzék, /egyéni szerz6, szerzdi
munkakdzosség, testileti szerzd/, illetve a szerz6 nélkuali miveknél a
cim szerint osztalyozza. Az irodalom rendszeres tanulmanyozasa szem-
pontjabol ennek a katalégusnak minimalis jelentdsége van; els6sorban
tajékoztatdé segédeszkozul szolgal, amely arra ed valaszt, hogy vala-
mely ni magvan-e a konyvtar allomanyaban. Ezzel tulajdonkeppen ki is
merul az olvasdénak nyudjtott szolgéalata.

A katalogusoknak ebbdl az uj értékelésébdl - vagyis abbol, hogy
milyen jelent6ségik van az olvasdé szempontjdbol - indul ki e katald-
gusok rendszerének elmélete, mely meghatarozza az egyes katalégusok
profiljat, tovadbba a f6 és segédkataléogusokat és azoknak kolcsdnds
funkciondlis 0sszeflggéséte A legszélesebb értelmezésben vett kataldgus-
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rendszert azonban az egyes konyvtartipusok szerint alakitjak; ebben

az esetben szikebb értelemben vett kataldégusrendszerr6l beszélink...

A kataldgusrendszernek az egyes konyvtartipusok szerint térténé konk-
rét meghatarozasa alapjan szabtdk meg a ©ayvtari technika minimumé-
ban az egyes szovjet kozmUvel6dési konyvtarak katalégusainak minimalis
szamat is /fajta és szam szerint/.

Hogy az egyes katalogusok milyen helyet foglalnak el a konyvtari
katalogusok rendszerében, azt aszerint allapitjuk meg, hogy milyen
feladatot toltenek be az olveedk Onképzése terén.ee

A konyvtari katalégusok formalista értelmezésébdl - vagyis abbdl,
hogy a katalégus kizarélag tajékoztatdé eszkdz, melynek nincsenek mlve-
I6dési és nevelési célkitlzései - adddott a katalégusok obJektivizmu-
sa, mely féleg abban nyilvanult meg, hogy ez olvasdi kataldégusba fel-
vették az egész konyvalloméanyt. igy a katalégusok - féleg a szakkata-
logus, mint f6 olvasdi kataldgus, - objektlven tukrdzték ugyan a konyv-
tarban meglévd teljes alloméanyt, de nem feleltek meg az olvasdéi katalo-
gussal szemben tdmasztott f6 kovetelménynek, vagyis annak, hogy segit-
séget nyujtsanak az olvasonak valamely szakteruletre, targyra, vagy kér-
désre vonetkoz6 irodalom kikereséséhez, Uz féleg azzal magyarazhato,
hogy a katalégus az értékes és jo irodalom mellett tudomanyos és poli-
tikai szempontbol elavult anyagot, sét olykor ballasztot is tartalma-
zott, mely az olvasot félrevezette és a tovabbi tanulméanyozastol el-
riasztotta. Az objektiviata mddon értelmezett és szerkesztett katalo-
gusnal olyan mértékben araporodt&k a konyvek kikeresésével jard nehéz-
ségek, amilyen mértékléc novekedett és anyagaban gazdagabba valt a ka-
taléogus. Ezzel szemben az olveséi katalégusnak éppen az a feladata,
hogy segitséget nyujtson a kataldégusba felvett konyv- éa egyéb anyag
kivalasztasahoz. Az olvasdéi katalégus egyik alapvetd vonasa tehat az,
hogy véalogatott jellegl; a valogatja bizonyos szempontok szerint tor-
ténik, melyek kozt f6 helyet foglal el a tudoméanyos, tovabba a poli-
tikai, id6szerlség!, velamlr.t az olvasdi szempont.

Bizonyara nem leu..o értelme, hogy e téziseket részletesebben in-
dokoljuk, mert a mondottak altaldnosan ismertek éa kell6 Kkifejtésben
magtalalhaték az olvasoi kataldégusrél szélé szakirodalomban. Az iQ“

N 14, a kovetkez6 lapon.
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ddcclis helyett vagyuk inkdbb szemulgyre azt a problematikat, amely aa
:lveadi katalégusnak ezzel a fontos vonasaval 06sszefligg6

Yirsg-ljuk r.jg 'le-sor'ao azt, hogy miképpen nyilvanul meg a va-
logatas elve az egyja katalégusokban, féleg pedig az egyes konyvtar**
tipusok kataldgusainak rendszerében

kutatdsaink soran a szak- és betlirendes kataldgusra szoritkozunk.
-- addigi felfogas szerint az irodalcaavalogatas kritériumainak - mind
a -ét fajtaju katalégusnal = azonosaknak kell lennitk; mind a szak-
kataléogusnak, mind a betlrendes katalégusnak azonos mennyiségl iro-
dalmat kell feldlelnie, Azt mondtuk, hogy a szakkatalégus a f6 olva=»
s6i katalogus, Igy tehat teljes mértékben el kell végezniink a véaloga-
tast az irodalom tudomanyos értéke és politikai iddszer(isége szerint,
figyelembevéve a katalogus hasznaldinak szsmpontjait; az olvasoknak
olyan irodalmat kell nyudjtanunk, amely az adott szakterulet, targy,
111. kérdés szempontjabol fontos, tudomanyos és politikai vonatkozas-
ban id6szerld és értékese Az olvasdé akkor keresi fel, ill6 akkor veszi
igénybe a szakkataldégust, ha valamely szakterulet, targy, vagy kérdés
kutatasdhoz akar hozzafogni, de nem ismeri azt az irodalmat, amelyet
?hhez at kellene tanulméanyoznia, ill6 olvaanifie Ezért éppen itt, a
s akkataléguaban kell feltarni az olvas6 szamara az adott szakterl-
let tanulméanyozasihoz szikséges fontos és értékes irodalmat; ennek
ugy kell térténnie, hogy az megfeleljen a pedagdgiai kovetelmények-
nek és abban a sorrendben kovetkezzék, ahogy az olvasénak az anyagot
elves ia kell.

Zzz 1 cr- ; betlrendes katalégusnak, -mint olyannak, amely-
ben ez anyagot icrm-lisan csoportositjak - éppen ellenkezéleg, min-
denekel6tt tajékoztatd feladata van* Az olvas6é a betlirendes katalo-
gust,akkor veazi igénybe, ha meg akarja allapitani, hogy megvan-e
a konyvtarban egy bizonyos konyv, vagy mas nyomtatvany; ezért *zrel

N Lasd féleg: iv-tina, Jet Verné katalogiaaae, DI1 I* Sast lo -
Katalog system.'-tieky. /Targyi katalogizalaso Xokoto lorész,
Szakkatalégus./ Praha, 1953» SPN, 8-13»lap* Ambaroumjan, Z6 NO;
Oeznovniie voproszu teorii katalogov azovetszkih bibliotéka /A
szovjet konyvtarak kateléoguselmai'téliek el®pveté kérdéseid,

Bitliotekar*, 1951. 4.sz. 27-32.1«Po
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a ketelfenasal szinte nem is lehed ez olvasdst irdnyitani. Ezérs, né-
zetlink srsrint, helytelen, ha az olvasfi betiirendes kataldgusndl
ugyenazokat a vdlogatdsi kritériumokat hasznidljdk - és rdaddsul még
ugyanolyan mértékben, - mint az olvaséi szakkataldgusndl. Ebben az
esetben a vdlogutdsi szempontoknak csupdn arra kellene szoritkozniok,
liogy © kbtnyveket eszmei értékik £s politikei 1§Gszaruségﬁk szempont-
JdbS1 értékel jék, tehdt ennek az elvnek elsSsorban & térsadalemtudo-
mdnyi irodalomndl van jelentdsége. A betirendes kataldgusbSl csak a
politikaileg reekcids és kifogdsolhatd irodelmat, tovédbbd a tudomd-
nyos azempontnsl reékciés és 2z eszmel, illatvo.mﬁvéazeti értékes
nem képviseld sslejtirodelmat kellene kiiktatni. Nézetlink szerint
helytelen lenne caSkksnteni a betiirendes kataldgus tdjékoztatd érté-
két, mert o= = vonds képezi a szdbanforgd katélﬁgna alapjat és leg-
pajdtsdiccesabt feladatit. :

Itt azt az ellenvetist lehetne 3iomni, hogy & kiényvtdr dllomdnyd-
ban 1év3 kﬁnyvekef i1l2t0sn 2 szolgdlati betiirendes katsldgus ad fel-
vildgositdst...; 0z a gyckorlat azonban bizonyos nehézséget jelent az
olvaesé szdnira s nem ic terjedt el ndlunk, tekintettel arra, hogy
orgzigunkban ninee eléggd kif2jlddve az olvasdval vald egyéni foglal-
kozéde. Tepacztelett sl szt is $ud juk, hogy az olvasd - legyen annak
bérmi oka is - nem forda:l mis kataldgushoz, csa2k ghhoz, amely kbzvet-
leniil kezaligyébern van.

Mindazt azonban, amit mondottunk, nem vehet jilk abszolut értelem-
" ben. Az anyagvdlogatds kritériumai, £85leg pedig a szakkataldgus szé-
méra +8rténd vilogatds sczempontjai, valamint sz a mérték, amelyet ér-
vényesitiink, eladsorban az egyes kBnyvtdrtipusok, de nem utolsdsorban
az egyes konyvtdirak feladatai és feltételei /sz dllomdny nagysdga/
gzerint vdltozik, Az olvasdi ketaldgus részérs +5riénd vdlogatds Kri-
tériunainek maghatdrozdsdpdl /és természeteszen a szargemdényezési po-
1itikdndl 1s/ elsfsorban = k3nyvtdr olvaadinnk s=wempontjal mérvaddk.
Az olvasudi szempont kinyvtdriipusok szerint v£itozik, tehdt misféle
lesz a tudomdnyos kBnyvidrakban és mdeféle = kizmiuvelddéei k3nyvid-
rakban... }

LA B A B B 2

Az olvasdi kat=ldgusok széndra ¥6rténd vilogatdst gyakran igen
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sz(ikén, vagyis uUgy értelmezték, hogy azokba csak a politikai és tu-
domanyos szempontbdl legjobb, legid6észerlibb irodalom oszthatdé be; ez-
altal az olvasoi katalégusok értéke és hatékonysaga gyakran csdkkent,
mert a konyvallomanynak csak egy kis részét olelték fel. Az olvasoi
katalégusokba nem vették fel a régebbi konyveket, amelyek bizonyos
szempontb6l elvesztették ugyan jelent6ségiket, de amelyek - ennek el-
lenére - igen értékes, f6leg tényszer( adatokat tartalmaztak. A szép-
irodalomnal a valogatast pedig egyenesen csak a teljesen "tiszta**
szeirzfjkre korlatoztdk /és itt még a klasszikusokra is sor kerult/ ée
mell6zték azoknak ~ szerzéknek haladé muveit, akiknek fejlédése nem
volt egyértelml /ez a kérdés természetesen mar inkabb a kulturalis
orokség kérdésével flugg osszel.

Az igy értelmezett szakkatalogusnak valamiféle ajanlo bibliogra-
fiAva kellett volna lennie, melynek valogatdsat maddfelett sz(ikén ér*
telmezték. S&t, egyes konyvtarosok a szakkatalégust sajatsadgos fajta-
ju 'ajanldé bibliografianak tekintették, Firszov biralja az olvasé6i ka-
talégusok valogatott jellegének ilyen sz(ik értelmezését és ezt mond-
ja: "Mindmaig érvényben van az az olvaséi katalégusok szervezésére
vonatkozé utasitads, mely korlatozza a koényvallomany felvételét, a ka-
talégusokban valdé tukrozését ée az irodalomnak az olvasék altal valo
felhasznaldsat."4n

A szovjet konyvtarosok joggal biraltak az olvasdi katalégusba
kerttlff anyag valogatdsanak szlUk kritériumait, A valogatasnal az alap-
vetd szempontokbdl kell ugyan Kkiindulnunk, de emellett figyelembe
kell vennink a konyvtar tipuséat, valamint az egyes koényvtarakra varo
konkrét feladatokat és a munka feltételeit is.

Az olvaséi kataldgusok épitésénél felmeriuld nehézségek egyike
éppen abban rejlik, hogy a kényvtarosnak maganak kell megbirkéznia a

4~ Firszov, G.: Preodoleem eienentu formaiizma v prepodavanii Lit-
llotekovedenija /Kuzdjuk le a kényvtaros-oktatids formalista ele-
meit!/ - Bibliotekar*, 1957* l.sz, lo.lap, A sz6banforgdé utasitéa-
son a kovetkez6 rendelkezés értend6: ”"0b organizacii csitatel*szkih
katalogov v maszszovih blbliotekah, InsztrukciJda." /Olvasoi katalo-
gusok szervezés? a kozmdvel6dési konyvtarakban. Utasitas,/ Moszkva,
19*2. 2~/ .lep.
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kbnyvek értékelésének feladatdval, ami kildnBsep a régi anyag vdloga-
tdsdndl igen nehéz és fslellsségiel jes munka, Igaz ugyan, hogy a leg-
értékesebb irodelmat ujra és ujra kiad jék, de vannak olyan kdnyvek is,
amelysket nem lshet olyan gyakran ujra msgjelentetni, de amelyeknek
mégis megvan a helye az olvaséi katalﬁgusokban. Ezt a hibdt kdvetik
el tBbbnyire azok & kinyvidrosok, akik ugy épitik az olvaséi katald-
gust, hogy az uj irodalommal kezdik - és azt rendszerint kivétel nél-
kiil be is soroljdk a kataldgusbz - és nem az egész dllomanybodl végzik
a vélogatdist, Magdtll értetddik, hogy az olvaséi kataldgus épitésés
az uj irodalemmel kell kezdeni, mely nagy t5bbségében éritékes ész meg-
felel az olvasdi kataldges szdmdra $5rténd vilogatds kritériumainakj
ezzel egyidejiileg azonban vissza kell nyulnunk a régi dllomdnyhoz if.
Természetes, hogy a Bnyviédros felsdata az ujonnan megjelent irodalom-
b6l $5rténd vélogatdsndl jével kBnnyebbe /A késSbhiekben vemutasunk
néhdny olyan segédeszkdzt, emelyek lehatdvé teszik, hogy mdr a kdayv-
t4r szerzeményezési politikdja dltel biztositva legyen az olvasbi ke-
taldgusok szdmdra a sziikséges irodalom, nehogy a vélogatds azokbbl a
szub jektiv mdden kivélésztott ktnyvekbdl tBrténjéé - melyek a piacon
megjelentek. Végeredményber ez iz fontos Zeszefiggés: az olvaséi ka-
tuldgusok és a szerzeményezési politika kiz¢i ﬁaazerﬁggéa./ I%t senm
szavad azontan slfelejteniink, hogy az ujonnan megjelent kinyvek is
gyorsan elavulnak, /fSleg az sgyes szakteriileteken/, s ezért az olva-
861 kataldgusokat - glsSsoricn padig & svakkataldgust, - éllanddan
feldl kell vizsgdlaunk, azonnal kiiktatva az elavult ktuyveket, mi-
belyst uj irodeclommal helysttesithetik:a sols jtezést tehdt nem ecsupin
az jdecldginsilag és politikéilag cifogfscikzts irodelonra, illetve a
reagcids kbayvekre xell korliteznunk,

Casgefoglalya 8 szak= 8s batdrendes civesdi katéiﬁgus vélogatée
3% elvsire sonatkor? vizsgdidddseirkei ainAl 2 srempontbSl, hogy mi-
~1yer helyes foglalosa)l @) ¢ kiayvidrd kat=21l5gusok rendszerében, megdl-
lspishkatjuk, hogy o2, clvasfi ketslizusokbz t6rsénd vélogatds kritériu-
mait katslfgusfajtdkidnt kildneklUl#: kell meghatédrozrunk, abbdl kiinp-
iulva, hogy milyen feladasjot t5ltenek be a kdnyvidr olvesSszolgdlati-
vany ~nosk alapjén & szakketslsigusndl, mint £6 olvasdi kataldgusnil,

mélyetlie hatoll értékelést &és gondosabh vdlogatist k=1l végezniinky
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ennek megfeleléen a valogatas elvei /az irodalom politikai, tudomanyos
as pedagégiai értéke szempontjabol/ "szigorubbak"”, mig a betlrendes ka*
talégusnal - tekintettel e katalogus formalis, tajékoztaté jellegére -
"enyhébbek" lesznek; a betlirendes kataldégusbdl csak a politikailag Ki-
fogasolhatd, tudomanyos szempontbél reakcids, illetve selejtes konyve-
ket kell kiiktatni. Réviden: az anyagvalogatas elvei masok a betlren-
des kataldgusnal és masok a szakkatalégusnal; a kilonbség az alkalma-
zas mértékében van.

A szobanforgd két olvasdi kataldégusnal alkalmazanddé valogatasi el-
vek kulénbézni fognak tovabba a koényvtar tipusa, az anyag 0sszetétele,
a konyvtar specifikus feladatai és a munka feltételei szerint.

Az olvaso6i katalégusok problematikaja 6sszefligg végul azzal is,
hogy miképpen rendezzik el az anyagot a szakkatalégusban, tovabba mi-
lyen modszerekkel ismertetjuk az olvasdi katalégusokba foglalt iroda-
lom tartalmat és milyen kulsé format adunk az olvasdéi katalégusoknak.

Roviden nézzUk meg ezeket a kérdéseket*

Az, hogy milyen mbédon rendezzik el az anyagot a f6 olvasdi kata-
logus szerepét betdlté szakkatalégusban, nagyon fpntos szempont, mert
ettdl fugg, hogy az olvasé kdnnyen, vagy nehezebben tudja-e majd a
kdonyveket kivalasztani és felhasznalni. Zz a probléma &sszefligg egy-
részt a szakkatalégus strukturajaval, a helyes rendszer megvéalasztisa-
val, valamint azzal, hogy milyen az ide sorolt anyag aranya a koényvtar
egész allomanyahoz viszonyitva, illetve, hogy miképpen térténik az uta-
las a rokonszakokra; 6sszefligg tovabba azzal is, hogy milyen az anyag
elrendezése a szakkataldgus egyes szakjaiban. Olyan elrendezést kell
valasztanunk, amely legkevésbé formaélis; tehat ne legyen se betlirendes,
se kronol'gikus /mindegy, hogy emelkedd, vagy csokkend/, hanem olyan,
amely az olvasét valamely szakterilet, targy vagy kérdés tanulmanyoza-
saban a pedagogiai elvek szerint - az altalanostdl a specialisig /ez
eleve adva van & ietaldégus lényegével/, a kénny(tél a nehézig, az alap-
veté irodalomtdl a magasabb szinvonall irodalomig - vezeti; a csoporto-
sitasnak olyannak kell lennie, hogy sz olvasdi szakkatalégus egyes a?e.fc-
eaoportjai bizonyos mértékig olvasasi tervet képezzenek, melynek alap-
jan az olvaad - eld- és szakképzettség szerint - megkezdheti a tanulma-
nyozast. Magatol értetédik, hogy a katalégus tovabbi gyarapodasaval meg
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kell vdltoztatnunk & szekesoportok elrendezédsét is. Ezért, éppen ugy,
ahogy dllandfan revidedlnunk ksll a szakkatzldgust a vdlogatis szem-
pont jdb6l, ugyenugy parhuzamossan folil kell vizsgdlnunk az olvasdi
szakkataldgust az anyag elrendezése és belsd astrukturdija gzempontjé-
bél, '

Az olvaséi kataligusok - mindenekeldtt pedig az olvaséi szakka-
taldgus - mindségi szinvonaldnak emslésénél nagy jelentdsége van a
kdnyvek tartalmi megvildgitdsdra vonatkoz$ mSdszereknek - a cimleirde
annotdcidval vald kiegészitésének, Az annctédcid mbédot ad arra, hogy
az olvasd gyorsabben és kinnyebben eligazéddhassék az irodalomban és
maga birdlhassa el /fileg & kdnyv dltaldnos jellemzése és olvaséi
rendoltetése alapjdn/, hogy milyen irodalmat k21l tanulmdnyoznia és
munkd jdnak milysn sorrendet kell kivetnis,

Hdtra van még az utolaé kérdés, vagyis a kinyvtdrak olvesdi ka-
taldgusdnak épitéséhez sziksiges segédkinyvek &e egyéb segédeszkozdk
ismertetése.

Amikor az olvasfi katzldgusok vdlogatott jsllagérSl beszéltem,
rédnutattam arra, hogy az oca.vesii katelfzus riszére szdnt anyag vélo-
gatasi elveit nem lehet sxcacmituri a: 2jdell lLivlicgrifidkia keruld
ircdelom kivdlasgtdsdnak alvaive?, Tz azzel nagyardzhatd, hogy & bib-
liopréfia t8bbé-kevégbé nz olvasdk valemely konkrit csoportjdhoz szdl,
mig a kataldgus, rSleg & nezyoi: sgyetezes jellsgi kinyvtdrukian, ve-
‘lamenry! clvasét kell hosy s=cladlja, tekintet nslkul arra, hogy az
olvaadk nem egyforman {ajlostek; &= clvasil xotaligust ezerkivil még
a kbnyvidr anyagénak terjsdelme is korlditeozza. Zznek ellenére azonban
vannsk bizonyos azoncs vouisok az olves?i katslicusok, ill. az ajdnld
- f8leg vdlogatost - bibliogrdfidk ZsszeillitdsiZnek olveiben, ugy,
hogy szek & bitliogréfiak irtikes secideszkizkint szolgélnak az olvae
361 katalégusok készitczdheze..

Az olvagdi katzligusok készitds: szempont jabdl a Iogértekosobb
bibliogrérici segédeszkiz & mintakstaldgus, mely magdban foglalja az
irodslomnak ezt ¢ mininmanit, melynek egy meghatirozott tipusu kinyv-
~ tér dlleomdnydban meg kell lennie és amslynek ugyanakkor szerepelnie
kell sz olvagdi szekkateligusvan ic, S:zzel ezonban még nem merilf ki
a mintakotalfgusck jelentCsége. Ergskck t8thek kizit siben re jiik,
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hogy a bennik foglalt anyag helyes elrendezésivel példaként szolgal-
nak az olvasoi szakkatalogus strukturdlis felépitéséhez. 3ouaolok itt
"A jarasi konyvtar mintekat6loguea**-ra, mely most mar adsouik jeladas-
ban jelenik meg a Szovjetunidéban. *

Emlitettem, hogy az olvaséi szakkataldégusba felveend6 anyag va-
logatasa és értékelése /de annak elrendezése is/, rendkivul felelfs-
ségteljes és nshéz munka, és éppen itt segitenek a mintakatalégusok,
amelyek a munka legnagyobb részét slviogzlk a konyvtaros helyett, mart
a konyvtarosnak természetesen nem lehet olyan sokiranyu szakképzettsé-
ge, mint azoknak a kulonféle tudomanyos szakteriuleteken mikodd szakeér-
téknek, akik a mintakatalégus kidolgozasaban résztvettsk.

Nemm kétséges, hogy olvasoi katalogusaink, de altaldban dsszes ka-
talégusaink hibainak legnagyobb része abban rejlik, hogy ninossnek az
egyes kozmuUvelédési konyvtartipusok szdmara sz6l6 mintakatalogusok.

A mintakatalégusok féleg azért fontosak, mert feldlelik a régebbi
irodalmat le.

A folyamatosan megjelend irodalomnak az olvasoi katalégusok szama-
ra torténd valogatasa és besoroldsa szempontjabol a legnagyobb jelent6-
sége a kozponti feldolgozasnak van. A nyomtatott kataloguscédulak alkal
mazdaa mague szinvonalat biztosit az olvasoéi katalégusoknak, mert ga-
rantalja a helyes szakbeo»™tant és az annotécid segitségével feltarja
a mi tartalmat. 3 mellett a nyomtatott katglégusoédulak: kulsé kiallita-
sa szebb és attekinthet6bb, mint a géppel irott cédulaké.

Itt acst nem foglalkozhatunk behatéan az orszagunkban folyo6 koz-
ponti feldolgozas protlemetikaja?al,™ Ezzel kapcsolatban csak egy ko-
rilményre hivom fel a figyel £t. « Szovjetuniéban o kézmdvel6dési
kdonyvtarak szukségleteit szolgéld, kozpontilag készulé nyomtatott ka-
taloguscédulak konyvtartipusok /teruleti, Jarasi, kodzségi konyvtarak/
szerint differenciaJ.Odnak, ugy, hogy ezek a tdobb sorozatban késziilé cé-
duldk tulajdonképpen folytatasat Jelentik a azébanforgé konyvtartipusok
azamorr készult mlutakatalégusnak.

N lde vonatkozéan lasd Streka, J. - Zevrel, J.: Dulezité pomucky pro
praoi neSih knihoven. /'Fontos segédeszkdzok konyvtaraink szamara./
cimi cikkét /Ctmar, 1955/, ahol «*ek « kérdések részletes megtar-
gyaldsra kertlltek ée a szerz6k javaslatot tettek a megoldasra.
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Nalunk a kozponti katalogizalas agybe van kapcsolva a regisztra-
16 bibliografiaval, a a nyomtatott kataléguscédulakon az allam koényv-
termelésének jelentds része jelenik meg, Ezzel azonban a koézponti fel-
dolgozds nem segiti az olvasdi katalégusok szamara torténd valogatast
6a iry e- utobbi teljes egészében a konyvtaros vallaira nehezedik* Te-
kintettel arra, hogy a mi koérudlményeink kézt nem leset megvalodsitani
azt, hogy a kozmuvel6dési konyvtarak egyes tipusai szamarba sorozatok
formajaban torténjék a koézponti katalogizalas, nézetem szerint a re-
gisztrald bibliografia organumaiban és 8 nyomtatott kataléguscédulakon
egy olyan kuldénleges megjeldlést lehetne alkalmazni,/egyezményes je-
lekkel/, mellyel ajanisai lehetne az irodalmat a kézmdveldédési kdnyv-
tarak egyes tipusai szdmara; ezzel elérhetnénk, hogy a koézponti fel-
dolgozas legaldbb ilymddon differencialédna a kézmuavel6édési konyvta-
rak egyes fajtai szerint*

Ez az intézkedés, - a mintakatalégusokkal egyutt - biztositana,
hogy az elveséi kétel 6gueok minden konyvtarba bevezethetdk lennének
és az olvasoi katalégusok minéségi szinvonala nagymértékben emelked-
ne*

A javasolt megoldas természetesen nem kiszobdlné ki azokat az
egyéb akadalyokat, emelyk a kl'zfonti feldolgozas sogén készitett

/ bar az emli-

nyomtatott kataléguscédulak felhasznalasat géltoljélk,e
tett kori-tok lekuzdcao lehetséges és realis és be valéban megtortén-
ne, megnyilna a? ut az olvasdi katalégusok mindségének emeléséhez és

ahhoz, hogy a koényvtarak hathatésabban szolgalnak az olvasok onképré-
set*

* Knihovnlk, 1937» 4,sz. llo-llj.lap.
1957* 5.sz. 137-139.lep*

~ Err6l Id. az 5*ladbjegyzet alatt kozoélt cikket.
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