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Straka, J . :
AZ OLYASAI KATAT-ÓT-USOK ELMÉLETI FR0BI3íÍATIKÁJÍR6l

Az olvasói ka* alóg ások elméletének, módszertanának és technikájá
nak kórdéee tágabb értelemben összefügg a könyvtárügy uj értelmezésé
vel -  és ennek megfelelően -  a könyvtárügy és e könyvtári munka uj 
feladataival* Mig korábban a könyvtárt olyan intézménynek tekintették, 
mely mechanikusan gyűjti »  ióréare kölcsönadja a könyveket az olvasók
nak, s a tulajdonképpeni könyvtári munka csupán a könyvek kezelésének 
technikai részére korlátozódik, tehát a könyvtári munkában a könyvtár- 
technika, ille tv e  a katalogizálás elemei vannak túlsúlyban, addig ma a 
könyvtárügyet és a könyvtári munka minden elemót -  tehát a könyvtár
technikát és a katalógusokat is -  azoknak a művelődési és nevelési 
feladatoknak a szemszögéből nézzük, amelyeket a könyvtárak -  a művelő

ié, 1 iié-r szélesebb keretei közt -  ez állem művelődési p o l i t i 
kájának általános tervében betöltenek. Szt a merőben forradalmi vá lto
zást, mely a könyvtárügy értelmezésében bekövetkezett, úgy je ll?n e z - 
hetnénk, hogy a könyvtári munka súlypontját áttettük a "könyvvel való 
/tech n ik a i/ munkáról" -  m ellyel, az esetek túlnyomó többségében ki ia 
merült a könyvtári munka -  az "olvasével való munkára", vagyis az ir o 
dalomról való foglalkozás formális részéről áttértünk ennek tartalmi 
részére. A könyvtáraknak azzal a fő  feladatával és cé ljá va l kapcsolat
ién , hogy könyvekkel segítsék ez állampolgárok, azaz a könyvtár o l 
vadóinak művelődését és nevelését, megváltozik a "kőnyvtártechnika" 
fogelma alá soro lt munkaterületek és segédeszközök értelmezése is ;  
szék a könyvtári munka korábbi öncélueága és cé lja  helyett olyan esz- 
köi-ökké válnék, amelyek a könyvtárak fő  feladatát, vagyis a művelődé
s i és nevelési folyamatot és az olvasóra való hatást szolgálják.

übben a megvilágításban és ebben a tágabb összefüggésben k ell 
látnunk tehát az olvasói kn te ló^unok: pr öblömet!'-'* jót is .
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Cikkemben elsősorban arra teszek k ísérle te t, hogy elm életileg f e l 
boncoljam az olvasói katalógusok kérdését és bizonyos Javaslatokat te 
gyek a megoldásra*

Az egyik fontos kérdés* melyet mindjárt az elején meg kell olda
nunk ,az, hogy kit szolgáljanak a könyvtári katalógusok; vajon ezek e l 
sősorban és főleg  a könyvtáros segédeszközei-e, avagy áz olvasószolgá
latban van elsőrendű feladatuk? Ha erre a kérdésre azzal összefüggés
ben válaszolunk, amit fentebb mondottunk, a válasz kézenfekvő. A könyv
tári katalógusok elsősorban az olvasók számára készülnek, mert azokat 
szolgálják közvetlenül, o végeredményben ez is  a főfeladatuk. Amennyi
ben a könyvtárost szolgálják -  a belső könyvtári munka ellátása c é ljá 
bó l, -  ezzel közvetve /de olykor közvetlenül i s /  az olvasókat is  szo l
gálják. N. K. Krupszkaje már az 1926-ban tartott Il.összoroezországi 
B ib liográfia i Kongresszuson hangsúlyozta, hogy a katalógusoknak az o l 
vasóval való foglalkozás munkáját segítő könyvtári eszközök és beren
dezések alkotó részévé kell válniok; "A katalógusok kérdése -  a közmű
velődési könyvtárak széles területén -  rendkívül fontos. Olyan fe l t é 
teleket k e ll teremtenünk, hogy az olvasás irányítása ne csak a könyv
táros v il lá in  nyugodjék, hanem maga az olvasó is  e l  tudjon Igazodni a 
katalógusban, e ki tudja választani azt a könyvet, amelyre szüksége 
van." l' !

Ezért már az Októberi Forradalom óta nálunk és a Szovjetunióban 
egyaránt e lső  helyen á ll e» olvadói katalógusok építésének kérdése,Ez
zel a feladattal együtt azonban az is  felmerül, hegy miképpen, milyen 
módszerekkel k e ll építeni az olvasói katalógusokat, hogy azok megfelel
jenek a társadalmunkban fo lyó  művelődési és nevelési feladatoknak. Ez
ze l a problematikával együtt merült f e l  a második világháború után a 
Szovjetunióban az un. olvasói katalógusok kérdése.

Az oxvasói katalógusok problémája igen bonyolult, s nemcsak az 
irodaion értékelésével és válogatásával függ össze .•• hanem belső kap
csolata van néhány elm életi és gyakorlati kérdéssel. Tény, hogy a ka
talógusok szerepének uj értelmezése elsősorban abban nyilvánul meg,

^'Trudü II* Vazeroszszijazkogo bibllografioseszkogo s z ” ezda. /A I I . 
beszóróézországi B ib liográfia i Kongresszus anyaga./ Moszkva, 1929* 
loszudarsztvennaja^Central’ naja Knizanaja Palata, 9»lap.
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bog; az egyes katalógusokat egyrészt az olvasók szempontjából való fon
tosságuk, másrészt a katalógusok rendszerében általában e lfo g la lt  he
lyük, s végül az egyes könyvtártípusok katalógusrsndszerében betöltött 
szerepük szempontjából értékelik ; az uj felfogás kifejezésre jut továb
bá az egyes katalógusok strukturális felépítésében és külső elrendezé
siben is* Az olvasói katalógusok problémája összefügg továbbá az iro 
dalom értékelésével és válogatásával, valamint azzal, hogy milyen mód
szereket alkalmaznunk az irodalom tartalmának az olvasói katalógusokban 
való tükröztetősére. Ezekhez a pontokhoz tartoznak a különféle intéz
kedések és segédeszközök is -  főleg a b ib liográ fia i segédeszközök -  t -  
melyeknek az a feladata, hogy a különféle tlpusu könyvtárakban, külö
nösen pedig a közművelődési könyvtárakban biztosítsák és megkönnyítsék 
az olvasói katalógusok építését.

Először is  nézzük meg, hogy miképpep nyilvánul meg a katalógus
-  mint elsősorban az olvasók szükségleteit szolgáló segédeszköz -  uj 
értelmezése az egyes katalóguafajták értékelésében. A rég i, elavult 
felfogás és gyakorlat szerint a fő  könyvtári katalógus és az a segéd
eszköz, amely a könyvtári állományt hozzáférhetővé tesz i -  a betűren
des katalógus, melyet a könyvtár egyik fő  tartópillérének tekintettek* 
Ez te lje s  mértékben megfelelt a régi felfogásnak, mert a katalógusokat 
azelőtt kizárólag a könyvtáros segédeszközének tekintették,melyeket & 
belső könyvtári munka ellátására használtak. Ebben az esetben a betű
rendes katalógus -  az esetek túlnyomó többségében -  valóban a legfon
tosabb katalógus. A betűrendes katalógusnak ez az előnyben részesítése

2 /-  mint ahogy arre dr.Drtina rámutatott -  a német könyvtárügy hatásá
ból és a tőkés országok könyvtárügyében megnyilvánuló formalista f e l 
fogásból eredt, mivol ezekben az országokban az olvasó érdekei a máso
dik hslres szorultak*

Amilyen mértékben erősödött azonban a könyvtárak művelő és nevelő 
feladata, és ahogy mind nagyobb és nagyobb le tt a jelentősége annak, 
hogy az olvasókat könyvvel és egyéb kiadványokkal rendszeresen e llá s 
sák, olyan mértékben vált a betűrendes katalógus alkalmatlanná a könyv-

Vecná kstalogisace. DÍ1* I* Cast 1* -  Katalog systematicky. /Tárgyi 
katalogizálás, I.köt* l .r é s z . -  Szakkatalógus./ Praha, 1953* 2PH* 
fi.lap*



tár uj feladatainak ellátására* ekkor kezdtek előtérbe nyomulni a tár
gyi katalógusok# Ez a folyamat szemléltetően dokumentálható a Szovjet
unió könyvtárügyének fejlődésén# A szovjet könyvtárak az uj feladatok 
ismeretében -  mindjárt a forradalom után a tárgyi katalógusokat, ezek 
közül is  elsősorban a szakkatalógust helyeztek előtérbe, /noha a szak- 
katalógus a már akkor ie elavult tizedes osztályozásra épült f e l / ,  an
nak ellenére, hogy abban az időben az olvasói katalógusok, a kataló
gusrendszer és a fő katalógus kérdése még nem volt megoldva# Jellemző 
a könyvtártudomány elméletének bizonyos lemaradására, hogy az előbb 
em lített kérdés, mely a gyakorlatban már megoldódott, /ha nem is  t e l 
jesen következetesen/, csak a háború után nyert bizonyos elm életi meg
alapozást# Jellemző továbbá, hogy még a 1,\ -vese., szovjet könyvtáro
sok elm életi munkáiban /Így  legutóbb például Samurinnak "A könyvtári 
katalógusok", Moszkva, 194o# o# munkájában/ is  az az irányzat érvénye
sü lt , hogy a betűrendes katalógust tekintsék a könyvtár fő  katalógu
sának# Nem véletlen , hogy a könyvtári katalógusok szerepének eddigi 
formalista értelmezését ért bírálat / f ő i  ;•«, em lített müvének 
k r it ik á ja /, valamint az olvasói katalógusok í í okozásának elm életi 
és gyakorlati indokolása azt az időszakot e lőz i meg, ille tv e  arra az 
időszakra esik , amikor a Szovjetunióban megindult a katalógusrendsze
rek elméletének kiépítése# Ez azért nem véletlen , mert az olvasói ka
talógusok problémája szorosan összefügg a katalógusrendszerek elméle
tével# Ilyen vonatkozásban eddig még nem vizsgálták az olvasói kata
lógusok problémáját.

Az uj felfogás szerint a könyvtári katalógusok rendszerének fő  
láncszeme a szakkatalógus# A szakkatalógus azért fő  katalógusa a könyv
tárnak, mert tartalmi szempontból tükrözi és tesz i hozzáférhetővé az 
állományt /ami megfelel a könyvtári munka uj értelmezésének, vagyis 
annak, hogy a munka súlypontját az irodalom formai oldaláról átteszi 
annak tartalmi olda lára /, de mindenekelőtt azért, mert megfelel az o l
vasók önképzésével kapcsolatos követelményeknek# A azakketalógus, a 
benne fog la lt  irodalom csoportosításával annak a szükségességnek fe le l  
meg, hogy a világot a tárgyak és jelenségek természetes, szisztem ati
kus összefüggéseiben ismerjük meg###| de â  szakkatalógus felépítése 
megfelel a könyv segítségével történő művelődés pedagógiai elveinek
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ia , mert lehetővé te sz i, hogy a:? agyas főosztályokon belül az irodal
mat az általánostól a speciá lis fe lé , ez egyszerűtől az összetett fe lé , 
a könnyebbtől a nehezebb fe lé  való haladás pedagógiai elvei szerint 
osszuk be, ille tv e  biztosítsuk, hogy az olvasó ilyen sorrendben tanul
mányozza. A szakkatalógus tehát tipikusan olvasói katalógus, a Így 
természetes, hogy az olvasói katalógusok elméletének kidolgozásánál s 
fő  figyelem erre a katalógusra irányult / ld .  az idevonatkozó v itát a 
"B ib liotékái•* oimü folyóiratban/.

A tárgyszókatalógU8 -  mint a második tárgyi katalógus -  tartalmi 
szempontból teszi ugyan hozzáférhetővé a könyvállományt, de nem fe le l  
meg a rendszeres megismerés és tanulmányozás alapvető követelményéhtk, 
hanem az irodalmat az egyes tárgyak és jelenségek szerint osztályozza; 
a tárgyak és jelenségek azonban nincsenek szisztematikus összefüggés
ben és nem egymás után következnek /úgy, ahogy a természetben és a tár
sadalomban,és ahogy ezeket mag kell ismernünk és tanulmányoznunk/, ha
nem tárgyszó összefüggést mutatnak. Ezért a tárgyszókatalógus nam fő 
tárgyi katalógus, a Így nem is  fő  katalógusa a könyvtárnak, hanem ősa
pán a szakkatalógus segédkatalóguea. Ezt a katalógust mindenekelőtt a 
szakkönyvtárakban használják /jobban mondva kellene használni/, ahol 
módot ad az olvasónak ahhoz, hogy valamely kérdés vagy tárgy irodalmá
ban gyorsan tájékozódhassák. Az egyetemes: Jel'Ug'i könyvtárakban ez a 
katalógus, bizonyos mértékig, a azekkatclrgushoz készült tárgymutató
val pótolható.

A betűrendes katalógus a könyvtár állományát formális szempontok 
szerint tükrözi és az irodalmat a szerzők, /egyéni szerző, szerzői 
munkaközösség, testü leti szerző /, ille tv e  a szerző nélküli müveknél a 
cim szerint osztályozza. Az irodalom rendszeres tanulmányozása szem
pontjából ennek a katalógusnak minimális jelentősége van; elsősorban 
tájékoztató segédeszközül szolgá l, amely arra ed vá la sz t ,  hogy vala
mely nü magvan-e a könyvtár állományában. Ezzel tulajdonkeppen ki is 
merül az olvasónak nyújtott szolgálata.

A katalógusoknak ebből az uj értékeléséből -  vagyis abból, hogy 
milyen jelentőségük van az olvasó szempontjából -  indul ki e kataló
gusok rendszerének elmélete, mely meghatározza az egyes katalógusok 
p ro f i l já t , továbbá a fő  és segédkatalógusokat és azoknak kölcsönös 
funkcionális összefüggését• A legszélesebb értelmezésben vett katalógus-
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rendszert azonban az egyes könyvtártípusok szerint alakítják ; ebben 
az esetben szükebb értelemben vett katalógusrendszerről beszélünk...
A katalógusrendszernek az egyes könyvtártípusok szerint történő konk
rét meghatározása alapján szabták meg a ©ayvtári technika minimumá
ban az egyes szovjet közművelődési könyvtárak katalógusainak minimális 
számát is  /fa jta  és szám szerin t/.

Hogy az egyes katalógusok milyen helyet foglalnak e l  a könyvtári 
katalógusok rendszerében, azt aszerint állapítjuk meg, hogy milyen 
feladatot töltenek be az olveeók önképzése terén .••

A könyvtári katalógusok formalista értelmezéséből -  vagyis abból, 
hogy a katalógus kizárólag tájékoztató eszköz, melynek nincsenek műve
lődési és nevelési célkitűzései -  adódott a katalógusok obJektivizmu
sa, mely főleg abban nyilvánult meg, hogy ez olvasói katalógusba f e l 
vették az egész könyvállományt. így a katalógusok -  főleg a szakkata
lógus, mint fő  olvasói katalógus, -  objektlven tükrözték ugyan a könyv
tárban meglévő te lje s  állományt, de nem fe le ltek  meg az olvasói kataló
gussal szemben támasztott fő  követelménynek, vagyis annak, hogy seg ít
séget nyújtsanak az olvasónak valamely szakterületre, tárgyra, vagy kér
désre vonetkozó irodalom kikereséséhez, üz főleg azzal magyarázható, 
hogy a katalógus az értékes és jó  irodalom mellett tudományos és p o li
tikai szempontból elavult anyagot, sőt olykor ballasztot is  tartalma
z o tt , mely az olvasót félrevezette és a további tanulmányozástól e l 
riasztotta . Az objektiviata módon értelmezett és szerkesztett kataló
gusnál olyan mértékben araporodt&k a könyvek kikeresésével járó nehéz
ségek, amilyen mértékléc növekedett és anyagában gazdagabbá vált a ka
talógus. Ezzel szemben az olvesói katalógusnak éppen az a feladata, 
hogy segítséget nyújtson a katalógusba fe lvett könyv- éa egyéb anyag 
kiválasztásához. Az olvasói katalógus egyik alapvető vonása tehát az, 
hogy válogatott je llegű ; a válogatja bizonyos szempontok szerint tör
ténik, melyek közt fő  helyet fog la l e l a tudományos, továbbá a p o li
t ik a i, időszerűség!, velamlr.t az olvasói szempont.

Bizonyára nem leu..o értelme, hogy e téziseket részletesebben in
dokoljuk, mert a mondottak általánosan ismertek éa kellő kifejtésben 
magtalálhatók az olvasói katalógusról szóló szakirodalomban. Az iQ“

^  14. a következő lapon.
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ddcclis h e lyett vagyuk inkább szemügyre azt a problematikát, amely aa 
:lveaói katalógusnak ezzel a fontos vonásával összefüggő

Y irsg-ljuk  r.jg ’ le -so r 'a o  azt, hogy miképpen nyilvánul meg a vá
logatás elve az egy ja katalógusokban, fő leg  pedig az egyes könyvtár** 
típusok katalógusainak rendszerében

kutatásaink során a szak- és betűrendes katalógusra szorítkozunk. 
- -  addigi fe lfogás szerint az irodalcaaválogatás kritériumainak -  mind 
a -ét fa jtá jú  katalógusnál => azonosaknak k e ll lenniük; mind a szak
katalógusnak, mind a betűrendes katalógusnak azonos mennyiségű ir o 
dalmat k ell fe lö le ln ie , Azt mondtuk, hogy a szakkatalógus a fő  olva=» 
só i katalógus, Így tehát te l je s  mértékben e l  k e ll végeznünk a váloga
tást az irodalom tudományos értéke és p o litik a i időszerűsége szerin t, 
figyelembevéve a katalógus használóinak szsmpontjait; az olvasóknak 
olyan irodalmat k ell nyújtanunk, amely az adott szakterület, tárgy, 
111. kérdés szempontjából fontos, tudományos és p o litik a i vonatkozás
ban időszerű és értékese Az olvasó akkor keresi f e l ,  i l l ő  akkor veszi 
igénybe a szakkatalógust, ha valamely szakterület, tárgy, vagy kérdés 
kutatásához akar hozzáfogni, de nem ismeri azt az irodalmat, amelyet 
?hhez át kellene tanulmányoznia, i l lő  olvaanifie Ezért éppen i t t ,  a 
s akkatalőguaban k e ll fe ltá rn i az olvasó számára az adott szakterü
le t  tanulmányozásihoz szükséges fontos és értékes irodalmat; ennek 
úgy k e ll történnie, hogy az m egfeleljen a pedagógiai követelmények
nek és abban a sorrendben következzék, ahogy az olvasónak az anyagot 
elves ia k e ll.

Zzz 1 c r - ; betűrendes katalógusnak, -m in t olyannak, amely
ben ez anyagot ícrm -lisan csoportosítjak  -  éppen ellenkezőleg, min
denekelőtt tájékoztató feladata van* Az olvasó a betűrendes kataló
gust,akkor veazi igénybe, ha meg akarja á lla p íta n i, hogy megvan-e 
a könyvtárban egy bizonyos könyv, vagy más nyomtatvány; ezért *zre l

^  Lásd fő leg : iv-tina, Jet Verné katalogiaaae, DÍ1 I* Sást lo -  
Katalog system.'-tieky. /Tárgyi katalogizáláso Xoköto lorész , -  
Szakkatalógus./ Praha, 1953» SPN, 8-l3»lap* Ambaroumjan, Z6 N0; 
Oeznovnüe voproszü teorii katalogov azovetszkih bibliotéka /A 
szovjet könyvtárak katelóguseImái'téliek el®pvető kérdéseid, 
B itliotek ar* , 1951. 4 .sz . 27-32.1«Po
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a kctalőpujssl szinte nem is lehet az olvasást irányítani. Ezért, né
zetünk szerin t, helytelen , ha az olvasói betűrendes katalógusnál 
ugyanazokat a válogatási kritériumokat használják -  és ráadásul még 
ugyanolyan mértékben, -  mint az olvasói szakkatalógusnál. Ebben az 
esetben a válogatási szempontoknak csupán arra kellene szoritkoznidk, 
hogy a könyveket eszmei értékük és p o litik a i időszerűségük szempont
jából értékeljék , tehát ennek az elvnek elsősorban a társadalomtudo
mányi irodalomnál van jelentősége. A betűrendes katalógusból csak a 
p o litik a ila g  reekciós és kifogásolható irodalmat, továbbá a tudomá
nyos szempontból reakciós ós az eszmei, illetve^m űvészeti értéket 
nem képviselő selejtirodalm at kellene k iik ta tn i. Nézetünk szerint 
helytelen lenne csökkenteni a betűrendes katalógus tájékoztató érté
két, mert ez a vonás képfezi a szóbanforgó katalógus alapját és le g - 
Bajátsár;C8abb fe ladatát.

I t t  azt az ellenvetést lehetne venni, hogy a könyvtár állományi
ban lévő könyveket ille tő e n  a szo lgá la ti betűrendes katalógus ad f e l 
v i lá g o s ítá s t .. .  ; ez a gyakorlat azonban bizonyos nehézséget je lent az 
olvasó számára ts nem is  terjedt e l  nálunk, tek in tette l arra, hogy 
országunkban nincs eléggé k ife jlődve  az olvasóval való egyéni fo g la l
kozás. Tapasztalatból azt is  tudjuk, hogy az olvasó -  legyen annak 
bármi oka is  -  nem fordul más katalógushoz, csak ahhoz, amely közvet
lenül kezeügyében van.

Mindazt azonban, amit mondottunk, nem vehetjük abszolút értelem
ben. Az anyagválogetás kritérium ai, fő leg  pedig a szakkatalógus szá
mára történő válogatás szempontjai, valamint az a mérték, amelyet ér
vényesítünk, elsősorban az egyes könyvtártípusok, de nem utolsósorban 
az egyes könyvtárak feladatai és f e l t é t e le i  /az állomány nagysága/ 
szerint vá ltozik . Az olvasói katalógus részérs történő válogatás k r i
tériumainak meghatározásénál /é s  természeteaec a azeraemónyezásl po
lit ik á n á l i s /  elsősorban a könyvtár olvasóinak szempontjai mérvadók. 
Az olvasói szempont könyvtártípusok szerint vá ltoz ik , tehát másféle 
lesz  a tudományos könyvtárakban ée másféle < közművelődési könyvtá- 
rakban.. .

Az olvasói katalógusok számára történő válogatást gyakran igen
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szűkén, vagyis úgy értelmezték, hogy azokba csak a p o litik a i és tu-*
dományos szempontból legjobb, legidőszerűbb irodalom osztható be; ez
á lta l  az olvasói katalógusok értéke és hatékonysága gyakran csökkent, 
mert a könyvállománynak csak egy kis részét öle lték  f e l .  Az olvasói 
katalógusokba nem vették f e l  a régebbi könyveket, amelyek bizonyos 
szempontból elvesztették ugyan jelentőségüket, de amelyek -  ennek e l 
lenére -  igen értékes, fő leg  tényszerű adatokat tartalmaztak. A szép
irodalomnál a válogatást pedig egyenesen csak a teljesen  "tiszta** 
szerzőkre korlátozták /és i t t  még a klasszikusokra is  sor k erü lt/ ée

i
mellőzték azoknak  ̂ szerzőknek haladó müveit, akiknek fejlődése nem 
volt egyértelmű /e z  a kérdés természetesen már inkább a kulturális 
örökség kérdésével függ össze /.

Az igy értelmezett szakkatalógusnak valamiféle ajánló b ib liográ 
fiává k e lle tt volna lennie, melynek válogatását módfelett szűkén ér* 
telmezték. Sőt, egyes könyvtárosok a szakkatalógust sajátságos fa jtá 
jú 'ajánló bibliográfiának tekintették, Firszov b írá lja  az olvasói ka
talógusok válogatott jellegének ilyen szűk értelmezését és ezt mond
ja : "Mindmáig érvényben van az az olvasói katalógusok szervezésére 
vonatkozó u tasítás, mely korlátozza a könyvállomány fe lv é te lé t , a ka
talógusokban való tükrözését ée az irodalomnak az olvasók á lta l való 
felhasználását."4^

A szovjet könyvtárosok joggal bírálták az olvasói katalógusba 
kerttlff anyag válogatásának szűk kritérium ait, A válogatásnál az alap
vető szempontokból k e ll ugyan kiindulnunk, de emellett figyelembe 
k e ll vennünk a könyvtár típusát, valamint az egyes könyvtárakra váró 
konkrét feladatokat és a munka fe lt é te le it  is .

Az olvasói katalógusok építésénél felmerülő nehézségek egyike 
éppen abban r e j l ik ,  hogy a könyvtárosnak magának k e ll megbirkóznia a

4  ̂ F irszov, G .: Preodoleem eienentü formai izma v prepodavanii L it- 
llotekovedenija /Küzdjük le a könyvtáros-oktatás formalista e le 
m e it !/ -  B ibliotekar*, 1957* l .s z ,  lo .la p , A szóbanforgó utasítá
son a következő rendelkezés értendő: ” 0b organizacii csitatel*szk ih  
katalogov v maszszovüh blbliotekah, InsztrukciJa." /Olvasói kataló
gusok szervezés? a közművelődési könyvtárakban. U tasítás ,/ Moszkva, 
19*2. 2 ^ .le p .
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könyvek értékelésének feladatával,, ami különösen a régi anyag váloga
tásánál igen nehéz és fe le lő ssé g te lje s  munka* Igaz ugyan, hogy a leg 
értékesebb irodalmat újra és újra kiadják, de vannak olyan könyvek i s f 
amelyeket nem lehet olyan gyakran újra m egjelentetni, de amelyeknek 
mégis megvan a helye az olvasói katalógusokban* Ezt a hibát követik 
e l  többnyire azok a könyvtárosok, akik úgy ép ítik  az olvasói kataló
gust, hogy az uj irodalommal kezdik -  és azt rendszerint k ivétel nél
kül be is  sorolják  a katalógusba -  és nem az egész állományból végzik 
a válogatást* Magától értetődik , hogy az olvasói katalógus építését 
az uj irodalommal k e ll kezdeni, mely nagy többségében értékes és meg
f e l e l  az olvasói katalógus számára történő válogatás kritériumainak; 
ezzel egyidejűleg azonban vissza k e ll nyúlnunk a régi állományhoz is* 
Természetes, hogy a könyvtáros feladata az újonnan megjelent irodalom
ból történő válogatásnál jóva l könnyebb* /A későbbiekben bemutatunk 
néhány olyan segédeszközt, amelyek lehetővé teszik , hogy már a könyv
tár szerzeményezési po litik á ja  á lta l b iztosítva  legyen az olvasói ka
talógusok számára a szükséges irodalom, nehogy a válogatás azokból a 
szubjektív módon k iválasztott könyvekből történjék -  melyek a piacon 
megjelentek* Végeredményben er is  fontos összefüggés; az olvasói ka® 
tulógusok és a szerzeményezési politik a  közti összefüggés*/ I t t  sem 
3sacad azonban elfelejtenünk , hogy az újonnan megjelent könyvek is  
gyorsan elavulnak, /fő le g  az egyes szakterületeken/, a ezért az olva
sói katalógusokat -  elsősorarn pedig a szakkatalógust, -  állandóan 
fe lü l k e ll vizsgálnunk, azonnal kiiktatva az elavult könyveket, mi
helyst uj irodalommal helyettesíthető^-;* se le jtezést tehát nem csupán 
az ideológiailag f,« politikailag ki fog .5$ elható irodalomra, ille tv e  a 
reakció* könyvekre i s i i  korlátosa, ?,k*

összefoglalva 9 szak* és betűrenden elvan ól katalógus válogatá
s i  elveire  vonatként' vizsgálódása inkái al - *1 a szempontból, hogy mi
lyet h flyet foglalnak el a könyvtári katalógusok rendszerében, megál
lapíthatjuk, hogy a ,  o ltsaói katalógusokba történő válogatás k ritériu 
mait kát e l *guaf a jt  álként külön ••külön k eli meghatároztunk, abból k iin 
dulva, hegy milyen feladatot töltenek be a könyvtár olv&aászolgálatá- 
ven; "Buek alapján e szakkatalógusnál, mint fő  olvasói katalógusnál, 
mélyebbre b- tol c  értékelést és gondosabb válogatást k e ll végeznünk;



ennek megfelelően a válogatás elvei /az irodalom p o lit ik a i, tudományos 
ás pedagógiai értéke szempontjából/ "szigorúbbak", mig a betűrendes ka* 
talőgusnál -  tek intettel e katalógus form ális, tájékoztató jellegére -  
"enyhébbek" lesznek; a betűrendes katalógusból csak a politika ilag  ki
fogásolható, tudományos szempontból reakciós, ille tv e  se le jtes  könyve- 
ket kell k iiktatn i. Röviden: az anyagválogatás elvei mások a betűren
des katalógusnál és mások a szakkatalógusnál; a különbség az alkalma
zás mértékében van.

A szóbanforgó két olvasói katalógusnál alkalmazandó válogatási e l 
vek különbözni fognak továbbá a könyvtár tipusa, az anyag összetétele, 
a könyvtár specifikus feladatai és a munka fe lté te le i  szerint.

Az olvasói katalógusok problematikája összefügg végül azzal i s ,  
hogy miképpen rendezzük e l  az anyagot a szakkatalógusban, továbbá mi
lyen módszerekkel ismertetjük az olvasói katalógusokba fog la lt iroda
lom tartalmát és milyen külső formát adunk az olvasói katalógusoknak.

Röviden nézzUk meg ezeket a kérdéseket*
Az, hogy milyen módon rendezzük e l az anyagot a fő olvasói kata

lógus szerepét betöltő szakkatalógusban, nagyon fpntos szempont, mert 
e ttő l függ, hogy az olvasó könnyen, vagy nehezebben tudja-e majd a 
könyveket kiválasztani és felhasználni. Zz a probléma összefügg egy
részt a szakkatalógus struktúrájával, a helyes rendszer megválasztásá
va l, valamint azzal, hogy milyen az ide soro lt anyag aránya a könyvtár 
egész állományához viszonyítva, i l le tv e , hogy miképpen történik az uta
lás a rokonszakokra; összefügg továbbá azzal i s ,  hogy milyen az anyag 
elrendezése a szakkatalógus egyes szakjaiban. Olyan elrendezést kell 
választanunk, amely legkevésbé form ális; tehát ne legyen se betűrendes, 
se kronol'gikus /mindegy, hogy emelkedő, vagy csökkenő/, hanem olyan, 
amely az olvasót valamely szakterület, tárgy vagy kérdés tanulmányozá
sában a pedagógiai elvek szerint -  az általánostól a speciá lisig  /ez 
eleve adva van & ietalógus lényegével/, a könnyűtől a nehézig, az alap
vető irodalomtól a magasabb színvonalú irodalomig -  vezeti; a csoporto
sításnak olyannak kell lennie, hogy sz olvasói szakkatalógus egyes a?e.fc- 
eaoportjai bizonyos mértékig olvasási tervet képezzenek, melynek alap
ján az olvaaó - e lő -  és szakképzettség szerint -  megkezdheti a tanulmá
nyozást. Magától értetődik, hogy a katalógus további gyarapodásával meg
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t o l l  változtatnunk. a szakcsoportok elrendezését is* Ezért, éppen úgy, 
ahogy állandóan revideálnunk k ell a szakkatalógust a válogatás szem
pontjából, ugyanúgy párhuzamosan fe lü l k e ll vizsgálnunk az olvasói 
szakkatalógust az anyag elrendezése és belső struktúrája szempontjá
ból.

Az olvasói katalógusok -  mindenekelőtt pedig az olvasói szakka
talógus -  minőségi színvonalának emelésénél nagy jelentősége van a 
könyvek tartalmi megvilágítására vonatkozó módszereknek -  a cím leírás 
annotációval való kiegészítésének* Az annotáció módot ad arra, hogy 
az olvasó gyorsabban és könnyebben eligazódhassék az irodalomban és 
maga bírálhassa e l  /fő le g  a könyv általános jellemzése és olvasói 
rendeltetése alapján /, hogy milyen irodalmat k e ll tanulmányoznia és 
munkájának milyan sorrendet k e ll követnie*

Hátra van még az utolsó kérdés, vagyis a könyvtárak olvasói ka
talógusának építéséhez szükséges segédkönyvek le  egyéb segédeszközök 
ismertetése*

Amikor az olvasói katalógusok válogatott je lle g é rő l beszéltem, 
rámutattam arra, hogy az olvasói kat&lógus részére szánt anyag válo
gatási e lv e it  nem lehet escsosituCi a_ ajánló bibliográfiákba korülő 
irodalom kiválasztásának é lvé ivé1. Ss azzal magyar ázható, hogy a bib
liog rá fia  többé-kevésbé az olvadók valamely kcnkrít csoportjához s z ó l, 
míg a katalógus, fő leg  c nagyobb egyatomos je llegű  könyvtárukban, va
lamennyi olvasót k e ll hcrry s z o lg á lja , tekintet nélkül arra, hogy az 
olvasók nem egyformát fe jle t te k ! a elvesül katalógust ezenkívül még 
a könyvtár anyagának terjo^ elae ' is  korlátozza. Ennek ellenére azonban 
vannak bizonyos azonos vonások az olvasói katalógusok, i l l *  az ajánló 
-  fő leg  válogatott -  b ib liográ fiák  összeállításának elveiben, úgy, 
hogy ezek a b ib liográ fiák  értékes segédeszközként szolgálnak az olva
sói katalógusok készítéséhez**•

Az olvasói katalógusok készítése szempontjából a legértékesebb 
b ib liográ fit.i segédeszköz a miAtaketalógus, mely megában fo g la lja  az 
irodalomnak ért c minimumát, me!ynsk egy meghatározott tipuau könyv
tár állományában meg t o l l  lennie és amelynek ugyanakkor szerepelnie
kell az olvasói szeitketelógusbao ic . ' \ ; b1 arcában még nem merült ki 
a mintokrtalíguack jelentősége* Értékük többek kirótt abban r e jlik ,



hogy a bennük fog la lt anyag helyes elrendezésivel példaként szolgál
nak az olvasói szakkatalógus strukturális felépítéséhez. 3ouáolok it t  
"A járási könyvtár mintekat6lógueá**-ra, mely most már aásoúik jeladás
ban jelenik meg a Szovjetunióban. *

Említettem, hogy az olvasói szakkatalógusba felveendő anyag vá
logatása és értékelése /de annak elrendezése i s / ,  rendkívül fe le lő s 
ségteljes és nshéz munka, és éppen it t  segítenek a mintakatalógusok, 
amelyek a munka legnagyobb részét slvógzlk a könyvtáros helyett, mart 
a könyvtárosnak természetesen nem lehet olyan sokirányú szakképzettsé
ge, mint azoknak a különféle tudományos szakterületeken működő szakér
tőknek, akik a mintakatalógus kidolgozásában résztvettsk.

Nem kétséges, hogy olvasói katalógusaink, de általában összes ka
talógusaink hibáinak legnagyobb része abban r e jl ik , hogy ninossnek az 
egyes közművelődési könyvtártípusok számára szóló mintakatalógusok.

A mintakatalógusok főleg azért fontosak, mert fe lö le lik  a régebbi 
irodalmat le .

A folyamatosan megjelenő irodalomnak az olvasói katalógusok számá
ra történő válogatása és besorolása szempontjából a legnagyobb jelentő
sége a központi feldolgozásnak van. A nyomtatott katalóguscédulák alkal 
mazáaa mague színvonalat b iztosit az olvasói katalógusoknak, mert ga
rantálja a helyes szakbeo»^tánt és az annotáció segítségével fe ltá r ja  
a mü tartalmát. 3 mellett a nyomtatott katglógusoédulák: külső k iá llítá 
sa szebb és áttekinthetőbb, mint a géppel Írott céduláké.

Itt  acst nem foglalkozhatunk behatóan az országunkban fo lyó  köz
ponti feldolgozás protlem etikájá?al,^  Ezzel kapcsolatban csak egy kö
rülményre hívom fe l  a figyel £ t . «  Szovjetunióban o közművelődési 
könyvtárak szükségleteit szolgáló , központilag készülő nyomtatott ka
talóguscédulák könyvtártípusok /te rü le t i , Járási, községi könyvtárak/ 
szerint differenoiáJ.Ódnak, úgy, hogy ezek a több sorozatban készülő cé
dulák tulajdonképpen folytatását Jelentik a azébanforgé könyvtártípusok 
azámórr készült mlutakatalógusnak.

^  Ide vonatkozóan lásd Streka, J. -  Zevrel, J .:  Dulezité pomúcky pro 
práoi neSih knihoven. /'Fontos segédeszközök könyvtáraink számára./ 
cimü cikkét /Ctm ár, 1955/ ,  ahol «*ek « kérdések részletes megtár
gyalásra kerültek ée a szerzők javaslatot tettek a megoldásra.
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Nálunk a központi katalogizálás agybe van kapcsolva a regisztrá 
ló  b ib liográ fiá va l, ás a nyomtatott katalóguscédulákon az állam könyv- 
termelésének jelentős része jelen ik  meg, Ezzel azonban a központi f e l 
dolgozás nem se g ít i az olvasói katalógusok számára történő válogatást 
óa iry  e- utóbbi te lje s  egészében a könyvtáros vá lla ira  nehezedik* Te
k in tette l arra, hogy a mi körülményeink közt nem leset megvalósítani 
azt, hogy a közművelődési könyvtárak egyes típusai számárba sorozatok
formájában történjék a központi katalogizálás, nézetem szerint a re -*
g isztrá ló  b ib liográ fia  orgánumaiban és 8 nyomtatott katalóguscédulákon 
egy olyan különleges m egjelölést lehetne alkalmazni,/egyezményes je 
lek k e l/, mellyel a jan isai lehetne az irodalmat a közművelődési könyv
tárak egyes típusai számára; ezzel elérhetnénk, hogy a központi f e l 
dolgozás legalább ilymódon differenciálódna a közművelődési könyvtá
rak egyes fa jtá i  szerint*

Ez az intézkedés, -  a mintakatalógusokkal együtt -  biztosítaná, 
hogy az elveséi k ét el ógueok minden könyvtárba bevezethetők lennének 
és az olvasói katalógusok minőségi színvonala nagymértékben emelked
ne*

A javasolt megoldás természetesen nem küszöbölné ki azokat az
egyéb akadályokat, emelyk a kl'zfonti feldolgozás során készített

é /nyomtatott katalóguscédulák felhasználását gátolják , '  bár az emlí
te tt  kori-tok lekuzdcao lehetséges és reá lis  és be valóban megtörtén
ne, megnyílna a? ut az olvasói katalógusok minőségének emeléséhez és 
ahhoz, hogy a könyvtárak hathatósabban szolgálnák az olvasók önképré
sét*

* Knihovnlk, 1937» 4 ,sz . l l o - l l j . l a p .
1957* 5 .sz . 137-139.lep*

^  Erről ld . az 5*lábjegyzet a latt közölt cikket.


