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Medvigy Endre
Nem multba veszo mozzanat

Valamikor a hatvanas években Czine Mihaly irodalomtorténész eléadasaira
jartam vendéghallgatéként az ELTE Bolcsészettudomanyi Karara, az egykori
Piarista Rendhdz épiiletében. A remek el6éadétél mindenekeldtt valasztékos,
szép magyar beszédet lehetett tanulni. O volt minden idék legszebben beszélé
irodalomtorténésze. Szives 6romest szolt az erdélyi magyar irodalom értékeir6l
és a népi irodalom jeles szerz6ir6l. Nemegyszer ajanlotta hallgatéinak, hogy is-
merjék meg minél alaposabban az Erdélyi Szépmives Céh és a Dr. Piiski Sandor
vezette Magyar Elet Kiadé konyveit. A jogi karrél hazafelé menet titba ejtettem a
Muzeum koruti antikvariumokat, ahol portyaim soran egyre teljesebb sorozatot
gyujtéttem mindkét jeles konyves cég kiadvanyaibol, de a Piiski-féle Szdrszo
dokumentumkotetet éveken at hiaba kerestem. Végiil a hetvenes évek masodik
felében a budai Corvin téren, a régi konyvek boltjaban Forgach Bélatdl, az idés
antikvariustdl tudtam meg, hogy a kézelmultban adott el egy szép példanyt a
ritka Kiadvanybol. Az 6reg boltos szives eligazitasat kovetéen vettem fel a kap-
csolatot a szerencsés vevovel, Lisztéczky Laszld irodalomtorténésszel, aki nem
zarta ki telefonbeszélgetésiinkben a csere lehetéségét. Masnap felkerestem
Egerben. Eszmét és konyvet cseréltiink, életre sz6l6 baratsagot kotottink. Igy
lettem az 1944-ben kozreadott Szdrszo kotet boldog tulajdonosa.
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Az 1943-as balatonszarszéi Magyar Elet-tabor eléaddsait és megbeszélés-
sorozatat tartalmazoé kényv minden varakozasomat feliilmilta. A nagyhatalmak
kozo6tt 6rl6dé magyar nemzet haboru utan varhaté sorsat, tarsadalmi beren-
dezkedését, torténelmileg, geopolitikailag meghatarozott utjat taglalé beszé-
dek és polémidk atmoszférdja magdval ragadott. Amulatba ejtett az egyenes
beszéd, a szabadon szarnyalé gondolat, az éncenziratdél mentes, okos, fele-
I6sségteljes szoélas. A lassan erodaldodo egyparti diktatiraban ekkor még nem
volt altalanosan elterjedt a nyilt vita, az egymasnak fesziild, dszinte vélemény
tarsadalmi gondokban, sorskérdésekben. Nemzedéktarsaim koziil sokan ugy
lattak, hogy a Szarszoéi Talalkozé nem lehet a lezart miilt feledésre itélt fejeze-
te, hanem az Gjabb id6kre is érvényes modell, kovetendd példa. Most kellene
hasonlé tanacskozast szervezni megvalaszolatlan tarsadalmi és nemzetpolitikai
kérdéseinkrdl. Ezt a gondolatot az 4j nemzedéknél hatarozottabban képvisel-
ték a régi szarszoi taborozok.

Felmeriil a kérdés, hogy volt-e esély a Szarszéi Konferencia negyvenedik
évfordulgjahoz kozeledve egy hasonld, parazslé vitaktdl hangos nagy rendez-
vény megszervezésére az évtizedek 6ta megszall, szovjet érdekszféraba tarto-
z6, partallami berendezkedésii Magyarorszagon? A kadari diktattura vajon betilt
vagy Kisajatit egy ilyen kezdeményezést?

Az 4j Szarszoéi Taldlkozé megrendezésének gondolata Budapesten és New
Yorkban egymastdl nem egészen fliggetlentil, kozel egyszerre meriilt fel. 1980.
junius 5-én a magyar févarosban a Hazafias Népfront J6zsef nador téri székha-
zaban, a Fényes Szell6k Barati Kor szervezésében keriilt sor az 1943-as Szar-
sz6i Talalkozd egykori résztvevdinek barati talalkozgjara. (A helyszin nevezetes,
korabban itt a koaliciés idékben a Nemzeti Parasztpart, 1956-ban a Petdfi Part
iroddja, egyik székhaza volt.) A torténelmi jelentéségli tanacskozas veteranjai
koziil tizenketten szoélaltak fel és tettek tantsagot Szarszé maradandé értékei
és iddszerlisége mellett. Az emlékez6k koziil megemlitem Fitos Vilmost, a Ma-
gyar Elet folyéirat szerkeszt6jét, Jocsik Lajos kozgazdaszt, Dr. Piiski Sandort,
a népi irok kiadgjat, a '43-as talalkoz6 szervezdjét, Sebestyén Laszl6 Gjsagirot,
a Soli Deo Gldria Szévetség Kabay Marton Korének egykori tagjat és Somodi
Istvant, a 600 taborozé koziil a legfiatalabbak egyikét. A rendezvény levezetd
elndke Gydrffy Sandor torténész, a Munkasmozgalmi Mizeum tudomanyos
munkatdrsa. Egykori résztvevéként 6 is emlékezd.

Piiski Séandor itt mondta el, hogy révidesen befejezi a Magyar Elet Kiadé tor-
ténetének megirasat, készilé kézirataban a Szarszdi Talalkozon elhangzottakat
is értékeli. A tanacskozas megrendezéséhez senkitél sem kért engedélyt, erre
nem is volt sziikség. A csenddrség nem mutatott érdeklédést az elhangzottak
irant, és a cenziira sem akadalyozta a jegyz6konyv megjelentetését.

A Fényes Szell6k Barati Korben a minden megalkuvast, rossz kompromisz-
szumot elutasité felszdélald, dr. Somodi Istvan, a Martonvasari Mezégazdasagi
Kutatéintézet politikai okokbol kegyvesztett, kutatasi lehetéségeitél meg-
fosztott munkatarsa emlékezett és emlékeztetett, mindenki szamara érthetd
programot fogalmazott. ,Szarszé ligye nem engedély targya. Szarszoé volt, van
és lesz. Helyre kell allitani, Gjra kell teremteni tisztességét. Ha tehat valamit
terveziink ligyében, azt a Széchenyi megkovetelte nyiltsaggal, tartézkodas és
mumusoktodl valé félelem nélkiil kell tenniink.”

IKKO,
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Somodi Istvan pontokba foglalta javaslatait, ha székimondé stilusat te-
Kintjuk, mondhatjuk: koveteléseit. Lassuk ezek révid summazatat: a Hazafias
Népfront keretében alakuljon bizottsag a talalkozé negyvenedik évforduldjanak
el6készitésére, az egykori szervezdk és résztvevék bevondsaval. Irassék meg a
konferencia teljes és igaz torténete. Az egykori konferencia anyaganak kozzé-
tétele ujsagokban, folydiratokban. A konferencia teljes jegyzékonyve (j kiada-
sanak el6készitése, az 1944-ben megjelent jegyz6konyv csonkult szévegeinek
rekonstrudlasa, beillesztése az egykori hozzaszolok segitségével. Megjelenés
legkés6bb 1983 konyvnapjara.

A negyvenedik évfordulén legyen nagyszabasii tudomanyos konferencia
Budapesten, majd masnap zarandoklat Szarszéra. A konferenciaval egy id6-
ben nyiljon Szdrszd, 1943 cimen dokumentacids emlékkiallitas, fotokiallitas
és a konferencia sajtdanyaganak kiallitasa. A bizottsag dolgozzon ki tervet a
konferencia helyszinének megdrzésérdl, jovojérdl, méltd emléktabla hirdesse
emlékét. A nyari egyetem, az ifjusagi tabor, az irodalmi, képzédmuvészeti al-
kotétabor megvaldsitasanak tervbevétele is része a javaslatnak. (A felszdlalas
teljes szovege megjelenik dolgozatom mellékleteként.)

Mint lattuk, a hazajard Piliski Sandor nem csupan jelen volt, de fel is szoélalt
az emlitett 6sszejovetelen, a Jozsef nador téren, a HNF-ben. A magyarorszagi
tapasztalatok bizakododva tették Piiskit, és visszatérve Amerikaba, New York-i
konyvesboltja emeleti nagytermébe 1980. junius 28-dara tanacskozast hivott
Ossze az Uj .Szarszé” konferenciak rendezési tervének kialakitasara, megvi-
tatasara. Beszamolt Szarszé lgyének magyarorszagi allasarol: ,A volt népi
kollégistak minden ho elsé csiitortokén Osszejarnak az V. Kkeriileti Népfront
helyiségében, a még €16 k6z6sségiik multjat, jovéjét, jelenét targyalando. A ji-
niusi 6sszejovetel targya kedviinkért a szarszéi taborozas volt. Osszejottek vagy
szazan és a megjelentek fele a volt szarszoéiak koziil keriilt ki. Gyorffy Sandor
adott tajékoztatét a 43-as konferencia mai megitélésérdl, felszolaltak az egy-
kori eléadok koziil Laszlé Gyula és Jocsik Lajos.”

Az itt megszakadt, csonka sz6veg folytatasaban az 4j, amerikai ,Szarsz6”
konferencia tervérdl beszélt. Eléadonak az akkor még Amerikaban él6 Gom-
bos Gyulat, Kiss Sandort (1982. szeptember 22-én Washingtonban halt meg),
Kovacs Imrét (1980. oktober 27-én New Yorkban halt meg) és Vatai Laszl6t
szeretné meghivni, akik 1942-ben vagy 1943-ban, netan mindkét alkalommal
ott voltak Szarszon. A masodik és harmadik napon nyugati magyar irodalmi
és szellemi miihelyek képvisel6inek tanacskozasara keriilne sor, majd tovabbi
eléadodkat javasolna az elszakitott teriiletekrdl, Erdélybdl, Délvidékrdl és a Fel-
vidékrdl. A Budapesten 2002-ben megjelent Kényves sors — magyar sors cimui
konyvében levél, dokumentum tanusitja, hogy Szarszé mar 1980-ban napi-
renden volt Amerikaban. Legfeljebb az volt a kérdés, hogy 6nallé rendezvény
legyen-e, vagy raépiiljon az Itt-Ott konferenciak sorozatara, bevonva a Magyar
Barati Ko6zosséget.

Nemcsak a vitak, kételyek akadalyoztak az amerikai Szarszé miel6bbi meg-
val6sitasat, hanem lassitotta azt a hazajaré Pliski Sandor optimizmusa: hatha
otthon, Magyarorszagon meg lehetne valdsitani a Szarszéi Konferencia szép
lassan Osszeadlld tervét, j6 esetben otthon Gjra meg lehet jelentetni az 1943-as
szarszoi tanacskozas jegyz6konyvét. Latni fogjuk, hogy az amerikai Szarszoéra
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mégiscsak sziikség volt az itthoni felemassag és kudarc miatt, igy arra 1984.
junius 29-e és julius 1-je kozott keriilt sor South Egremontban.

Pozsgay Imre 1982 juliusanak derekan nem onszantabdl valt meg miuve-
16dési miniszteri pozicigjatdl, hanem elmozditottak onnan. Karpétlasul ha-
marosan megvalasztottak a Hazafias Népfront Orszagos Tanacsa fétitkarava.
Még minisztersége idején meghivtdk az Amerikai Egyesiilt Allamokba 1982
szeptemberére. Bergold, az USA magyarorszagi nagykovete kozolte Pozsgay
Imrével, hogy a meghivdas nem a miniszternek szdl, hanem a magyar politi-
kusnak. A meghivott, miel6tt atvette volna 4j hivatalat, a meghivasnak eleget
téve elutazott Amerikaba. A Piiski Kiadénal 1993-ban megjelent 1989. Poli-
tikus-padlya a partallamban és a rendszervaltasban cimli konyvében erre igy
emlékezik: ,Legnagyobb élményem New Yorkban a Piiski hazasparral valo
talalkozasom volt. Puski Sandor térténelmi szerepét, sorsfordité kezdeménye-
zéseit ismertem, feleségének, Ilus néninek kitting féztjeirél mar hallottam. De a
Masodik Sugaraton lévé konyvesboltjuk és kedves otthonuk barati Iégkére min-
den varakozasomat feliilmulta. A vendégek kozott volt Gombos Gyula, akit az
emigracidban irt és csempész tton hozzam jutott konyveibdl jol ismertem, de
személyesen itt talalkoztunk elészor. Az elsé percektdl ugy éreztem, kélcsondos
rokonszenv tamadt koztiink. Plski Sandorral azon az este megallapodtunk ab-
ban, hogy a negyvenedik évforduléra 1983-ban Budapesten kiadjuk az 1943-as
Szarszo6i Talalkozo jegyzOkonyvét.” Ez nagy segitségnek igérkezett Piliski San-
dor szamara, mert magyarorszagi megjelenés hijan Borbandi Gyula A magyar
népi mozgalom torténete cimu, el6késziiletben 1évé konyvével egyiitt 6 adta
volna kozre a jeles alkalomra a dokumentumkoétetet. Valészintinek latszik, hogy
Pliski és Pozsgay egy itthon megrendezendd szarszoéi konferenciardl is beszél-
gettek, és talan ebben az uigyben is megegyeztek.

Az 1983 augusztusdra tervezett, a Hazafias Népfront és a Magyar Irészo-
vetség oltalma alatt megvaldsithatonak vélt, mégis megemlékezéssé redukalt
Szarszo6i Talalkozo6 eléaddinak névsorardl, tematikajardl a lequtébbi idékig vaj-
mi keveset tudtunk. Az egyhetesre tervezett talalkozo vazlatat, sziuk kérben for-
dgo eldzetes tajékoztatgjat elészor a Pliski Kiadoban, a kiado vezetdjénél, Piski
Istvannal kerestem, hiaba. Nincs meg édesapja hagyatékaban, talan meg sem
kiildték neki. Biré Zoltan, Pozsgay Imre baratja és minisztériumi munkatarsa
még csak nem is hallott az 1983-as Szarszé gondolatardl. Somodi Istvanhoz,
a szarszoi tandacskozas 1943-ban ifju résztvevgjéhez fordultam, akinél megvolt
a tervezet. O bocsétotta rendelkezésemre, koszonet érte. Tématerv az 1983-as
Szarszoi Konferencidra. Javaslat az eléaddkra és a felkért hozzaszolokra. Ren-
dezd szervek: Hazafias Népfront — Irészévetség. Az elsé oldal hatan Somodi
Istvan irasa olvashato: ,Feljegyzés sajat hasznalatra. A tervezetet 1982 &sze
koril kértem el Gyorffy Sandortol, amikor a jubileumi konferencia terve széba
keriilt. Megkérdezte, akarnék-e inkabb a mezdgazdasagi vitaban felszélalni;
ezt elharitottam. (Az eléaddsoknal terveztem témanként hozzaszolast, és ha
ez nem lesz lehetséges, a programban szerepld tabortlizi emlékezés alkalma-
sabbnak latszott egy atfogobb expozé elhelyezésére.)”

Magat a dokumentumot meghdkkentének talaltam. Mi tagadas: bennem
visszatetszést keltett. A tervezet kerete elvette a kedvemet. Az elsé nap Kadar
Janos koszontd levelének felolvasasaval kezd6dott volna, majd a hetedik na-
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pon Aczél Qyorgy zarszavaval fejezo-
dott volna be a konferencia. Az én ol-
vasatomban ez mar eleve megadja a
rendezvény iranyat, jellegét. Egy tul-
meéretezett talalkozorodl van sz4, amit
egy elfogadhatatlanul szélesre vett
.népfront-gondolat” jegyében szer-
kesztett Gyorffy Sandor. Ugy vélte,
hogy egy konferenciaba, amelynek
14 eléado, 9 emlékezd, 4 kdszonto,
77 felkért hozzaszolo, 9 tabortizi
noétazo, tovabbi 28 tabortliz mellett
visszaemlékez6 szerepldje van (ez
Osszese 141 f6), beleférhet min-
den és mindennek az ellenkezdje is.
Olyan politikusok is a meghivandék
kozott voltak, akik elkovették a meg-
bocsathatatlan &sbunt: felelésségiik
van az 1956-os forradalom leverésé-
ben és a véres megtorlasban. Apré

Antalra, Marosan Gyorgyre és Kallai Gyuldara gondolok. Errdl a levitézlett gar-
dardl a nemzeti kommunista Szlrés Matyas Sztik volt a mundér cimii konyvé-
ben 2013-ban igy ir, kilonos tekintettel a hatvanas-hetvenes évekre: ,[...] az
MSZMP akkori vezérkara Kadar mogott tobbnyire olyan személyekbdl tevédott
0ssze — Miinnich, Marosan, Aprd, Kiss Karoly, Kallai Gyula, Biszku, Dogei és
igy tovabb —, akik ha akartak volna sem lettek volna képesek megujitani az an.
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1étezd szocializmus rendszerét, raadasul a titkosszolgalatokban is nagy volt a
befolyasuk.”

A Kkonferencia ékesszoloi kozott ott vitézkedett volna Fejti Gyorgy, az
MSZMP KB Ifjusagi Bizottsaganak titkara, a rendszervaltas hajnalan a kerekasz-
tal-targyalasok lassitdja, hatraltatdja, és Berecz Janos, a Népszabadsag akkori
fészerkesztdje, az Ellenforradalom tollal és fegyverrel cimi konyv szerzdje,
oOtvenhat kés6bbi atértékelésének akadalyozdgja. A kommunista szakszervezeti
vilagmozgalom élén elhiresiilt Gaspar Sandor, az 1968 janudrjaban bevezetett
Uj gazdasagiranyitasi rendszer ellenzéinek és ellehetetlenitdinek egyike mint
fontos ember nélkiil6zhetetlen lett volna Szarszén, 1983-ban.

Persze a mérleg masik serpenydje sem maradt volna iiresen, a furcsa
terv alapjan meghivtak volna Piliski Sandor magyar allampolgarsaga amerikai
konyvkiadot és két emigrans szerzgjét, Gombos Gyulat és Vatai Laszlot. Ott lett
volna Vasarhelyi Mikl6s, Nagy Imre miniszterelnok 1956-os sajt6fénoke és Nagy
Gaspar kolts, az Irészovetség titkdra, aki 1983-ban mar megirta Nagy Imrét és
a forradalom vértantiit elsiraté versét: Orék nydr: elmiiltam 9 éves. (Egy évvel
késébb, 1984-ben jelent meg az Uj Forrdsban.)

A népi kollégistakat tobben képviselték volna, jobbara korreferatummal. Ko-
ziililk megemlitem Barla Szab6 Odént, aki egykoron a Mdrciusi Front vonzasko-
rébe keriilt, Gosztonyi Janost, a Magyarok Vilagszovetsége fétitkarat, Gyenes An-
talt, a Nagy Imre-kormany begytijtési miniszterét, aki a forradalom idegen erdk-
kel vald leverése utan is sz6t emelt Nagy Imre mellett, Keserti Janost, a kiemelt
allattenyésztési és takarmanyozasi programok igazgatéjat, Szlics Ferencet, aki
tabornoki rangig emelkedett, és T6kés Ottot, aki 1956 6szén részt vett a NEKOSZ
tjraszervezésében. Végiil idesorolom Somodi Istvant. O a népfelkelés idején a
Foldmuvelési Minisztérium Forradalmi Bizottsdganak elndke volt, ‘83 koriil mel-
16z6tt agrargazdasz. A martonvasari ellenzéki Brunszvik Klubot 6 alapitotta.

A meghivandd eléadok, felkért hozzaszolok koziil Havas Gabor és Sebes-
tyén Laszl6 ifjasagaban a Soli Deo Gloria Szévetség Kabay Marton Korének
aktiv tagja volt. Mindketten kutattak a reformatus ifjisagi mozgalmak és a
szarszoi talalkozok torténetét, minderrdl publikaltak is. A népi irok mozgalma-
nak maradandé hagyomanyaiban is otthon voltak, Sebestyén Laszl6 a koalicios
idékben a Nemzeti Parasztpart budapesti titkara, 1956-ban a Petd6fi Part sajto-
osztalyanak vezetdje.

Az 1983-as Szarszo felettébb szélesre almodott népfrontjaba a rend, vagy
inkabb a latszat kedvéért Kisgazdakra is sziikség volt. Bognar Jozsef palyaja ak-
kor kezdett igazan emelkedni, amikor a hitht kisgazdak szamara bealkonyult
(per a Magyar K6z0sség ellen, Kovacs Béla elhurcolasa, Nagy Ferenc emigracio-
ja). Volt 6 a kisgazdapart fétitkara, ugyvezet6 elndke és jé néhany kommunista
kormany minisztere. Ezzel szemben Futé Dezsé a meghurcolt, bebortonzott
valédi kisgazdak kozé tartozott.

A nemzeti kommunistak: Pozsgay Imre és Sz{ir6s Matyas, tovabba a reform-
kommunistak: Fock Jend és Nyers Rezso is ott lettek volna. Harom lekészont
magyarorszagi miniszterelnok és legalabb 6t akadémikus is megjelent volna
Szarszon.

A tervnek megyvolt a diszkrét baja, ahogy a tlizet a vizzel vegyitette volna, az
egymashoz sehogyan sem ill6 embereket egy szekcidba, egymas mellé szan-
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dékozott ultetni. Nagy Gaspar kolté a Fényes Szell6k Barati Kor rossz szellemé-
vel, minden id6k legnagyobb titkos jelentgetdjével, Kristé Nagy Istvannal egytitt
szerepelt volna az ,olvasé nép — muvel6d6é nemzet” nagyobb dicséségére.

Fekete Sandor és Nonn Gyorgy egyarant beillett a kiilobnds tervbe. Fekete
Séndor iré, irodalomtorténész ebben az idében, 1983-ban az Uj Tiikor szer-
kesztéje. O 1958-ban Hungaricus alnéven irt konyvet Az 1956-os felkelés oka-
irol és tanulsdgairol cimmel, ezért bortonbiintetést szenvedett. Nonn Gyorgy
Erdélybdl attelepiilt munkasmozgalmi harcos, a habora utan Magyarorszagon
vezetd politikus, 1958-ban Vadai Gyorgy alnéven vett részt az Ellenforradalom
Magyarorszagon 1956 cimu partos tanulmanygyftijtemény elsé kétetének meg-
irasaban. 1983-t4l 6 a Kossuth Kiad6 4j igazgatdja. Itt jelenik meg még ebben
az évben a Szdrszo 1943 cimi dokumentumkotet.

A nagy tekintélyd, népi korokben kiilbndsen becsiilt Illyés Gyulanak is sza-
bad lett volna Szarszon egy korreferatumot tartania, ha elébb, 1983. aprilis
15-én meg nem hal. Elhunyta nagy veszteség volt hiliséges olvasdi és a népi
ellenzék szamara. Az altala is tamogatott szép terv: a Hitel megjelentetése és a
Bethlen Alapitvany létrehozasa életében nem valésulhatott meg.

Bata Imrét, az Elet és Irodalom fészerkesztéjét, Kopeczi Béla miivelédési
minisztert és Romany Palt, a Bacs-Kiskun megyei MSZMP elsé titkarat is meg-
hivtak volna. A kés6ébbiek megmutatjak, hogy ez a sors fintora.

Ugyanigy vartak volna a konferencidra a korszak tabuit egyre batrabban
dontogetd Csodri Sandort, Fekete Gyulat, az Irészovetség alelnokét és Hubay
Mikl6st, az Irészovetség elnokét, eléadast, illetve korreferatumot is tarthattak
volna. Mégis az az érzésem, hogy ezt a szedett-vedett névsort, ezt a téves ter-
vet nem egyeztették sem Piiski Sandorral, sem a Magyar Irészévetséggel, s6t
a Fényes Szell6k Barati Korben sem tlizték ki a vitdjat. Az Amerikaban konyves
szolgalatot teljesitd Piiski Sandor hazavagyott ugyan a szarszoéi konferenciara
1983-ban, de azt nem tudta, hogy ott milyen program fogadna, nem érné-e
kellemetlen meglepetés. Ugy hiszem, hogy a népi irodalom hivei, a régi Szar-
sz6i Talalkozok résztvevdi is nagyot csalédtak volna. 1943-ban Szarszdé az
onszervezddések, a civil tarsadalom és a kormanytdl, partoktdl fiiggetlen népi
ir6k szabad féruma volt, donté tébbségében fiatalok részvételével.

Az 1983-ra tervezett taldalkozo az eléadok, a felkért hozzaszolok névsorat
tekintve nem Kis zavarodottsagot tiikr6z, a programot mar nem is tekintve.
Partallami jellege a benne érvényesiild, ezzel ellentétes tendenciak ellenére
vitathatatlan. Kidolgozdjaban, a szive mélyén mégiscsak népi elkotelezettségii
Gyorffy Sandorban nem biztak az allampart vezetdi. Titkosszolgalati megfigye-
1és alatt allt (Dr. Zétényi Zsolt kdzlése).

Tejes .névsorolvasast” nem volt szandékomban tartani, mar csak azért
sem, mert a Tématerv az 1983-as Szarszoi Konferencidra cimt, Somodi Istvan
altal meg6rzott javaslat dolgozatom mellékleteként megjelenik a Naputban.

Egy eltorzult, a korabbinal is rémesebb ,kézmegegyezés” felé hajlé Szar-
sz6 nem fért 6ssze Pliski Sandor merészebb kiaddi terveivel és azok megva-
|6sitasaval. 1983-ban jelent meg a pozsonyi Duray Miklés Kutyaszoritoé cimii
Kisebbségi, tényfeltaré konyve, Csoodri Sandor elészavaval. Ez a kiadvany a New
York-i Plski Kiado kiemelked6en fontos konyvei kozé tartozik, mélté a patinas
konyves mihely Kklasszikus programjahoz, Szabé Dezsd, Németh Laszld és
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Kodolanyi Janos esszéinek kézreadasahoz, a meghurcolt Sinka Istvan balladas
verseihez.

Duray Miklos konyvében a szlovakiai magyarsag jogfosztottsaganak tor-
ténetét irta meg Onéletrajzi jelleggel, Oninterja formajaban: sajat sorsat, Ki-
sebbségi jogvédelmi kiizdelmeit tarja elénk a szerzé. Erveibdl kittinik, hogy
a felvidéki magyarsag elnyomasa, erdszakos asszimildcigja Csehszlovakia
megalakulasa 6ta folyik. Elveti a sokat emlegetett, egyesek altal példaképnek
tekintett, marxizmusba hajlé6 Sarl6 hagyomanyat (Balogh Edgar, Jocsik La-
jos...), de leleplezi Csehszlovakia kommunista partjanak nacionalista jellegét
és bemutatja a felvidéki magyar nemzetrész ellenallasi mddszereit. Ismerteti a
Csehszlovakiai Magyar Kisebbség Jogvédo Bizottsaganak tevékenységét, a ma-
gyar iskolak bezarasa elleni hatarozott 1épéseit.

Cso6ri Sandor a Kutyaszorité el6szavaban a kommunista rendszert nem-
csak birdlja, hanem alapjait is megkérddjelezi. A nemzetiségi elnyomas egyik
okat az egypartrendszerben latja. A masik ok a magantulajdon megsziintetése
vagy komoly korlatozasa. A harmadik a kisebbségeket véd6 egyhazak megrop-
pantasa, a kommunista allam egyhdzellenes politikdja. Csodri Sandor bator,
szokimondod eldszavanak retorzidja: hosszabb, egyes forrasok szerint egyéves
szilencium. Durayt még koényve megjelenése el6tt, 1982-ben meghurcoltak,
perbe fogtak, bebortonodzték. A nyilvanos targyalason jelenlétével demonstralt
a magyar irétarsadalom harom Kkivalésaga: Cseres Tibor, Csurka Istvan és
Mészoly Miklos. 1983 februarjaban Duray Miklost sajat kérésére és a tiltako-
zésok hatdsdra engedték szabadon. Ok ketten, Cso6ri és Duray mélté eléadoi
lehettek volna egy szabadon megrendezett, 4j Szarszoéi Talalkozonak. Ugyanez
mondhato el a mellettiik kidlld irokrol is.

A kiadé nem Kkeriilhette el a retorziét. 1983. jlinius 30-an Piiski Sandor ezt
megirta Pozsgay Imrének: ,Az itteni magyar fékonzul utjan megkértek, hogy az
idén ne menjek haza, mert a Duray Miklos Kutyaszorité c. konyvével megsér-
tettem Magyarorszag kulluigyi és szovetségi érdekeit.

Azt korabban sem vartam, hogy nyilvanosan megdicsérjenek a konyvért,
de erre — még ha néhany mondatot illett volna is megfésiiltetnem benne -
legrosszabb almaimban sem gondoltam. Ui. a fésiilés nem valtoztatott volna
a lényegen: a valésagos nemzeti sérelmek kijajgatasan. Nem én teremtettem
ezt a helyzetet, amelyben magyarok milliéi bajlédnak, s nem is kivantam ezt a
babaskodast, amint nyilvan Csodri Sandor sem kivanta, de foglalkozasunkbol
eredéen ki sem térhettiink eléle. Igy hoztak a koriilmények.

Mindezt csak azért irom Neked, mert a fentiek legkeservesebb kovetkezmé-
nyeként nem lehetek ott augusztusban Szarszén, s Te vagy ennek a konferen-
cianak a hivatalos gazdaja. [...] arra kell gondolnom, hogy milyen jol jott a Du-
ray-konyv a Szarszoét félremagyarazni kivano torténészeknek és emlékiroknak.

Nem Kivanok ennek az ugynek a mindenképp sziikségesnél nagyobb nyil-
vanossagot adni, s ezért szeretném, ha Te tajékoztatnad errdl az tigyrél Fekete
Qyuldt mint a tarsrendezé Irészévetség képviselgjét, mert azt sem varhatom,
hogy valamilyen aliiriigyet adjak vagy adjanak tavolmaradasom okaul.” (Piski
Sandor: Kényves sors — magyar sors, Puski, Bp., 2002.)

A fenti fejlemények kovetkeztében az Irészévetség mint az egyik konferen-
ciaszervezd visszalépett. A rendezvénybdl a Népfront égisze alatt valami kevés
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mégiscsak megmaradt: az egyhetes talalkozd visszamindsiilt egynapos meg-
emlékezéssé.

1983. augusztus 20-an, Szent Istvan napjanak reggelén a Hazafias Népfront
Belgrad rakparti székhaza eldl buszok vitték a meghivottakat Balatonszarszora.
Délel6tt 10 orakor az 1943-as konferencia szinhelyén kezdddott a Kicsit 6sz-
vérre sikertilt ,linnepi nagygyulés”, ami legalabb annyira alkotmanynapi volt,
mint a Szarszdi Talalkozon torténteket felidézd. Himnusszal kezdddott, Szozat-
tal végzddott. Pozsgay Imre elég szertedgazd, oda nem ill§ témakat is érinté
beszédébdl idézem a Szarszdra vonatkozo rész fontosabb elemeit. A Hazafias
Népfront Orszagos Tanacsanak fétitkaraként igy értékelte a torténelmi jelents-
ségli tanacskozast: ,Szarszo a kiutkeresOk nemzeti egységének kifejezdje volt,
de mégis olyan forum, amelynek résztvevéi koziil az elérelatok a felszabadulas
utani demokrdacia és szocidlis haladas programjat is felvazoltak. Az 1943-as
szarszoi konferencia a tarsadalmi és nemzeti 6nismeret gyakorlétere, egyben
probatétele volt. A taldlkozén hatszazan vettek részt. Ott voltak a Soli Deo
Gloria Szovetség, a Qyorffy kollégium, az Egyetemi Didakegység Mozgalom,
a Parasztszovetség, a Magyar Elet és Magyar Ut lapok szerkeszt6i, de méasok is:
kiilbnbozo felekezetek papjai, tanarok, mindenféle foglalkozasu értelmiségiek,
egyetemista és kozépiskolas fiatalok, és kisebb szamban a paraszt- és munkas-
fiatalok.” Itt egy olyan Kijelentés kovetkezik, amit torténész vagy irodalomtor-
ténész semmiképpen sem mondhatna, de szorongatott politikustél adott hely-
zetben elmegy: .A konferencia eléadasait Kodolanyi és Erdei Ferenc tartotta.
[14 el6adas hangzott el 1943-ban Balatonszarszon, koztiik Németh Laszl6é.]
Hozzajuk referendummal kapcsolddott Jocsik Lajos, Karacsony Sandor, Né-
meth Laszld. A vita résztvevéi kozott volt Asztalos Istvan, Darvas Jozsef, Dobi
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Istvan, Nagy Istvan és Veres Péter, stb. A 40 éve lezajlott Szarsz6i Konferencia-
rol négy évtizede tartanak politikai és szaktudomanyi vitakat. Ami eld6lt abban,
azt maga a torténelem dontétte el. Ami ezutdn is vitathatd, az legyen tovabbra
is a politika és a szaktudomany dolga.” Pozsgay Imre itt a kecskeméti Forras
1983 augusztusaban megjelent Szarszd-szamara és Salamon Konrad ott koz-
readott, Németh Laszl6 beszédét és a harmadik utat méltaté tanulmanyara is
utalt, ideértve a szerzé ellen iranyuld Gjsagirdi és torténészi timadasokat. Talan
ezért foglalta beszédébe fenti mondatait.

1983-ban a megemlékezésen tobbeknél volt egy-eqy példany a Forras em-
litett szamabol. J6 néhanyan 6rommel és biiszkén fogtak keziikben a folyodira-
tot, de volt, aki blnjelként mutogatta.

A tovabbiakban Pozsgay Imre felidézte a konferencia altala fontosnak vélt
vonasait: ,A talalkozo résztvevéi a tarsadalmi haladas utjat jartak. Elutasitottak
az igazsagtalan, feudalis foldbirtokrendszert, a szegénységet, a tomegek poli-
tikai és Kulturalis elnyomasat. Valodi, népi demokratikus fejlédést akartak. Ez
a kozos szandék sem takarhatta el a résztvevok kozotti nagy ideoldgiai és po-
litikai kiilonbséget.” A beszédet kdvetéen Sellei Zoltan eléadémiivész szavalta
el J6zsef Attila Hazam cimu versét, majd a Szozat k6zos eléneklésével zarult az
emlékezé rész, az ,innepi nagygytlés”.

A sziinet utan, 11 6rakor kezdddott az évforduldhoz ill6 program. ElI6bb
egy népi tanccsoport, a Kis-Balaton egyiittes, majd a meghivordl lemaradt, az
Egyetemi Szinpadrdl ismert Forras Kor kovetkezett. A fiatal eléadémuvészek-
bdl és népdalénekesekbdl allé Forras Kor a tanacskozas jegyz6konyve alapjan
megszerkesztett Szarszo 1943 cimli dokumentummiisoranak észi bemutatgja-
ra késziilt, ebbdl adott el6 egy montazst. A szervez6k nem kértek szévegkony-
vet vagy musorvazlatot, de egy kikotésiuk mégis volt: Németh Laszlé szarszoéi
beszéde még részleteiben se keriiljon be a megszolaltatandd 6sszeallitasba.
Az irodalmi musor, a dokumentummontazs szerepldit Bérci Laszlé fotomiivész,
a '43-as Szarszo és a népi irok megorokitdje fényképezte. Felvételei alapjan
mondhatom, hogy Ambrus Andras, Csodri Sandorné Marosi Julia, Erés Jozsef,
Galan Géza, Homolya Attila, Léka Géza, Szabd Andras és Torday Ferenc szdélal-
tatta meg az el6éadasok és a vitak szemelvényeit, Jozsef Attila és Sinka Istvan
verseit. Marosi Julia erdélyi és moldvai magyar népdalokat énekelt. A muisort
magam szerkesztettem és vezettem be. Szokasomhoz hiven rogténoztem, igy
azt sok év utan nem tudnam mar felidézni.

Bérci Laszlé Szarszo 43 cimi fotdkiallitasa ekkortajt sokat utazott az or-
szagban, szamos helyen, egyetemi klubokban, miivel6dési hazakban, konyv-
tarakban volt lathat6. A megemlékezés napjan, délutan a nagykodzségi tanacs
épuletében volt megtekinthetdé (H6sok tere 1.). Itt lehetett megvasarolni a
Kiallitas katalogusat.

A résztvevok 60 Ft ellenében a SZOT csardaban ebédelhettek. Itt hangzott
el Somaodi Istvan emlékezetes poharkdszontdje: ,Barataim! A mai nap torténete
ugy alakult, hogy el6zetes varakozasainktdl eltéréen most csak iinnepelni jot-
tink Szarszoéra. Ez a koriilmény meghatarozza taldlkozasunk jellegét, marad-
junk hat az tinnep korlatai k6zott. Koszonjilk meg mindazoknak, akik mellénk
alltak a megemlékezés igényében, meggydzték a tovabbra is hatni tudé — és
a vilagossagra tovabbra sem kivankozo - ellenzéket, és legalabb az egymast
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lathatas jogat kieszko6zolték megfo-
gyatkozott taborunknak. Fogadjak
érte elismerd kézszoritasunkat.”

Somodi Istvan maig hato, érvé-
nyes modellnek tekinti Szarszoét, és
ennek hangot ad koszontdjében:
,Szarsz6 nem egy multba veszd,
egyszervolt mozzanat ujkori torté-
nelmiinkben, hanem maradando
modell, gyakorlati példa minden
id6k magyar tarsadalma szamara:
urmutatas, hogyan kell megallapi-
tani a bajt és keresni a cselekvés
modozatait, ha a haza sorsardl van
sz6.”

A poharkoszonté az Uj konfe-
renciak felé vezetd utat is batran
megmutatta: ,[...] sokan vagyunk,
akik agy gondoljuk: azt a régi ta-
nacskozast az él6 nemzet javara
csak egyféleképpen lehet megidéz-
ni: egy idérdl idére Gsszelilé masik,
harmadik konferencidval, Szarszén, vagy akar Budapesten, Kecskeméten vagy
Debrecenben, ahova ugyanugy eljbhet minden hazankfia, mint oda, és ahol
ugyanugy megyvitatjuk gondjainkat, mint akkor.”

Somodi Istvan feltételesen beszélt, mintha valami joévébeli, de elkeriilhetd
csapas veszélyére figyelmeztetne, valgjaban azonban az 1983-as jelenrdl szol:
.Lemoshatatlan szégyen lenne, ha a mostani Magyarorszagon nem lehetne
annyit megtenni, mint akkor, a régi vilag ezerszer elitélt viszonyai kozott,
a megszallt Eurépa kellés kézepén.”

A kecskeméti Forras Szarszo-szama

A szarsz6i megemlékezés és konferenciaterv el6késziileteivel parhuzamosan
indult a kecskeméti Forras 1983. augusztusi szamanak, a Szarszé-emlék-
szamnak a megtervezése, az anyaggyujtés, a szerzok felkérése. Ebben az
idében Hatvani Daniel volt a szépirodalmi, szociografiai és miivészeti folyoirat
fészerkesztdje. Kiizdelmeirdl, kinjairdl, az irodalompolitika elvtelen iranyitéival
folytatott harcairdl Hatvani a Tilalomfak arnyékaban. Egy irodalmi fészer-
keszté emlékiratai cimli kbnyvében szamolt be (Piski, Bp., 1997). Még 1983
februarjaban a Miivel6édési Minisztériumban, a fészerkesztéi értekezleten az
eligazitason maga Kopeczi Béla miivel6dési miniszter tett arra javaslatot, hogy
foly6iratonként legfeljebb egy-két iras lasson napvilagot az 1943-as Szarszoi
Talalkozordl. Nem sokkal az értekezlet utan a minisztérium féosztalya irasban
kérte a lapszam tervének miel6bbi bekiildését. Hatvani egyik munkatarsaval
kozO6sen fogalmazta meg a valaszt: ,Tanulmanyt, értekezést, illetéleg emlé-
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kezést kértiink a kovetkezd szerzoktdl: Salamon Konrad kandidatus, féiskolai
tanar: Szdrszo, tanulmany; Monostori Imre irodalomtorténész, az Uj Forras f6-
szerkeszté-helyettese: tanulmany, GySrffy Sandor, a Munkasmozgalmi Miizeum
fomunkatarsa: 1980-ban folvett emlékezések; DOmo6toér Sandor, Balla Péter
volt résztvevok [és eléadok], ny. néprajztuddsok: visszaemlékezd irasok. Bérci
Léaszl6 fotdi (1943, 1980).”

Valaszt nem hozott a posta, de egy minisztériumi osztalyvezetd telefonos
nyomasgyakorldasa kovetkeztében egy szarszéi irast mégiscsak vissza kellett
kiildeni. Hogy melyiket, azt a szerkeszt6ség donthette el. Hatvani Daniel Mo-
nostori Imre dolgozatat juttatta vissza a szerzének. Igy Kopeczi Béla kivansaga
is megvalosult: Szarszordl béven elég két opus. A szerkesztéség Hatvani Daniel
iranyitasaval tovabb végezte a munkajat. A népi irodalom kival6sagairol késziilt
tanulmanyok egészitették ki a Szarszo-blokkot, és bekeriiltek az emlékszam
minden részébe Bérci Laszlo fotomiivész 1943-ban, a taldlkozén készitett
archiv felvételei. (Fényképet csak szabad k6zo6lni.) Az aprilisban elhunyt Illyés
Gyulara Szekér Endre tanulmanya emlékezett: lllyés Gyula kései koltdi testa-
mentuma. Tuskés Tibor Nem menektilhetsz cim(i alapvetésében Illyés Gyula
€s a népi iréok mozgalma kapcsolatrendszerét 6sszegezte.

Erdélyi Jozsef Villanyél cimt elfelejtett forradalmi versét Hartyanyi Istvan,
a Turul Kiad6 egykori vezetdje, a kivald bibliografus kiildte a szerkeszt6ség-
nek. Nevére illik emlékezni. Jomagam 1981-t6l kapcsolatban alltam Hatvani
Daniellel és folyodirataval. Megfordult mar nala Sinka Istvan, a ldngolo cseléd-
hazak és az tligyészség cimli dolgozatom a pasztorkoltdé szamos versével, de
6 azt tulsagosan apologetikusnak talalta, igy javitasra, tompitasra visszakiildte.
A sziikséges igazitast elvégezve hamarosan a Forrdas Szarszé-szamanak szer-
z8garddjaban talaltam magamat. EKkor mar készen volt Sinka Istvan szarszoi
ttja cimd tanulmanyom, szerencsére nem ezt postaztam Kecskemétre. Hatvani
Daniel bizonyara visszakiildte volna mint a Képeczi Béla megszabta szik keret-
be bele nem férd, renitens irast.

Gydrffy Sandor torténész A szdrszoi konferencia négy évtized tavolabdl ci-
mii, Somodi Istvan kezdeményezé felszélalasa miatt mar emlitett 6sszeallitasa is
nagyobb figyelmet érdemelne. Mind a tizenkét egykori szarszéi résztvevd — kz-
tik harom eléadd is van - ugy tekint vissza, hogy emlékezésében nem kevés az
olyan elem, ami segiti az 1943-as talalkozordl valo teljesebb kép kialakitasat. Pél-
daként emlitem Laszlé Gyula régészprofesszor vallomasat, aki elmondta, hogy
a Szarszdoi Konferencian, taldan annak egyik szinetében Sinka Istvannal sétalt
egyszer. EKkor a pasztorkolté azt taldlta mondani: Gyuszikam, ,egyetlen sorom
tobbet ér, mint az el6éadasok sorozata”. Sebestyén Laszlondl az ragadott meg,
amikor Németh Laszlordl beszélt: ,Biztosan emlékeztek ra, hogy Németh Lasz-
I6nak milyen aszkéta-arca van a konferencia eléaddéi pulpitusanal. A Homalybol
homalyba cimii kétetébdl tudtam meg, olyan foki vérhasban szenvedett a héten,
hogy orvosi tudasa szerint tulajdonképpen a haldlra vart, és teljesen kétséges
volt, hogy eljon-e oda. Ez az igynevezett »ihletettségi allapotot« tulajdonképpen
egy fiziolégiai allapot volt, annak is volt valamiképp hatasa a megjelenésére:
a csontig lesovanyodott és ereje fogytan 1évé ember felagaskodasa volt.”

Rétei Lajos tanusagtételét is érdemes a pontosabb kép kedvéért felidézni:
.[...] a balatonszarszdi konferencia utan egy cserkésztaborban kiallitast is ren-
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deztiink a népi ir6ék munkaibdl. A Pliski Kiadd konyveit raktuk ki sorba, és mint
a legjelentésebb élményt: k6zépre raktuk ki a Szarszd-konyvet. Eqyik ujsagird
ismerdsiink, aki eljott a taborozast meglatogatni, alaposan meg is mosta fe-
junket utana, hogy mit keres ez a konyv ott, mert hiszen errdél ilyen meg olyan
hangokat lehetett hallani. De ez minekiink az érdekl6désiinket annal jobban
folkeltette a konyv irant. Bibliank volt ez a konyv.”

Az 1983 augusztusaban napvilagot latott tematikus Forras-szam legna-
gyobb szenzacigja Salamon Konrad Szdrszé, 1943 cimi tanulmanya volt,
amellyel a hatalmat gyakorlok koreiben nagy vihart tamasztott. Tudomanyo-
san megdalapozott, szakszerli dolgozataban Erdei Ferenc és a talalkozé tobbi
baloldali eléaddjanak beszédeit, hozzaszoélasait igen alaposan elemezte. Nem
volt részrehajld, ugyanilyen tigygonddal vizsgdlta a harmadik utat képvisel6k
szarszoi szellemi megnyilvanulasait, killonos tekintettel Németh Laszl6 eléada-
sara. A Futdhomok szerzgjérdl elmondta, hogy nem a politikai holnaprol, ha-
nem a holnaputanrdl beszélt, hallgatéit a marxizmussal, materializmussal és a
proletardiktatiiraval riogatta, ezzel akadalyozta meg a naciellenes 6sszefogast.
Ramutatott a munkasmozgalom szektas, dogmatikus hibaira, balos elhajlasai-
ra, példaul arra, hogy korikbdl néhanyan Németh Laszlét az orszag jovEjébol
konnyl szivvel kizartak volna. Salamon Konrad ezt a kirekeszt6 magatartast
nem csupan elfogadni nem tudta, hanem nyiltan kiallt a harmadik Gt és Né-
meth Laszld szarszoi beszédének igaza mellett. Koriiljarta és elfogadta a jovot
megsejtd nagy ir6 kétségeit a tarsadalom erdszakos atalakitasaval szemben.
Tegyiik hozza, hogy Németh Laszl6 apokaliptikus latomasait beteljesitették a
sztalini diktatira borzalmai.

Hiaba az arnyalt, finoman cizellalt fogalmazas, a rendszer éber drei a népi
ir6k harmadikutas szemléletével rokonszenvezd Salamon Konradot a kommu-
nista ideoldgia és tarsadalomépitési kisérlet megkérddjelezdi kdzé soroltak,
akarcsak Cso6ri Sandort és Duray Miklost.

Allitissom nem tiinik tilzdsnak, ha elolvassdk Darvasi Istvan fészerkeszté
Nincs pertjrafelvétell cimii destruktiv irasat a Magyar Hirlap 1983. augusztus
17-én kozreadott szamaban. Darvasi egyforman elmarasztalta a torténész dol-
gozatat és a Forras fészerkesztgjét: ,.Salamon Konrad tanulmanyaban nemcsak
az a meghokkentd, hogy Szarszé negyvenedik évfordulgjan Németh Laszlé né-
zeteit ismerteti egyetértdleg. Az olvasét az dobbenti meg és haboritja fel, amit
e nézetekrdl gondol és ir. Meg az, hogy ez a gondolatmenet szerkesztdi jova-
hagyéssal nyomtatdasban megjelent.” Hasonlé szellemti kurzuscikket irt az Elet
és Irodalomba Ranki Gyorgy torténész: Igazolhatd-e Németh Laszlo profécidja?
Ranki szerint Németh Laszlo tévedett, és Salamon Konrad irasat .tobb torténet-
ir6i médszertani hiba jellemzi”. Az ES fészerkesztéje ebben az idében az egyko-
ron népi elkételezettségii Bata Imre irodalomtorténész volt, aki az 1983-as Szar-
sz6i Talalkozo elvetélt tervében a meghivandok kozott elékeld helyen szerepelt.

Hatvani Daniel, a Forras fészerkesztdje a Darvasi-cikk igaztalan megallapi-
tasai miatti kinjaban az Ujsagiré Szovetség etikai bizottsagahoz fordult, bar sok
reményt nem flizo6tt beadvanyahoz, mégis ellentamadasba lendiilt: ,Darvasi
ar cikkébdl ugy tetszik ki, elitéli az 6tvenes évek elejének hibait, blineit, de 6
maga is szivesen él annak eszkozeivel. Ezek legaljasabbika, amikor lapunkat
szovjetellenességgel vadolja.” Néhany héten beliil megérkezett a valasz. A Dar-
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vasi irasaban foglalt kifogasolt megallapitasok nem sértik az Etikai K6dexben
meghatdrozott elveket.

Evek multdn, a rendszervéltds idején, 1990. augusztus 13-dn leleplezd,
megszégyenitd interju jelent meg Darvasi Istvannal. Mint megtudtuk, a volt
f6szerkeszté mar 15-20 évvel korabban latta, hogy a kommunista rendszer
miikbdésképtelen. Elpanaszolta szomorii sorsat, hogy 6t mindenhonnan Ki-
ragtak. Az AVH-t6l éppen ugy, mint a partkozpontbdl és a Magyar Hirlaptol.
Ez talan némi elégtételt jelentett az amugy nem kar6rvendé Hatvani Daniel és
szerkesztésége szamara.

A Forras 1983. 6szi kalvaridjanak stacidit hosszasan felidézhetném, de
elég, ha a megyei lapban, a Pet6fi Népében szeptember 14-én megjelent
ujabb kellemetlenkedd cikkre utalok, amelynek cimében minden benne van:
Tiszta-e a Forrds? A Bacs-Kiskun megyei hajsza Romany Pal megyei elsé titkar
sugalmazasara indult. Ne felejtsiik el, hogy 6t is marionettfiguraként kotélen
rangattak, feliilrdl iranyitottak. Természetesen 6 is a tervezett Szarszéi Konfe-
rencia meghivandé korreferensei kozé tartozott. Ugyanez mondhaté el Képeczi
Béla muvelddési miniszterrdl, aki szerényen a hattérbdl iranyitotta az tiigyben
illetékes ambicidzus osztalyvezeté szamonkérd akcidjat.

Salamon Konrad torténészt is érdemes lenne alaposan kikérdezni, hogy
a féiskolan milyen retorziok érték Szarszd-tanulmanya miatt. Annal is inkabb,
mert mar 1983. augusztus 20-an, a Pozsgay-féle népfrontos megemlékezésen,
a népi kollégistak koziil a hatalmi poziciéban 1évé balosok éreztették vele, hogy
nem ilyen tanulmanyra vagytak. Sziics Ferenc, aki akkor tabornoki rangban
szolgalt a néphadseregben, giinyosan kérdezte téle: maga allitotta 6ssze azt a
dolgozatot?

A reformatus egyhaz megemlékezése

Az 1943-as Szarszdi Talalkozé negyvenedik évfordulgjat a tarsrendezé Magyar-
orszagi Reformatus Egyhdz is meglinnepelte. Nem készitettek megvaldsitha-
tatlan, tilméretezett tervet, nem gondoltak kompromittalddott kommunista
vezet6k meghivasara, hanem szerényen, visszafogottan, mégis mélté mdédon
emlékeztek meg a torténelmi jelentdségli eseményrdl. Az tinnepi esemény
szervezdje Merétey Sandor, a Kalvin téri Zsinati Levéltar igazgatéja. O kiildte ki
az udvarias, személyre sz416 felkérdleveleket az eléaddknak. Az 1943-as Magyar
Elet-konferencia kerek évforduléjan, 1983. szeptember 4-én, délelétt 10 érakor
kertilt sor a balatonszarszéi reformatus templomban a halaadé istentiszteletre.

Az istentisztelet és a megemlékezés Kovach Attila dunantuli plispok igehir-
detésével kezdddott. A plispok ur a Zsoltarok konyvére hivatkozott, amelyben
gyakran talalunk felhivast arra, hogy emlékezziink a multra, tekintsiink vissza
a magunk mogott hagyott utra.

Halaadasat szépen tagolta, pontokba szedte a plispok ur. Ezek koziil az
elsét idézem: ,Adjunk halat mindenekel6tt azért, hogy a szarszoi konferencia
létrejott, mivel voltak azokban a nehéz idékben is a nép sorsat felel6sséggel
hordozé, utat keresé, elkotelezett emberek. Es adjunk halat azért is, hogy a re-
formatus diakok mozgalma, az SDG felismerte — vagy legalabbis megsejtette —,
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mire van az adott torténelmi pillanatban sziikség. Volt batorsaga egybehivni a
szarszoi konferenciat, és ezzel szerény, de talan nem jelentéktelen szolgalatot
végezhetett egész népiink javara. Erre emlékezve halaadé imadsagként vesz-
szilk ajkunkra az egybehivé reformatus diakmozgalom nevét: Soli Deo Gloria.”

A fenti idézetbdl Kittinik, arrdl, hogy ki is rendezte meg az 1943-as Szarszoi
Talalkozot, vita van. Ehhez nem kivanok hozzaszolni. Az eléaddok koziil erre
a kérdésre Sebestyén Laszl6 adta meg a helyes valaszt.

Merétey Sandor levéltari igazgatd emlékez6 beszédét igy kezdte: ,[...] a Ma-
gyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltaranak jutott az a megtisztel6
feladat, hogy tobbesztendds kutatomunka és anyaggytijtés utan, a Soli Deo
Gloria Reformétus Didkszovetség Magyar Elet Konferencidjanak 40 éves évfor-
duldja alkalmabdl rendezett mai halaad6 linnepséget elékészitse és azt sokak
segitségével lebonyolitsa.”

Beszédében a Soli Deo Gloria Szoévetség Szarszéval kapcsolatos érde-
meit hangsulyozta. Levéltari kutatasokra alapozott megallapitasaibdl kiemelek
néhany mondatot: ,A Szovetség tagjait a »profétas idok« ihletik: imadkozok
és progresszivek, bibliaolvasék és a szellemi tarsadalompolitikai és szocialis
felel6sség emberei. A legmarkansabban tiikr6zédik ez talan a Kabay Kér mun-
kdjaban.” Végiil az SDG-t és az 1943-as tandacskozast igy jellemezte: ,[...] a Sz6-
vetség Balatonszarszoén, az ési magyar faluban 1évé udiilételepén mas kiutat
keresOkkel kezet fogva megrendezi az emlékezetes konferenciat. E konferen-
cian kinytjtjak keziiket a mas gondolatvilagban €l6k, a mas hiti és nem hivé
fiatalok felé is a nagy kérdés miatt: Mi lesz veled Magyarorszag? Ekkor Szar-
sz6n a reménység kovacsol terveket; a haboru utani feladattejes idékre gondol-
nak: keresik az utat és az igazsagot, s hangzik a zsoltar és a magyar népdal.”

Denke Gergely egri reformatus lelkész A Szdrszohoz vezetd utrdl beszélt.
A konferencianak otthont adé Soli Deo Gloria Sz6vetség alapitasanak rovid tor-
ténetével kezdte beszédét: ,Kiilbnos szereposztas tortént 1921. jinius 11-én a
siofoki szinhazban. A XC. zsoltar éneklése k6zben 30, lelke mélyéig megrendiilt
ifii teoldgus lépett fel egymas utan, hogy alairja egy Uj reformatus ifjasagi to-
moriilés, a Soli Deo Gloria Szévetség alapito iratat.”

Kitért ra, hogy az egyke terjedése ellen folytatott elszant, életparti kiizde-
lem mennyire fontos, k6zosségformald sorskérdés volt tgy az alakul6félben
1évé népi iré6i mozgalom, mint a Reformatus Egyhaz fiatal lelkészei szamara,
idegondolva a Soli Deo Gloria Szévetség ifju tagjait is.

Beszélt az SDG és a népi szabadcsapat 6sszefondddasarol, és nem feledke-
zett meg Piiski Sandorrdl sem: ,.A népi ir6k mozgalma és az SDG Szovetség kap-
csolatat elemezve talan nem is tulzas »8sszefonddasrol« szélnunk. Piiski Sandor
a megmondhatdja, hogy a népi irdk altala kiadott konyveinek terjesztése, a népi
irodalom népszerusitése mily donté mértékben az SDG Szovetség Kabay Marton
Korének s a Szovetség orszagos »sejthalézatanak« volt koszénhetd.”

Végiil leszogezte: ,A szérszoi 1943-as Magyar Elet konferencia is betetézése
volt valgjaban a Szovetségben régen elinditott sajatos céla taborozassorozat-
nak.” Hittel vallotta: .a si6éfoki megalakulastol egyenes ut vezetett Szarszoig”.

Sebestyén Laszlé ajsagirét mint az SDG Kabay Marton Korének egykori
tagjat, az 1943-as Szarszoi Taldlkozd résztvevdjét és kutatgjat hivtak meg a
Reformatus Egyhaz megemlékezésére, hogy tanusagot tegyen. Eléadasaban
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a tanacskozas szamos aprd, a nagyk6zonség elétt alig ismert vagy ismeretlen
részletére hivta fel a figyelmet. Igy elmondta, hogy Németh Laszlé Pestrél Fold-
varra utaztaban, a vonaton irta meg hires szarszéi beszédét. Hivatkozott Bibd
Istvanra, aki szerint ,Szarszon a kérdésfelvetés Erdei és Németh részérdl egy-
arant helytelen volt. Csak az antifasiszta egység megteremtésére kellett volna
koncentralniuk.” Bibé a ndciellenes 6sszefogas széles tarsadalmi tamogatast
nem élvezd tervére gondolhatott.

Sebestyén beszédébdl kihallatszik, hogy nem fogadta el a népi irok meg-
osztasara, szétpolitizalasara iranyuld kulsé torekvéseket, egységes népi moz-
galomban gondolkozik. Ennek megyvilagitasara egy kiilonds példat hozott fel:
.Békés varos (j rendérkapitanya, Klein, beviteti az ott tartézkodé Németh Lasz-
16t és Féjat, a népi mozgalmi beliigyminiszter Erdei Ferenc azonban tiistént
odautazik és védelmébe veszi Sket. De ezt teszi azonnal Veres Péter is. S ebben
nem az ellenfél iranti lovagiassagrol van sz6, hanem a megbecsiilt harcostars
melletti ktelezd kiallasrol.”

Az tnnepi megemlékezés alaposan felkésziilt, tiszteletre mélté egyhazi
szoénokai az 1943-as Kkonferencia szervezdi kozill konok kovetkezetességgel
kihagytdk Piiski Sandort. Ezt Sebestyén Laszlo tette széva: ,Sandor Batydnknak
az egyik rendezéként vald nyilatkozata alkalmat ad arra, hogy a rendezdékrdél
sz0l6, és igen ellentétes mai megnyilatkozasokat is érintsiik. Az a helyzet, hogy
még Piiski Sandorral [kapcsolatban] sem egyértelmu a volt SDG-sek véleménye
ebben. Mi ugy tudjuk, hogy a '43-as taborozas mar valdban kozbs rendezés
volt, nem is lehetett mas. De Piiskinek most jelentésebb szerepe volt, az ir6el6-
adok szervezdjeként bizvdst mondhatjuk 6t a 43-as Szdrszo férendezdjének.”
[Kiemelés télem. M. E.]

Kiilbn érdeme Sebestyén Laszlonak, hogy beszédében Kitért a holtaban is
mellézott kivald pedagdgiai szakird, Karacsony Sandor munkdssagara: ,Kara-
csony Sandorrdl nemigen esik sz6 Szarszd mai értékeléseiben. Legdfeljebb csak
a nevét emlitik az eléaddk kozott. Mi azonban nem felejtjilk, hogy a konferencia
az 6 nevelési elveinek és gyakorlatanak a megyvalésitasat is feladatanak tekin-
tette.” Késoébb latni fogjuk, hogy ez nem egészen igy tortént.

Az emlékezés és halaadas utolso eléadgja Zsebdk Zoltan fégondnok, a Zsinat
vilagi elndke volt. Szarszon katonai szolgalata miatt nem lehetett jelen 1943-ban,
de az ott torténtekrdl baratai: Veres Péter, Németh Laszlo, Erdei Ferenc és Jocsik
Lajos segitségét igénybe véve tajékozddott. Nem tért ki ra, de felkésziiltsége arra
enged kovetkeztetni, hogy azéta elolvasta a tanacskozas Puski Sandor altal meg-
jelentetett jegyzékonyvét. Az egykori frontszolgalatos katona negyven év multan
igy szolt a talalkozordl: A szarszéi konferencidara emlékezni a nemzeti egység
gondolatkorére hivatkozva szilkséges azért, mert az egyik nagy jelentéségti
olyan alkalom volt az elmult fél évszazadban, amikor osztalyhelyzetre, réteghez
tartozodra valé tekintet nélkil hivta egybe a reformatus didkszovetség, a »Soli Deo
Gloria« hazank legjobbjai koziil azokat, akikrdl ugy vélte, sziviitkbn hordozzak a
népnemzet sorsat, s azokat, akikrdl tudta, hogy van mondanivalgjuk a jovendé
szamadra, akiknek szava, tanitasa titmutat6 lehet a jovében.”

Utalt a haborus évek Magyarorszaganak akkori elszigeteltségére: ,Remélték
a résztvevok a jo visszhangot, am Eurépa nem akarta meghallani a hangjukat.
Eurépa nem valaszolt!
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Ha valakinek kétségei lehetnek az un. Nyugat ez idébeli magatartasarol, ol-
vassa el Juhasz Gyula Kit(ind tanulmanyat az angol kiilpolitikardl a Il. vilaghaboru
idejében. Ott irva van, hogy tébbek kozt az akkori angol Kiilligyminiszter meny-
nyire nem tartotta fontosnak, hogy mi lesz Magyarorszag habort utani sorsa.”

Végiil Zsebdk Zoltan egy szép, mottonak is beillé6 megallapitassal fejezte be
emlékezését: ,Az ember csak annyit €r, amennyit hasznalhat hazdjanak, nem-
zetének, ugy vélem, hogy a mai egyiittlétiinkkel is hazank javat szolgaltuk.”

A beszédek k6zott a kozos éneklést Balla Péter vezette. Az emlékezés és ha-
laadas a balatonszarszdi reformatus templomban a Himnusz k6zds eléneklésé-
vel zarult. Minderrdl bévebben olvashatnak a Confessio 1983/84-es szamaban.

Ugyanitt jelent meg Papp Janos Bérci Ldszlo fotomiivész vallomasai ké-
pekben Szarszordl cimii rovid beszéde, amely szeptemberben Budapesten,
a Zsinati Levéltarban megrendezett kidllitas megnyit6jaként hangzott el. Innen
idézek egy személyes hangui bekezdést: ,Bérci Laszlordl és Bérci Laszlonak
szeretnék még egy sz6t mondani. Fotomtivészete ismert és nagyra becsiilt ko-
zottiink. Nagy halaval tartozunk Neki azért, hogy fotdmasinajaval végigkisérte
a konferenciat. Eles szemmel fedezte fel az eseményeket, a mindennapiakat
és a kiemelkeddket egyarant. Elnek ezek a képek s ma, 40 év mltdn is vissza-
kapcsolnak benniinket azokba a forré napokba, melyeknek ha nem is lehettiink
mind személyesen részesei, e képek szemlélése soran ott érezzilk magun-
kat az el6éadok, vitazok izzd, lelkes hangulataban, a bibliakorok csendjében,
a tabortlizek varazsos vilagaban. Koszonjilk Bérci Laszlonak, hogy gondosan
megodrizte ezt a hatalmas anyagot, aminek csak toredékek keriilhetett ide a
tablokra. K6szonjuk, hogy Szarszo és a népi irok emlékét azéta is apolja, jarja
veliik az orszagot eléadasokkal, kidllitasokkal.” Magam is szivesen emlékszem
ra, kedves ismerdsoém volt.

Szarszo 1943 — dokumentumkotet
a Kossuth Kiaddénal, 1983

Pliski Sandor és Pozsgay Imre 1982 nyaran New Yorkban megegyezett, hogy
1983-ban Budapesten kozosen kiadjak az 1983-as Szarszéi Talalkozo jegy-
z6konyvét. A szdlak ennél régebbre, legalabb 1980. junius 5-ig, a Szarszoi
Konferencia résztvevéinek a Hazafias Népfront J6zsef nador téri székhazaban
megrendezett barati taldlkozdjaig vezetnek vissza, ahol Somodi Istvan emléke-
zetes beszédében a konferencia jegyzékonyvének 4j kiadasat kezdeményezte,
alaposan el6készitett kritikai kiadasra gondolt, a kimaradt beszédek pdétlasaval,
a megcsonkult szévegek kiegészitésével.

Az elézmények és a visszhang Osszegylijtése elkezdddott, az el6készitd
munka tobb szalon futott. Az egykori résztvevok egyike, Gyorffy Sandor torté-
nész a Munkasmozgalmi Mizeum fémunkatarsaként kezdte meg a dokumentu-
mok dsszegyujtését. Sebestyén Laszld az SDG Kabay Marton Korének tagjaként
lelkesen, ambiciézusan kutatott. Nemcsak az egyhazi anyagokat kereste, a népi
irodalom legalabb annyira érdekelte. Sipos Attila, a Kossuth Kiad¢ fiatal mun-
katdrsa is részt vett az el6készit6 munkaban, hiszen a tervek szerint kiaddjara
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lehetett szamitani a konyv megjelentetésében. Magam Sinka Istvan verseinek
OsszegyUjtésén dolgoztam és azok miel6bbi megjelentetését terveztem, igy
sokat jartam az Orszagos Széchényi Konyvtarba és az Orszaggyulési Konyvtar-
ba. A Sinka-kutatas mellett Szarszé sajtévisszhangjat is gydjtottem. Erre Piski
Sandor is biztatott, ha hazajott latogatdéba, mar csak azért is, mert nem zarta Ki,
hogy a magyarorszagi tervek meghitsuldsa esetén mégiscsak 6 lesz kénytelen
Amerikaban kiadni a Szarszé-kotetet. Piiski Sandor mellett az altalam gyujtott
cikkeket, dokumentumokat Gydrffy Sandor és Sebestyén Laszld is megkapta,
hatha mégis itthon jelenik meg a varva vart kiadvany.

A Kkonyv elsé vazlatat, el6zetes tervét Somodi Istvan Orizte meg, 6 kérte
el annak idején Gydrffy Sandor torténésztél. Osszeallitoként Qyérffy Sandor,
Sebestyén Laszl6 és Sipos Attila neve szerepel a tervezeten. A felsé allami és
partvezetés, ugy latszik, bizalmatlan volt az anyag 6sszegyujtoivel és szerkesz-
téivel szemben, igy foléjuk kivantak ejtéernyézni bizalmukat élvezd, szaktekin-
télynek szamito torténészt vagy torténészeket. Felmeriilt, hogy M. Kiss Sandor
és Vitanyi Ivan legyen a kotet fészerkesztgje, hiszen szerencsés kézzel nyultak
az 1944-es nemzeti ellendllas Szarsz6tdl sem idegen témajahoz, jo tollal, a ko-
telez sallangokat mell6zve irtak meg A magyar diakok szabadsagfrontja cimi
konyviiket.

JPartunk és kormanyunk” mashogy dontétt, egqy keményvonalas marxista
torténész, Pintér Istvan lett a megjelenés el6tt allé kotet fészerkesztéje.

Ekkorra a gyfijtés, valogatas és szerkesztés munkdjanak dandarjat Gyorffy
Sandor, Sebestyén Laszlo6 és Sipos Attila mar elvégezte. Ezt bizonyitja a Somodi
Istvan tulajdonaban 1évs, Pintér Istvan fészerkesztdi kinevezése el6tt késziilt
kotetterv.

A keményvonalas Pintér vitéziil cenzurazott és oda nem ill6 munkasmoz-
galmi dokumentumokkal ,dusitotta fel” a kéziratot. Piiski Sdndor a Magyar Elet
Kiado torténetét 1982 nyarara hosszabb tanulmany formadjaban irta meg, a ko-
tetterv harom Osszeallitdjanak felkérésére. Pintér Istvan kihuzta a tanulmany
felét, A népi mozgalom elvei és a harmadik ut, a Magyar gettd!, az Emlékezés
a ,szarszoiak” sorsarol... és A népi mozgalom és a harmadik ut érvényessége
1982-ben cimli fejezeteket, mintegy tiz oldalt. Ugyancsak torolte Karacsony
Sandor Magyar nevelés cim(i, 1943-ban Szarszon elhangzott, a harmak tervé-
ben még fellelhet6 eléadasat.

Mellesleg Karacsony Sandor szarszoi beszéde a tanacskozassal kozel egy-
idejlileg megjelent, 1944-es Szdrszo kotetbdl is hianyzik. A hivatkozas szerint
nem tudtak kibetlizni a gyorsirasos jegyz6konyvbdl az eléadast, és azt a szerz6
sem adta le irasos formdaban a kiadénak. Azonban ez nem ilyen egyszerti, mert
vilagnézeti kérdésrdl van sz4. A tandacskozas marxista, materialista eléaddinak
jelentds része ellenszenvet érzett a hivé Karacsony Sandorral szemben (Erdei
Ferenc, Darvas Jozsef, Jécsik Lajos, Nagy Istvan). A Magyar Utban 1944. februdr
17-én megjelent, Amirdl csak hatszaz ember tud cimu cikk szerint Kovacs Imre
szarszoi viselkedése visszatetszést keltett mar csak azért is, mert arra prébalt
ravenni néhany fiatalt, hogy fullasszak botranyba Karacsony Sandor el6adasat.

Nagy Istvan 1943-ban, a Mérték antolégiaban Ami kidertilt egy népi kon-
ferencian cimen szamolt be a Szarszoéi Konferencian torténtekrdl. A taldlkozé
.Kudarcanak” okait keresi. ,Magyarazhat6 [...] azzal a vallasos neveléssel is,
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mely Karacsony Sandor konferenciabezar6 eléadasabdl tiint ki, vagyis az értel-
miségi ifjisagot teljesen érzelmi beallitottsagtiva gyurta, és beidegeztette vele,
hogy végsd soron ugyis minden hidba, ha nem vagyunk tokéletesen egyek
Krisztussal.”

A sarlés multu Jocsik Lajosnak hasonlé fenntartasai vannak. Ezt bizonyit-
ja 1980-ban, a szarszoéiak barati beszélgetését kovetéen Somodi Istvannak
irt levele: ,Az ellenoldal nem Németh Laszl6 volt. A harmadik oldal késébb
dagasztodott Kifolyd tésztava. Az ellenoldal Karacsony Sandor volt. Ha ott
voltal, lathattad, hogyan rohant hozza a fél tabor az eléadas utan! Volt olyan
is, aki térdre rogyott el6tte és kezét csdkolta, bar Magyari intézetében val-
totta a magyar létformat. S ebbdl az »éljen Jézus Krisztus« &riiletbl most
ott lattam néhanyat, akik Szarszd jegyében Kkivannak folmagasztosulni.”
Hasonld szellemi kijelentést Jocsik 1943-as beszamoldjabdl idézhetnénk,
a Sorsunkbal.

Karacsony Sandor Magyar nevelés cimi el6adasa a jeqyzOkonyv olvashatat-
lansaga és az ellenérdekii felek aknamunkaja ellenére 1944-ben egy 32 oldalas
fuzet formdjaban, a jegyzékonyvet kiegészitve mégiscsak megjelent a Magyar
Elet Kiad6nal.

A holtaban is sokaig mell6z6tt Karacsony Sandor megérdemelte volna,
hogy kall6dd eléadasa bekeriiljon az 1983-as felduzzasztott Szarsz6-kétetbe.
A keményvonalas marxista Pintér Istvan torténész mint fészerkeszté mashogy
hatarozott.

A Jbcsik Lajos szerint ,kézcsokos” Kiss Istvan, az Orszagos Taj- €s Népku-
taté Intézet munkatarsa, Magyary Zoltan professzor tanarsegédje Szarszon az
allam életérdl tartott eléadast. Nem akarta sem reformokkal, sem forradalom-
mal megvaltoztatni a magyar allam berendezkedését. Hivé volt, céljait szarszoi
beszédében igy fogalmazta meg zaré gondolataiban: ,Megvaldsitani Krisztus
Kiralysagat, az igazsag és élet kirdlysagat, a szentség és kegyelem kirdlysagat,
igazsagossag, szeretet és béke Kkirdlysagat.” Tarsadalomszemlélete és valla-
sossaga mar a kotetterv harom 6sszeadllitojanak sem tetszett, nemhogy Pintér
Istvannak.

GyOrffy Sandort és Sebestyén Laszlot jol ismertem. Gubucz Gaspar, Somodi
Istvan és még néhany szarszoi veteran szives segitségével megallapitottam,
hogy Sinka Istvan 1943-ban, a Szarszoéi Taldlkozén este a tabortliznél tigyész-
ség tiltotta forradalmi verseket olvasott fel. A harom vers: a Méricz Zsigmond-
nak ajanlott Magyar hatodosok, A por megszolal a magyar uriszék elStt cimi
tiborci monoldg és A vddlo hangja. A lazad6 énekeket az Gsterv harom Ossze-
allitgja is megkapta. Nekik sem kellett, nem keriiltek be a kotettervbe. A Sinka-
rehabilitaci6 nem ment olyan gyorsan, hogy Szarszé-kotetben, 1983-ban a
Fekete Bojtar inkriminalt verseit kozoljék.

Gombos Gyula és Marosi Péter nem jarult hozza 1943-as szarszoi felszo-
lalasa kozléséhez, igy azokat hiaba keressiik a sokat emlegetett j kotetben.
Nem Kkarpotolja ezért a hianyért az olvasét, hogy Pintér Istvan a Békepart rop-
irataival gazdagitotta a nagyra duzzasztott konyvet.

A Kkésziil6 kéziratba poétlasként bekeriilt Balla Péter Szarszon elhangzott,
1983-ig publikalatlan eléadasa: Népdal-népzene, magyar miizene. A forras-
megjelolés szerint a zenetudos egykori kézirata alapjan kozolték.
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Pliski Sandor véqiil dolgozatanak megcsonkitasa és az oda nem ill6 kur-
zusszOvegek beillesztése miatt levetette nevét az 1983-ban a Kossuth Kiadénal
megjelent Szarszo 1943 cimli dokumentumkoétetrdl, amelyben a kézel teljes
jegyz6konyv megjelent. Nem akarta megakadalyozni a torzult, cenzurazott
konyv kézreadasat, mert abban mégiscsak olvashaté Németh Laszlé nagy ha-
tasu szarszoi beszéde. A teljes beszéd!

Aczél Qyorgy az utolsé pillanatig gyotorte Németh Laszlo leanyait, hogy
legalabb az az utalas kimaradhasson édesapjuk legkivalobb eléadasabdl, hogy
.Syloknak a sziv kell”. A leanyok azonban hajthatatlanok maradtak, nem men-
tek bele a csonkitasba. Talan Piiski Sandor nem egészen igy adta volna ki ezt a
ma is mozgosito erejii konyvet, de mégis sokak szamara — ideértve az Gj nem-
zedékeket is — hozzaférhet6vé valt az 1943-as Szarszoi Taldlkozo jegyzokonyve.
Ez 1983 6szén tortént a Karpat-medence févarosaban, Budapesten.

Utoirat

A Forras 1983 6szén, az Egyetemi Szinpadon Szarszo, 1943 cimli dokumen-
tummusoranak bemutatasara késziilt, gyakran voltak probak. Budai Illona és a
Vikar Béla Népdalkor kézremtlikodésére is szamithattunk. Vasy Géza, az ELTE
Kozmiivel6dési Titkarsaganak vezetdje diszkréten jelezte, hogy a Beliigymi-
nisztérium munkatarsai ki-be jarnak a titkarsagon, és nyomast gyakorolnak ra,
hogy mondja le a bemutat6t. Ezt hallvan felhivtam Pozsgay Imrét a Hazafias
Népfrontban, roviden jeleztem, hogy milyen témaban szeretnék vele beszélni.
Masnap mar fogadott a Népfront Belgrad rakparti székhazaban, az irodajaban.
Oszintén elmondtam neki a Forrds Kor gondjat, és segitségét kértem. Ott, a
jelenlétemben megtalalta a megoldast: vezesse be a helyettese, S. Hegedlis
Laszl6, a HNF Orszagos Tandcsédnak titkdra az estet. Ebben megegyeztiink. Igy
1983. november 19-én mégiscsak sor keriilt a Szdrszd, 1943 cimii dokumen-
tummusor bemutatéjara, az Egyetemi Szinpad, a Fényes Szell6k Barati Kor és
a Magyar Irészévetség kozos rendezvényére. A negyven éve elhangzottak ekkor
megelevenedtek, Uj életre keltek. A legnagyobb sikere Németh Laszlé beszé-
dének volt, Torday Ferenc eléadémiivész tolmécsoldsaban. Otszdzan tapsoltdk
meg a talalkozo jegyzékonyve alapjan dsszeallitott dokumentummotisort. Ismét-
Iésekre is sor kertilt.

1983. augusztus 20-an Balatonszarszén a Szarszéi Talalkozo résztvevdi elha-
taroztak, hogy megalakitjak a Hazafias Népfront keretében a Szarsz6 Barati Kort.

1983. december 21-én a Szdrszdé 1943 cimli dokumentumkoétet megje-
lenése alkalmabdl tartott Osszejoveteliikbn megvalasztottdk a Szarszé Barati
Kor vezetdségét. A tiszteletbeli elnOkok: Balogh Edgar, Fekete Gyula és Piiski
Sandor. Az elndk Balla Péter lett. Nem irom ide a valasztmanyi tagok végte-
len hosszu névsorat. Azt azonban megddbbenve tapasztaltam, hogy a tisztelt
grémium tagjai k6zo6tt hiaba kerestem Somodi Istvan nevét. Ne varj halat, ha
oOnzetleniil szolgalsz egy jo ligyet!
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