Filep Tamas Gusztav

,Jobb méltatlanul szenvedni,
mint meltan”
Adalék a mult szazadi reformatus koztorténethez

.Ha harom-négy ember ismer még engem ezen a vilagon, és 6k sem lesznek
mar egy-két év mulva” - irja Borisz Paszternak egyik levelében.!

Nem lett igaza.

Am hény évtizednek kell eltelnie a haldl utdn, hogy valakinek, aki megelézte
O6ket, minden ismerdse elmenjen a minden él6k Gtjan; hogy mar ne legyen senki a
Foldon, akinek eleven emléke van réla? Mondjuk, aki utan semmilyen emlék nem
maradt, akinek neve még porosodé konyvtari tételekben sem all kinyomtatva.

Nagyapammal még nem tartunk itt. Szobam sarkaban all az iréasztala. Nem
mondhatnam, hogy rendeltetésszertien hasznalom; kényszerlien elhalasztott
munkakhoz felpolcolt konyv- és fénymasolathalmok homoritjak — koziiliik ko-
tortam eld azokat a dokumentumokat, amik vele kapcsolatosak; megjelent ira-
sait példaul, mert maradt utdna nyomtatott széveg, ha sokaig nem tudtunk is
rola. Ezek ezutan is ott varjak majd sorukat, mig idét nyerek rendszerezésiikre
az egyre gyorsul6 versenyfutasban. Ez még nem az, csak alkalomszer(i szam-
vetéskisérlet; nem prébalok meg valaszolni a kérdésre, van-e értelme, tavlata,
a siron tuli jovéje annak, ha valaki ugy vélekedik: Ha embernek akarnam tet-
szeni, Krisztus szolgdja nem volnék.

Személyes emlékem nem lehet réla. 1960-ban halt meg, nagyjabdl félidében
apam Kiszabadulasa és az én sziiletésem kozott. Az, hogy évtizedekig nem volt
konkrét adatunk arrdl, hogy a mult szazad elsé harmadaban cikkeket és recen-
ziokat irt, bizonyara furcsa. Logikus magyarazat azonban van ra: a csaladalapitas
utan hamarosan harom gyereket kellett eltartani, nevelni, nem maradt energidja
ilyen munkakra, meg (ezzel) nem is sietett. EQyhazmegyei konferencidakon tartott
eléadasainak talan el sem készitette végleges valtozatat; prédikacidéi nem marad-
tak fonn, csak egy fél ladanyi tiirelmetlen vazlat, amelyek szévegét nem tudom
kibetlizni; nagyanyam emlitette egyszer, hogy jegyzetek nélkiil is f6l tudott menni
a szoszékre. Annak jo részével, ami a papirok koziil tulélte a haborut, hattéris-
meretek nélkil egyelére nem sokra megyek. A konyveket és kéziratokat szovjet
katonadk tapostdk sarba a mezékeresztesi pardkia udvaran; a kitelepitett és elnép-
telenitett faluban ezt az épiiletet talaltak alkalmasnak arra, hogy tabori kérhazat
allitsanak fol benne — eb, aki azt allitja, hogy nem ismerték a higiéniai eléirasokat.

Nagyapam torténete — annyiszor keriilt mar sz6ba maganbeszédben, hogy
szinte szégyellem leirni — szegénylegény-torténet, legkisebbfiu-torténet. Ponto-

L |dézi: Kiraly Laszlé: XXVIl. Az arab és a lova. In ué: Béjak. Kalandozas a modern Koltészet
tajain. Erdélyi Hiradd Kiadd, Kolozsvar 2008, 102. p.
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sabban csak a kezdete az. Egyik ujjat le-
vagta a szecskavago, igy kellett elmennie
iskoldaba (valéban kisebbik fitlként a hét-
gyerekes parasztcsaladbol — 6t lany, két
fia), aztan egyetemre; ezért kellett teo-
I6giai doktorra lennie — ez az egész sok
tépeldédésre adhat alkalmat a természetes
kivalasztodasrol meg .a népben szuny-
nyadé energiak”-rol. Féleg a Tiszaninneni
Egyhazkeriiletben még két-masfél évti-
zeddel ezel6tt, nagyanyam, nagybatyam
temetése idején is sokat beszéltek nagy
miiveltségérdl, teoldgiai tudasarodl. Arrol,
hogy milyen jeles igehirdetd, milyen sz6-
nok volt, nem szdél a fama - kozépsoé fiat
tartottak jo prédikatornak, 6t tudtommal
kevésbé, bar ez nyilvan a befogadon is all,
a gylilekezeten. Nyilvan ennek az alabbi
idézetnek sem csak egyetlen olvasata
van, de azért nem érdektelen, amit egy
regényben olvasok arrdl, hogy a temp-
lomban vigan huztak a 16bért a blinos lel-
kek, amikor 6 prébalta megértetni velilk a
sz6szEkrdl, amit az Ur iizen:

.Es volt még egy eset, a fiiszeres
felesége, kinek az életében — ki tudja,
miért? - szbvédményes szerelmi bonyodalmak alltak eld, olyan Madame
Bovaryné [sic!] torténetére emlékeztetd lazszert, izgato kalandok, melyeken
mélyen megbotrankozott az erkdlcsos torzslakossdg, pedig F. ur, a harcsaba-
Jjuszu, derék prédikator is tudott volna egyet-madst mondani ezekrdl az erkol-
csOkrdl, ha meghallgattak volna 6t figyelmesen az emberek vasdarnaponkint.
De nem értek ra elmenni a templomba, s ha elmentek, rendszerint aludtak,
vagy tatottak a szajukat, ha éppen Kovdsznay, a segédlelkész beszé€lt, ki ér-
tett a parasztok nyelvén, nem sértette meg érzékenységiiket, és gy szavalt
a szoszékrdl, mint egy vasari kikialto, ki nem tordédik portékdja minéségével,
csak azzal, hogy elkeljen, amit drul. A hivSk ezért szerették Kovasznayt. De F.
urat, ki intette Sket a nagyzolastol és idénkint finoman felhivta figyelmiiket
arra, hogy 6k sem jobbak a Deakné vaszndndl — amibdl egyenesen kévet-
kezett, hogy nincs joguk elitéini a fiiszeres megtévedt, masvallasu nejét —,
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Nagyapam 1925 februarjaban
Méatészalkan. A képet Téth Arpad
ottani fényképész készitette.

okosan aludtak. Mert hat F. ur nem tud beszélni — mondtak.”?> Nem tudom, mi

2 Berecz Miklés: Afraék és kérnyéke. Regény. Grill Karoly Konyvkiadévéllalata, Budapest 1944,
124-125. p. A szerzének errél az egyetlen regényérdl tudok, szerepel még — Berda Jozseffel
egyutt — egy antoldégidban: Szivéarvany. Versek és beszélyek. [Budapest] [1942] (A Krady-kor
harmadik kiadvanya). A regény szinhelye vagy annak mintéja egyértelmten Mezékeresztes,
ahol nagyapédm a legtovabb szolgélt. (Az idézeteket az érvényes helyesirasi szabalyok szerinti
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a valésag, mi a fikcié ebben az idézetben; mindenesetre érdemes mutatvany a
népszolgalat viszontagsagaibol.

Ha nem véletleniil taldltam volna elsé izben egyik irdasara, illetve hozzaszo-
lasara, hanem mddszeresen kutatok utanuk, a Debrecen-bibliografia adhatott
volna némi tampontot. Nagyapam - emlékszem, hogy meglepddtem rajta tiz
évvel ezel6tt — az elsd vilaghaboru éveiben egyik szerkesztéje volt a par évvel
korabban avatott debreceni egyetem Az Egyetem cimii ,tarsadalmi és tudoma-
nyos” folydiratanak. A II. évfolyam 1916. oktéber-novemberi, 1-2. szamanak
cimlapjan a .munkatarsak” — nyilvan az egyes tanszékeket képviselS szerkesz-
ték — k6zo6tt a jogi kar részérdl foltiintetett Gaspar Endre és a bolcsészkari K. Si-
mon Karoly mellett, pontosabban eléttik, a teoldgiai kar részérdl Filep Gusztav
neve van kinyomtatva.® A folydirat a Debreceni Egyetemi Kor kiadvanya volt; f6-
szerkesztgje ekkor, szintén a cimlap tantsaga szerint, Kiss Zsigmond, a felelés
szerkesztd pedig Kovacs Lajos. A kovetkez6 szam szerkesztsi lizenetei kozott
van egy kiilbnésen megleps, mely az ,Erdekléds” jeligével foltiintetett deb-
receni olvasénak tizeni a kovetkezét: ,Az emlékbeszédet: Filep Gusztav IV. €.
th. mondta. Nem kévetiink el tilsdgos indiszkréciot, ha a munka szerzdgjének
nevét megtizenjiik.”* Nyilvan nem lehetett az indiszkrécio ,tulsagos” — hiszen a
jambor olvasé az el6z6 szamban szereplé Csokonai Vitéz Mihaly emlékbeszéd
szerzOségét tudakolhatta, viszont az oracio irdjanak neve ott szerepel az adott
szam tartalomjegyzékében, ha a publikacié aldl vagy foliil hianyzik is. Megle-
p9 talan, hogy e 8-9 oldalas beszédben, a mifaj szabalyaibdl nem egyenesen
kovetkez6 moédon, nagyapam harminc Csokonai-mtibdl idéz, némelyikbdl
tobbszor, versek mellett jegyzeteibdl, Kleist-forditasahoz irt elébeszédébdl, le-
veleibdl is.> Csokonai e beszéd szerint az 6sdidk, a debreceni kollégista minta-
képe, illetve archetipusa, s egyben a XVIII. szazad végi irodalmi-eszmetorténeti
megujulas élembere, igyhogy az origdjara talalunk itt ra a debreceni kollégium
csaladunkban €16 kultuszanak — nagyapam késébb mind a harom fiat oda adta
be diaknak.® Megelégedésemre nagyapam nem naiv pacifista, de a habortrol
alkotott véleménye egyértelmiien kideriil ebbdl az 1916-0s cikkbdl: ,Az Eurd-
paban testvér nélklil €l6 magyar szabadsadga csak a vildigbékében és vilagsza-
badsagban van biztositva”.” Elsé altalam ismert cikke tehat irodalmi, nem pe-
dig teoldgiai targyd. Nem egyszerilien passziordl vagy reménytelen szerelemrol
van sz6. Torzskonyvi lapja® szerint nagyapam elvégezte a bolcsészkart is, nem

atirasban kozlém, a stilaris sajatossagok tiszteletben tartasaval; a hivatkozott folydiratok ci-
ménél viszont meghagytam az eredeti format.)

> Gaspéar azonos Gaspar Endre (1897-1955) muforditéval, aki Debrecenben szuletett, és par-
huzamosan jart a jogi és a bdlcsészkarra.

4 Az Egyetem, Il. évf,, 1916. december, 3. szam, 30. p.

> [Filep Gusztav]: Csokonai Vitéz Mihaly. Emlékbeszéd a Csokonai-szobornal 1916. november
17-én. Az Egyetem, Il. évf., 1916. oktéber-november, 1-2. szdm, [7]-15. p.

5 Nem kétlem, hogy utébb mindharman olvastak Nyilas Misi torténetét, s azt sem, hogy didk-
éveikre visszaemlékezve mindharman ugy idézték fol a Méricz-regényt: réluk szél.

/' [Filep Gusztav]: Csokonai Vitéz Mihély. I. m., 10. p.

& Dr. Filep GQusztav torzskonyvi lapja. (Eayh. Il. t.-c. 9. §.) A Tiszantuli Reformatus Egyhazkerulet
Levéltara, I. 1.i. 15.

Tt




MIERT NADUT

pusztan a teoldgiat. Csokonai kedves koltéje maradhatott, késébb, sarospataki
helyettes lelkész koraban egy, a halalrdl sz6l6 passzusat egyik temetési imad-
sagaba is belesz6tte.® A rovid életli egyetemi folydiratban még egy nyulfarknyi
kézleménye szerepel: az egyetemen rendezett sakkversenyrdl.!° Utobb egyete-
mi sakkbajnoksagot nyert Hollandiaban, Max Euvével, a késébbi vilagbajnokkal
folytatott jatszmaja elemezhetd a vilaghalén.'! A Magyar sakktérténet 3. kotete
Magyarok kiilfoldi versenyeken cimu fejezete az eredményeit is foltiintetve em-
liti, hogy Hagaban és Amszterdamban indult versenyeken,!? s ebben és a kdvet-
kez6 kotetben tobbszor irnak réla Debrecen igen aktiv sportélete kapcsan is. Az
1923-as bajnoksagnal sz6 van rdla, hogy az induldk kézil harman nem voltak
.gazi debreceniek”, ,mindenesetre jotékonyan megnovelték” a verseny erejét;
Filep .néhdnyszor valtoztatta lakhelyét’,*> amire aztan magyarazat is van: ,Fi-
lep Gusztdv (1892-1960) reformatus lelkész volt, aki tanulmanyai egy részét
Hollandiaban végezte, és ott igen jo versenyeredményeket ért el: példaul
Weenink és a fiatal Euwe eldtt versenyt nyert! Itthon tobb helyen teljesitett
lelkipasztori szolgadlatot. Talan ez a gyakori athelyezés is akadalyozta, hogy a
kortdrsak altal tobbszér megallapitott tehetsége igazan nem bontakozott ki.
Fia Filep Tibor mester.”™* A konyv felsorolja a .mestererejti amatdrok” legjobb-
jait, egy, a mestereknél ,alig gyengébb csoport” tagjait, akik a magyar sakk
korabeli szinvonalat a mesterek mellett biztositottak (s akik koziil néhanyan a
II. vilaghabora utan meg is szerezték a mester cimet); dr. Filep Gusztav k6z6t-

° ,Megremeg a lelkink e koporsénél is, melynek most mar néma lakéja oly hosszu, féjdalmas
kuzdelemre szallott a halallal. Mert a szivink szeret. Mi szeretjuk az életet. A szeretd sziv
még a kinok és reménytelen szenvedés 6zonében is igy szol: »Létel, te, mennyorszag ezer
inségben is! Nemlétel, te, pokol még nem érezve is«. Megddbben a lelkink e koporsé mel-
lett, bar eme halott fején ott csillogott az igazsag utjaban talalhato vénség ezlst korondja,
mert az emberi életkor elsé hataran atlépett aggastyan palyaja végén is a halal kérlelhetetlen,
komor titok, melyre az ész és tudomany felelni nem is tud.” Filep Gusztav: Halotti imadsag.
Balint Dezsé esperes, sarospataki lelkész koporsdjanal. Debreceni Lelkészi Tar, 1923. 3-4.
szam, 78-79. p. Balint Dezsé Balint Jozsef festémUlvész édesapja volt, és 1850-ben szule-
tett. Neve egyszerre vezet minket &6l a mivészetbe és le a neoabszolutizmus koraba, s ez
nyilvan fontos adat nagyapam tovabbi szocializacidja szempontjabdl (is).

19 Filep Gusztav: Az Egyetemi Kor sakkversenye. Az Egyetem, [I. évf.] 1916. marcius, 4. szédm,
29. p.

11 http://www.chessgames.com/index.html (Viewable chess game Max Euwe vs Gusztav Filep,
1921, http://www.chessgames.com/perl/chessgame?gid=1041943 (Letdltve: 2017. augusz-
tus 8.) A jatszmét elvesztette, mert rossz futét fogott meg, a versenyt viszont megnyerte.
Lasd ugyanott a hozzaszdlast: , Though Euwe won this game, Filep won the tournament. He
defeated Weenink and Straat and got 2 out of three while Euwe just got 1” (lost to Straat).

12 Magyar sakktorténet 3. Az elsé magyarorszagi nemzetkézi sakkversenytdl a mésodik magyar
sakkszdvetség megalakuldsaig 1896-1921. Szerkesztette: Barcza Gedeon — Foldeak Arpad.
Sport, Budapest 1989, 209. p.

13 Magyar sakktorténet 4. A masodik magyar sakkszévetség megalakulasatol a masodik vi-
laghabory végéig 1922-1944. Szerkesztette: Bilek Istvan. Tarsszerkeszts: Foldeak Arpad.
Kossuth Kényvkiadd, [Budapest] 1996, 141. p.

14 1. m., 158. p.
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tik is szerepel.'® Errdl ennyit, tobbek kozott ezt a képességét sem Orokoltem;
gyerekkoromban mar a masodik 1épésnél meguntam a sakkpartikat.

Szamomra feldolgozhatatlan, hogyan érthetett nagyapam a teoldgian és a
bolcsésztargyakon Kiviil mashoz is. A csaladi emlékezet annyit megdrzott ro-
la, hogy ha fajt a feje, matekpéldakat oldott meg. Ez nem oszlatja el a gy6tré
kételyt, hogy vajon a debreceni kollégium realiatanitasait fiizetben foldolgozé
Csendes Jozsef tanulmanyanak elején miért mondhatott tobbek kozott, Ré-
vész Imre plispokon, Csikesz Sandor teoldgiai tandaron, a debreceni egyetem
1937/38-as évfolyambeli rektoran, dr. Varga Zsigmond egyetemi tanaron, a F6-
iskolai Nagykonyvtar igazgatdjan kival .dr. Filep Gusztav mezdkeresztesi ref.
lelkész vurnak” is koszonetet a munkajahoz nytjtott segitségért.'®

Az, hogy tiz-egynéhany évvel ezel6tti rehabilitacigja kapcsan birtokunkba
kerilt az emlitett dokumentumnak, a toérzslapnak a fénymasolata, sok apro,
am reménytelen kutatastol mentett meg anno, most pedig attol, hogy sajat kuat-
f6bdl rekonstrualjam élete Kiilsé adatait. A torzslap tételesen tartalmaz szinte
mindent — a kontextus persze mindeniitt hianyzik.

Nagyapam a hivatkozott forras szerint érettségi vizsgat a debreceni refor-
matus fégimnaziumban tett jeles eredménnyel, 1913. junius 25-én.'” Teoldgiai
tanulmanyait a debreceni teoldgiai akadémian és a debreceni M. Kir. Tudo-
manyegyetem Reformatus Hittudomanyi Karan 1913 és 1917 kozott végezte
el. Kiilfoldi tanulmdnyok: 1918. oktéber-1921. julius, Utrechti Allami Egyetem,
teoldgiai és bolcsészeti kar. Felszentelték 1932. oktdber 12-én. (Szembetii-
ndéen késdn; erre majd visszatérek.) A Nyelvismerete rovatban csak a holland,
német, angol, latin és gorog nyelv van feltiintetve, noha — egyik recenzigjabol
logikusan kikovetkeztethetéen — az aramival is elboldogult,'® s ha mar, akkor

5 1. m., 166. p.

16 Csendes Jozsef: Redlidk tanitdsa a 400 éves debreceni reformétus Kollégiumban. Kulénle-
nyomat a Theologiai Szemle 1938. évi 3. szaméabdl. Debrecen, 1938 (Egyhazi értekezések.
Tanulméanyok az egyhazi élet korébdl 8.), 4. p.

17 Nagyot néztem, amikor megtalaltam a réla szél6 révid szécikket Gulyas Pal alapveté mun-
kajaban: Magyar irok élete és munkai. Meginditotta: Id. Szinnyei Jézsef. Uj sorozat. irta és
Osszedllitotta: Qulyas Pal. Sajtd ala rendezte: Viczian Janos. IX. kot. Ferenczy Tibor — Fuzy
Zoltan. Argumentum Kiadd — Magyar Tudomanyos Akadémia Kényvtara, Budapest 1992, 94.
hasab. A szécikk az 1939-ben megjelent Borsod varmegye cim( kdényvre hivatkozva téves
adatot is k6zdl réla: ,Koézépisk. Beregszaszon, a teol. Debrecenben és Utrechtben végezte.”
Az igaz, hogy Beregszaszban kezdte a gimnaziumot, szuléfaluja, illetve lakdhelye, Szamos-
szeg és Qulacs ennek a varosnak a vonzaskorzetébe tartoztak. ottA rendelkezésemre alld
listdbdl nem derul Ki, hany évig jart Beregszaszba (nagybatydm szerint két évrdl van sz0),
csak annyi, hogy az 1905/1906-0s tanévben a beregszaszi gimnazium |/B osztalyaba beirat-
kozott diak volt. Lasd: A beregszaszi magyar gimnazium torténete 1864-1989. A kényvet a
aimnaziumi évkoényvek és visszaemlékezések alapjan 6sszedllitotta: Bathory Katalin, Benda
Istvan, Cséke Miklés, Dalmay Arpad, Gondocs Laszlé. Szerkesztette: Benda Istvan, Orosz
L&szl6. Magyarsagkutato Intézet, Budapest 1990 (A Magyarsagkutatas konyvtara IV.), 119. p.

18 Egy masik fraisomban mar idéztem, de hat szinte becsuletbeli gy, hogy itt is megtegyem;
eay lelkész kortarsardl irja: ,Irdésmagyarazati ismeretének elégtelenségére utal, hogy a Maté
3:9-ben az aram nyelvben azonnal szembedtlé szdjatékot nem érzi.” Filep Gusztav: Dr. Kiss
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— gondolom - a héberrel is. Az mar csak a csaladi hagyomanyban szerepel:
oregkoraban oroszul kezdett tanulni, hogy a szovjet ateista irodalmat tanulma-
nyozhassa. Hogy gorogiil és latinul tanult, magatél értet6dd, hiszen (szintén
a torzskonyvi lap szerint) — ,Egyéb féiskolai végzettsége” — 1917-1918-ban
a debreceni egyetem bolcsészeti karanak latin-gérég szakos hallgatdja volt;
1918 majusaban dicséretes eredménnyel tanari alapvizsgat tett. Van egy rovat
.nem lelkészi szolgalatainak” minéségérol, helyérdl, idejérdl — ez tires. (Annak
természetesen nem volna helye ezen a lapon, hogy Hollandiabdl valé haza-
térése utan magansakkozo6 volt egy foldbirtokosnal: Baji Patay Gyulanal [aki
valészintleg azonos azzal az orszaggytilési képviseldvel, aki 1931-ben Mez6ko-
vesden kis fiizetben megjelentette Wekerle Sandor pénziigyminiszterhez, a volt
miniszterelnok fiahoz intézett interpellacidit; nyilvan 6 az dsszeallitja e sakk-
tudomanyi munkanak is: Die Damenbauer Eréffnung und das Damengambit.
Kritische analytische Untersuchungen von Ernst Griinfeld. Mez6kovesd, 1924].
Nagybatyam egyébként azt sejti, hogy édesapjanak ez az dnmindsitése — ma-
gansakkozo6 - ironikus; ezt a ,hivatasat” hivatalos lelkészi szolgdlata mellett
gyakorolta.) A kozéleti szolgalatai, megbizatasai szamara fonntartott rubrikanal
ez all: ,Orle'® valasztmadnyi tag, a Budapesti Filologiai Tarsasdg és a Protestans
Irodalmi tarsasdg tagja; (t6bb Orle gytilés alkalmaval predikalt; lelkészérte-
kezleten tobb izben eléado volt.)” A mondat masodik fele az eredetiben is za-
réjelbe van téve — ez az utdlagos ceruzas beavatkozas nyilvan nem azt jelenti,
hogy az dllitas hitelessége ingatag, csak azt, hogy nem tartozik a targyhoz.
Irodalmi munkassaganal kilenc magyar lap- és folydiratcim van f6ljegyezve (bar
mindegyik organum folydiratként van aposztrofalva). Vagy tiz éve, amikor a lis-
ta alapjan elkezdtem keresni a cikkeit, néhany megjel6lt organum Budapesten
elérhetd csonka, hianyos kollekci6ibdl talan kettében nem akadtam nyomara.
Szerepel még ugyanitt egy altalam egyeldre kibetiizhetetlen holland hetilap
cime, amelyben (persze hollandul) publikalt, tovabba hogy A Heidelbergi Katé
magyardzata cimu ,vallalatban” harom (holland) beszéd forditasaval vett részt.
S persze emilittetik e rovatban doktori értekezésének cime is.

Kozelebbrdl érdekel minket az a rovat, ahol szolgdlatai szerepelnek mi-
ndséguk, helyiik és idépontjuk szerint. 1917 oktdbere és 1921 juliusa ko6zott
bejegyzett segédlelkész Debrecenben (a pontos napot nem tiintetem fol itt
sem, alabb sem). Két megjegyzés sziikségeltetik itt. Az egyik: szolgalati helye a
kalvinista Rdmaban a nevezetes ,csonkatemplom” volt, a protestdns ellenallas
szimbdluma, ahol a patensharc idején, 1860-ban a Tiszantuli Egyhazkertilet
képvisel6i a csaszari megbizott tilalmanak dacara megtartottak azt a gytilést,
amelyben a kiralyi patenst mint a toérvénnyel és alkotmanyukkal nem egyezét
visszautasitottak. Az ismert esemény nem pont tgy zajlott le, ahogy a hagyo-

Qéza: Lélek és élet. Predikaciok, temetési és esketési beszédek. |. kétet. Sylvester kiadas.
1926. 8°. Theologiai Szemle, 1928. 1-2. szdm, 98. p.

19 ORLE - Orszagos Reformatus Lelkészegyesulet. Enhez az egyesulethez nem volt ugyan koze
az egyhaz vezetéségének, sét Iétoka, ha jol olvasom az ezzel kapcsolatos dokumentumokat,
éppen az volt, hogy a hierarchiatél fuggetlen vélemény is érvényesllhessen tarsadalmi és
politikai kérdésekben, beleértve az egyhaztarsadalmiakat és az egyhdazpolitikaiakat is, de
alapitdja, Baltazar Dezsé puspOkké valasztasa utan is az élén maradt.

s/



NADUT MIERT

many kozvetiti és mint ahogy Méricz Légy jo mindhalalig! cimi regényében leir-
ja, de nem kevésbé volt felemeld, mint ott, s fontos allomas volt a kiegyezéshez
vezetd uton. A vilagért sem akarom azt a latszatot kelteni, hogy nagyapamat
jobban érdekelték volna hivsagos vilagi dolgok, mint a hivatasa. De a magyar
fiiggetlenség gondolata nem lehetett szamara érdektelen. Fiatalként — talan egy
tanulmanyi kirandulas alkalmaval — Visegradon latta Gorgey Artart. Nagyapja
pedig, Samuel - akit ismert —, huszar volt 1848-1849-ben. Szilétdja volt egyéb-
ként a Rakoéczi-szabadsagharc anabazisa: Gulacsrol — amely kéhajitasnyira van
Tarpatdl, Esze Tamas falujatol — tobb mint szazan alltak a nagysagos fejedelem
zaszlai ald, s az Esze-regimentnek, mégpedig a negyedik, Gyiire Istvan vezérel-
te kompaniajanak — tisztesség ne essék szolvan — volt egy Filep nevi talpasa is
nagyapam szuléfalujabol, Szamosszegrdl (ahonnan monda is szarmazik Rako-
czirdl): Filep Istvan (apam neve is ez volt), aki 1706-ban még legényember, bar
28 éves, kardja és puskadja van (kaplarjat pedig ugy hivtak, mint a Petéfi-kutat6
irodalomtorténészt, aki irt egy gyermekkoromban dltalam t6bbszor olvasott
kuruc targyt regénykét Ocskay arulasarol: Dienes Andrasnak).?° A masik kiegé-
szités: ezen csonkatemplomi évekre jut nagyapam hollandiai peregrinacigjanak
ideje is. Folytassuk a szolgdlati helyekkel: 1921-1924-ben segédlelkész Tisza-
licon, Tiszaladanyban, Madon, Ibranyban, Bujban — k6zben, 1921 oktdberétdl
a kovetkezd év szeptemberéig, helyettes lelkész Sarospatakon. 1924-1925-ben
vagy masfél évig szintén segédlelkész Matészalkan, ezutan jon Taktaszada,
apam sziiléhelye. Itt szolgal 1931 szeptemberéig, am kézben 1926-ban fél évre
atmegy Megyaszora; 1926-t6l mar ,rendes lelkész” Taktaszadan, ezutan 1931
oktéberétdl 1935 majusaig Egerlovén van - itt sziiletett Zoltan nagybatyam, aki
majd 1960-t6l tobb mint harminc évig Radostyanban (s e periodus masodik fe-
Iében vagy masfél évtizeden at Sajolaszlofalvan is, Petéfi baratjanak és Egressy
Béni testvérének, Gabornak, az egykor tinnepelt szinésznek és mara hirhedett
besugonak sziil6falujaban) lesz lelkész. Nagyapam csaladjaval — benne ott sziile-
tett harmadik fiaval, Tiborral — 1935. junius 1-jétdl halalaig élt Mez6keresztesen,
a torzslap eufemisztikus nyelvezete szerint ,Nyugalomba vonult 1953. decem-
ber 1-én.” Egyhazmegyei tisztségei: 1926-1931-ben a megyaszéi belmisszidi
kor lelkészelnoke; k6zben 1927-t6l (ha jol betlizom ki a szOveget és helyesen
oldom f6l roviditéseit) az Als6zempléni Egyhazmegye belmisszidi bizottsaganak
ugyvezetd elndke. 1928-t6l szintén 1931-ig egyhazlatogatd lelkész. 1934-ben
az alséborsodi reformatus egyhazmegyei tanacs tagja, 1937-ben egyhazmegyei
tanacsbiré. 1950 januarjatdl 1952 aprilisaig az egyhazmegye esperese.
Illetleniil sokaig volt segédlelkész — mondhatna barki —, noha masodik
lelkészképesitd vizsgdjat 1920 decemberében (jeles eredménnyel) tette le.
Nagyanyam ugy mesélte, hogy hollandiai évei utan, a debreceni egyhaz-ujja-
szervezés idején tandrnak hivtak a teoldgiara, de azt valaszolta, hogy elébb
gyulekezetben akar szolgalni.?! Elismerem, ez tul szépen hangzik. Talan érthe-

20 HegedUs Istvan: Esze Tamas ezredében, a Felsé-Tisza-vidéki varmegyék (Bereg, Szabolcs,
Ugocsa és Ung) hadfogd nemeseinek 1706. évben készult lajstroma. Lasd: http.//www.sza-
barchiv.hu/drupal/sites/default/files/277-342.pdf (Letdltve: 2017. augusztus 8.)

2l Az elsé vilaghadbord utdn négy reformétus teoldgia maradt itthon, igy lelkésztultermelés volt
Magyarorszagon. Ezért volt nagyapam hosszu ideig segédlelkész, teoldgiai doktoratusa ellenére.
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té lesz mégis, ha leirom, hogy doktori disszertacigjat Csikesz Sandor tanszékén
gyakorlati teoldgiabdl irta.

Az akkoriban a Kkalvinista Rdmaban meginditott Theologiai Szemle 1925.
2. szamaban van egy fél hir arrdl, hogy a practica theologia és egyhazjog koré-
bdl Filep Gusztav okleveles reformatus lelkész, matészalkai segédlelkész doktori
szigorlatra jelentkezett; s ,dolgozatat kell6 szamui bekotott, gépirdasos példany-
ban” benyujtotta. A kar Kiss Ferenc és Csikesz Sandor professzorokat bizta meg
a szakbiralattal. Amennyiben a dolgozat elfogadtatik altaluk, a szébeli szigorlat-
ra a kovetkezé tanév elején keriill majd sor.?2 A bekotott példanyok azéta sem
kertltek el6, s6t a disszertacioé kézirata sincs meg; az egyetem és a reformatus
kollégium kézirattaraban nem talaljak. A nagyapam tulajdonaban 1évé eredeti
valészintileg a haboru aldozata lett, sarba tapostatott sok mas konyvvel és kéz-
irattal egyiitt a hadikérhazza atalakitott mezékeresztesi parokia udvaran. Nagy
szerencsém lenne, ha az 1. vilaghabori utan nem szint volna meg a doktori
disszertaciok benytjtas el6tti, a szerzé altali kinyomtattatasanak kotelezettsége
— a munka értékét illetéen ma csak az emlitett folyGirat szerkesztéinek kozlési
szandékara tudok hivatkozni. A Theologiai Szemlébdl, két szammal késébb, alig
kétszaz oldallal arrébb ugyanis kiderul, hogy a szigorlatra nem kellett a kbvet-
kezd iskolai év kezdetéig varni; a Tisza Istvan Tudomanyegyetem reformatus
hittudomanyi fakultasa el6tt Filep Gusztav .segédlelkész, hitoktaté” mar oktober
23-an cum laude szigorlatot tett a gyakorlati teoldgia és egyhazjog szakcsoport-
bdl A lelkipasztori latogatds cimu ,elfogadott dolgozata alapjan”. Masnap pedig
Jdinnepélyesen” doktorra is avattak. A kozlési szandék bizonysaga: ,Az uj tudds
értékes dolgozatanak kozlésére sort keritlink.”* Minthogy ez elmaradt, nagy-
apam disszertacidjanak szovegét nem olvashattam, igy nem volt médom elmé-
lylilni a lelkipasztori latogatas szamtalan aga-bogaban, pedig ez nyilvan nagyon
fontos teriilete volt a praktika teoldgianak; a folydirat ugyanezen évfolyamaban
példaul éppen Kiss Ferenc (egyébként a debreceni egyetem elsé rektora) kozolt
réla tanulmanyt.?* Nagyapam megjelent — adltalam ismert — irdsainak t6bbsége
viszont innen, e folydiratbdl és az ezt kovetd évekbdl szarmazik; mind recenzio,
bar van koztiik tanulmanyértékii is. Ez a folydiratban nem lehetett alacsony érté-
ki, periférialis miifaj; szerkeszték és kiills6 munkatarsak igyekeztek beszamolni
minden érdemleges, a teologia targykorében kiadott munkardl, s nem atallottak
konyvismertetSket irni a protestans egyhazak és az egyhazi élet nagyjai sem:
Révész Imre, Szelényi Odén, Tanké Béla és Varga Zsigmond példaul. Nagyapam
egyik, W. Heyns — az ugyanugy, mint 6, a Stipendium Bernardinum révén Hollan-
diaban tanult Galambos Zoltan komaromi lelkész altal forditott — dogmatikajarol
(pontosabban a magyar valtozatardl) ide irott birdlata nyoman parazs vita kere-
kedett, de — eddigi ismereteim szerint — csak a szlovenszkéi magyar reformatus
sajtéban. Anyaga a Reformatus Egyhaz és Iskola cimii folydirat 1927-es évfolya-
méban olvashaté. O maga nem vett részt benne — gondolom, nem is tudott réla.

22 (Jj teolégiai doktor. Theologiai Szemle, 1925. 2. szam, 188. p. — A hirfejben jelzett teoldgiai
doktor nem &, hanem Csekey Sandor szalkszentmartoni lelkész, akinek doktorra avatasa
ekkor mar megtoértént, a hiradas elsé része errél szamol be.

25 (Jj teolégiai doktorok. Theologiai Szemle, 1925. 4. szam, 398. p.

24 Kiss Ferenc: A lelkipasztori ldtogatés. Theologiai Szemle, 1925. 3. szam, 252-262. p.
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Most viszont én nem atallok egy egész cikket ideiktatni nagyapam huszas
évekbeli szOvegei koziil; az adatoknal tobbet mond talan arrél, mit és hogyan
akart képviselni ekkor:

.E lap aprilis 26-i szamaban Szabo Lajos egyhazi ujjasziiletéstink eszkézei-
rél szolva® tobbek kozott azt irja, hogy a felekezeti iskola nem valt be, tehat
ezeket adjuk dt az dllamnak. Ha egyhdazunk meguijhodasa érdekében e tand-
csot kévetndk: ugy a flirdévizzel egyiitt a gyermeket is kiéntendk. Minthogy
a belsé meggydzddés ereje vezeti az embert irasaban, ez indit engem is az
alabbiak elmondasara.

Az utolso tiz év, a vilaghdboru és a ra kbvetkezd szornyti béke rettenetes
tanulsagai arra inditanak minden lelkibsmeretes embert, hogy a maga régi
nézeteit vjra nézze, vizsgdlja dt. A haboru elétt a soknemzetiségii Magyar Ki-
ralysagban magyar nemzeti szempontbdl helyes volt az iskolak allamositdsa
a nem magyar ajkuak kérében, de a magyar vallds iskoldinak az ataddsa azt
a kinos kovetkezményt sziilte, hogy ezek az elszakitott részeken a magyarsdg
ellen forditott éles fegyuverekké lettek.?° Az egyhazi iskolaban nyert hazafias
€érzés mélyebb gyokerti, mint az dllami elemi iskolak hazafisaga. Az elsé két
osztalyban ugyanis az oktatds elsésorban valldsos nevelés, és ezt az dllami és
kozségi iskola nem képes adni. [Amig] az utdébbi a foldi hazahoz valo htiségre
nevel, addig az elsé azt irja be a gyermeki lélekbe, hogy a mennyei hazanak
csak az lesz 6rokése, aki hii polgdra volt a foldi honnak is. Igy a nemzeti ér-
zésen rajta van az isteni pecsét is. Az isteni elhivatds érzete nem engedi, hogy
a léha szdldsmaodra hajtson: »ubi bene, ibi patria«.?” Az iskolaallitds és -fenn-
tartdas oroklott szazados joga a magyar reformatus egyhaznak. Ehhez éppoly
szivdsan kell ragaszkodnunk, mint védeni kell a lequégsoé erdfeszitésig ha-
zank minden talpalatnyi f6ldét. Ezekben az iskoldakban névekedett a magyar
kélvinista minden tekintetben érdekes és érdemes tipusa. Osi jogot csupan
pillanatnyi anyagi elényért feladni oly btin, amelyért a jogfeladé keservesen
lakolni fog. Minden egyes reformadtus iskola ataddsa allami kezelésbe egy-
hazunk egyes é€letereinek az elmetszése, amelynek nyomadban jart a hires,
gerinces kadlvinista jellem elhalvanyuldsa. Iskoldink reformatus szellemének
az elhanyatldasaval kardltve jart eqyhazi életiink szinvonaldnak stillyedése is.

Ha egyhazunk iskolai ma nem dllananak hivatdasuk magaslatan (ezt alta-
lanosan mondani nem lehet!), gy a tanitoi nevelésben van hiba, amely nem
tolti meg tanitoinkat reformatus szellemmel. Mert megcadfolhatatlan aranysza-
vak ma legkivadlobb reformadtus pedagogusunk, dr. DAczi Imre?® eme sorai:
»A tanité az iskola éltetd lelke, aki életet visz a tanterv szervezetébe, szellemet
ont a tankonyv holt bettiibe, egyénisége, szava, tette s példaadasa lelkeket

2> Lasd: Szabd Lajos: Egyhdzunk nagy kérdése. Debreczeni Protestans Lap, 1924. 17. szam,
141-142. p.

26 Tudniillik az allami iskoldkat Trianon utan kevés kivétellel roman (vagy vegyes) tannyelvivé
valtoztattdk, magyar anyanyelv( oktatas dontéen az egyhazi iskolakban folyt.

27 StilszerGien ez a forditas illik talan ide: ,hol a haszon, ott a haza”.

28 Doczi Imre (1849-1930), teoldgus, pedagdgus, az Orszédgos Reformétus Tanaregyesulet
alapitdja és elsé elndke, a debreceni Tanarképzd Intézet egyik szervezdje.
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alakit, érzés- és gondolatvilagot teremt, tekintély a gyermeknek, eszmény az
ififinak. S ha maga a tanit6 sincs athatva a reformatus szellemtdl, ha lelke {ires
a mi eszményeinktdl, és maga sem bir lelkesiilni egyhazunk céljaiért, hogyan
varhatjuk téle, hogy €16 tagokat neveljen egyhazunknak?« Pedig ezt varnunk
kell. S ezért gondosodnia kell egyhazunknak arrdl, hogy a reformatus szellem
magas langgal lobogjon tanitdinkban. A képezdei oktatast nemrég reformal-
tak. Ennek az eredményét csak késobb itélhetjiik meg. Mint vjabban szokdso-
sak lettek a tobb napon at tarto lelkészi konferencidk, ugyanazt kell lehetévé
tenni tanitéink szamadra is. Minden nyari sziinidében, augusztusban legalabb
egy hétig tartoé osszejovetelt kellene rendezni Debrecenben a reformatus ta-
nitok részére. Az elbéadasok tartdsdra kivalo tanitok, lelkészek, képezdei és
egyetemi tandrok kéretnének fol. llyen mddon a falun, a tudomanyos é€let
gocpontjatol tavol lako tanitdk uvjra kelld szellemi kérnyezetbe kertilnének,
az ujabb nevelési iranyokrol egymassal értekezhetnének, gyakorlati tapasz-
talataikat egymadssal kozolhetnék. A szellemi javak kicserélése, a hasonlo
gondolkodasu palyatdrsak tdrsalkodasa mindannyidjukat feltiditené, és kisza-
mithatatlan jo hatdssal volna minden résztvevdre.

Hogy lehetséges legyen a részvétel elég nagy szdamu tanitora nézve, az
uti- és tartézkodasi koltségeket az egyhazaknak kellene magukra vallalniok.
Ahol tobb tanito van, ott folvdltva latogatndak meg a tanitoi konferencidt. Hogy
az egyhaz megtériti a tanito tanulmanyutra forditott kdltségeit: mar példat is
adott a buji egyhdz. Ezek a t6bb napig tarto konferencidak termékenyebbek az
egynapos tanitoi gytiléseknél. (A tanitokon a tanitondk is értenddk.)

Az iskolak allamositdsa ellenkezik a korszellemmel. Hollandiaban a feleke-
zeti iskoldk szama emelkedik, mig a kbzségieké apad. (Hollandidban a k6zség
allit elemi iskolat, vagy a varos, az dllam pedig e kiadasokat megtériti.)

De ellenkezik egyhdzunk létérdekeivel is. Eqyhazi térvényeink szerint az
iskoldink »az egyhaz 6nfenntartasanak eszkozei, és mindenestil az egyhaz tes-
téhez tartoznak«. Tehdt minden eszkoézzel és modon arra kell térekedni, hogy
a reformatus szellem benndk erésédjék, és minden fogyatkozdsat igyekezni
kell eltuntetni.

A nagy vildghaboruk utan jouvé évek a pdpizmusra nézve kedvezdk, és
ezekben az esztendSkben a protestantizmus tért veszit. A romai katolikus
egyhdz ereje, szervezettsége tudataban huszdros konnyedséggel tamadja
a protestantizmust. Ma uj rekatolizacié kordaban éliink, amely irodalomban,
tudomanyban, muvészetben és politikaban megtaldlja a maga kifejezédé-
sét. Mig a reformadtus gimndziumokat a megsziinés fenyegeti az allamsegély
meguondsanak kilatdsba helyezésével, addig vjabb rom. kat. gimnaziumok
nyilnak meg. A korabban adtadott elemi iskoldikat is igyekeznek visszakapni
az allamtdl. Ez figyelmeztetés rank nézve. A reverzalisok fenyegeté eredmé-
nytiek. Hazankban a protestantizmus kisebbségben van. Iqy az dllami iskoldk
réomai katolikus szellemiiek. Minden vOrosbetiis tlinnep megtartdsa folytan az
allami iskolaba jaré névendékeink gyakorlati romai katolikusok, bar elméle-
tileg protestansok.

Az altaldnos keresztyén irdnyzat, mindenki jol tudja, hogy hova vezet!
Mikor Prohdszka piispok hidat akar verni Debrecen és Pannonhalma kozott,
azzal azt célozza, hogy azon a protestansok menjenek at a romai papa ak-
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laba. Hiszen middn ezt hirdetik, 6k rendszeresen imadkoznak az eretnekek
kipusztulasaért.

A papizmus fegyelmét és szellemét kovetd allami iskoldk elszintelenitik
a protestantizmust. Ezekben a valldsos nevelés nagyon fogyatékos. Ezt mar
fentebb emilitettiik. Kiilbnésen az énektanitasra nincs id6. Pedig az ének a
valldsra nézve tartalék, amelyben vallasunk hite és erkdlcse, gondolata és
érzése benne van. Altaldnos tapasztalat, hogy ahol az dllam kezébe mentek
at az elemi iskoldink, ott egy emberolté miilva a gylilekezet mar nem tudja
énekelni a zsoltarokat.

Ami a tanitdi fizetést illeti, kbvesse egyhdzunk egyetemesen a hajdubo-
szorményi gytilekezet példajat, ahol a presbitérium ugy hatarozott, hogy tani-
toik fizetése nem lehet kisebb az dllami tanitdok javadalmazdsdndl. Hollandia-
ban az egyhazi tanitok fizetése nagyobb, mint a k6zségi iskolai tanitoké. Az
1920. évi torvények pedig ott, ha alacsonyabb volt a felekezeti tanito fizetése,
egyenlévé tették a kodzségi tanitokéval.

Az allami iskoldnadl, itt a falura gondolunk, nincs helyi felligyelet. Tehat a
felekezeti iskola e tekintetben is elényben van az allami folétt. Még azt is meg
kell gondolnunk, hogy az allami tanito elsérenden allami hivatalnoknak érzi
magadt, és csak mdsodsorban tanito.

Iskoldink dllamositasa a reformdtus szellem még nagyobb gydnglilését
€s a papizmus nagyobb erdsodését hozna magaval. Ez pedig nemzeti szem-
pontbdl sem kivanatos. Ismeretes, hogy Kolozsvdaron a papa magyar romai
katolikus tulajdont juttatott az oldhok kezére.?® A Felvidéken mindenben a
cseh dllam kedvében jar.>° A kalocsai érseki szék sem magyar nemzeti szem-
pontbdl van betdltetlentil, hanem azért, hogy jusson kifejezédésre emez inter-
nacionalizmusban Magyarorszag megcsonkultsdaga. Csak két érseke illik hogy
legyen. Tehat a Magyar Kirdlysdg integritasat nem munkalja, sét a tényleges
helyzetet szentesiti. Mi, reformatusok ne feledjiik grof Apponyi ama figyel-
meztetését, hogy a romai katolicizmusban mar t6bb nép elvesztette a nem-
zeti mivoltat. Mikor a magyar kulturfélényrdl beszélnek, ne feledjiik, hogy itt
rank, reformatusokra, a magyar protestantizmus e leghatalmasabb hajtdsara
nagy feladat var: e félény fénntartdsa. Ismeretes, hogy a romai egyhdz a papi
ndétlenség miatt nem termel elegendd intelligenciat, sét az értelmiség egyik,
e magas képzettséqli rétegének allando potlasdra van sziiksége, mert ez meg-
feleld szellemi utédok nélktuil hal el, a miivelédés Oriasi karara.

Tehat az a kételességlink, hogy iskoldinkat reformatus szellemben ne csak
fenntartsuk, hanem a virdagzas legmagasabb fokdra emeljiik, még a legna-

29 1924-ben Xl. Piusz papa a minoritdk templomat a gbrogkatolikus egyhdznak adatta at, hogy
az legyen a Kolozsvar-szamosujvari puspokség katedralisa.

%0 Az ideoldgiailag rendkivul heterogén csehszlovakiai kormanykoalicioban részt vett a Katolikus
Csehszlovak Néppart, de példaul a szocialdemokrata és a Benes-féle nemzetiszocialista part
is szerepelt benne, egyértelmd volt ugyanakkor, hogy az allam vezetdi afféle allamegyhaz-
ként kezelik az Evangéliumi Csehtestvér Egyhazat. A Vatikan szerette volna az Uj allammal
megkoétni a konkordatumot, és ezért nem akarta kiélezni az ellentéteket; a papai nuncius
azonban a cikk megjelenését kdvetd évben — déntéen Husz Janos allami Unneplése miatt —
tavozott Csehszlovakiabdl.
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gyobb dldozatokkal is. Az dllami iskolaknak ne mogoétte, hanem elbtte jarjunk.
Es mint kuilféldi hittestvéreink, mielébb fejlessziik népiskoldinkat nyolcosz-
talyuakkd, hogy minél muveltebb honfiakat adjon egyhdzunk a hazanak, és
minél éntudatosabb, hithtl, aldozatra kész polgarokat az Isten orszaganak”.>!

Az iskolak atadasa ellen irt cikk j6 bevezetés a lendiiletesen induld, bar
orszagos szinten az eszmekavargasok fiistfeln$jébdél nehezen kibontakozd
reformatus megujulas kézegébe, és nyilvanvaldéan osszefiigg Baltazar Dezsé
puspoknek az tigynevezett keresztény kurzussal szemben kialakitott koncepcio-
javal, ezért tartottam érdemesnek e szovegbe illesztésére. Az elsé vilaghabori
utani magyar torténelem olyan fejezetére iranyithatja a figyelmet, amelyet a
kommunista korszakban val6szintleg tudatosan maszatoltak el (aztan meg ugy
maradt); arra, hogy az ugynevezett keresztény kurzust a keresztyének nem Kkis
hanyada elvi okokbdl sem fogadta el. Az 1920-as évek elején a demokracianak
Magyarorszagon nincs tul nagy konjunktirdja — am a demokratak a reforma-
tus egyhaz részérdl Baltazar Dezs6tdl, katolikus részrél Giesswein Sandortol
var(hat)tak egy tisztabb és jogilag rendezettebb, a felekezetektdl kiinduld ,.uij
politika, uj rendszer” képviseletét. Arra, hogy elkezdddott k6zottuk az érdek-
egyeztetés, hogy mar 1921-ben megbeszélést tartottak 6k ketten, szilikebb
kutatasi tertiletemrdl, a csehszlovakiai magyar kisebbségtorténetbdl tudok
forrast idézni. A magyarorszagi viszonyokat diktatorikusnak tekinté pozsonyi
Magyar Ujsag budapesti informdaciok alapjan épp egy tj politikai program
meghirdetésének reményében tidvozolte a pluispok és a prelatus talalkozdjat,>?
s6t, a cikkbdl kideriil, hogy a févarosi sajté azt is lebegtette, az 6 6sszefogasuk
eredményeként létrejohet az ,egészséges”, demokratikus és szocidlis partala-
kulas, melybe aktiv politikusok is be fognak kapcsolédni. Giessweinrdl talan
koztudott, hogy a keresztényszocializmus milyen nyitott aramlatat képviselte;
Baltazarrél nem annyira nyilvanval6, hogy 1919-1920-ban egyarant szembe-
keriilt a vords, a fehér és a fekete .reakcioval”, az 0j rendszert az ausztriai
ultramontanizmusbodl eredeztette, az aktiv politikai katolicizmus részérdl pedig
személye ellen iranyul6 tamadasokat kellett visszavernie. A kulminaciés pont a
debreceni nagytemplom kétszeri megszentségtelenitése; egyébként is indokolt
volt a reformatusok onvédelmi gesztusa, amellyel meg akartak akadalyozni az
un. keresztény egységbe vald folszippantasukat — ez az egqység szamukra az
akkori feltételek mellett katolikus hegemoniat jelentett (az 6kumenének ma is
az az egyik nagy problémaja, hogy nem tudja semlegesiteni a katolikus domi-
nancia tudatos vagy 6nkéntelen igényét). Egyszer 6ssze kell majd gytjteni az
1919 utani reformatus egyhazkertileti és egyéb organumokbdl az arra vonatko-
z6 utalasokat, hogy a ,.kurzus” egyhazunk szamos képviselgje, tagja szemében
elsérenden katolikus kurzusként jelenik meg, amelynek ,keresztény” voltat is
nemegyszer kétségbe lehet vonni, azt pedig lattak, hogy az orszag és a tarsa-
dalom gondjait legfeljebb jegeli, megoldasukra alkalmatlan. Mint mondom, ez

31 Filep Gusztav: Atadjuk-é az &llamnak iskoldinkat? Debreceni Protestans Lap, 1924., 18.
szdm, 147-148. p. (Az e cikkhez flzott jegyzetek is természetesen a magam utdlagos,
a mai olvasét orientdldé megjegyzései.)

2 Baltazér és Gisswein. Magyar Ujsag, 1921. februér 19., [1.] p.
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a — szerintem - sokakban tudatos elkiiloniilési tendencia a szakirodalomban
tobbnyire foltaratlan, de létezik; Baltazar még Bethlennel is konfliktusba ke-
veredett emiatt, utobb pedig pontokba szedte a rendszer megreformalasara
Kidolgozott téziseit, de azok nem kellettek sem a kormanypartnak, sem az
ellenzéknek. Az pedig legalabbis logikus, hogy nagyapam, aki j6 baratsagban
volt Csikesz Sandorral, Baltazar préobalt emberével, a Baltazar alapitotta ORLE
fétitkaraval, az elsé vilaghaboru utan a debreceni egyetem Hittudomanyi Kara
Gyakorlati Teoldgiai Tanszékének vezetdjével — ndla is doktoralt —, maga is
ezeket az elkilonitd jegyeket kereste reformatus kozéleti targya cikkeiben.>
Ami fonti irasaban a magyar kulturf6lény fonntartasara vonatkozik, az meggyd-
z8désem szerint a folyamatos mtvelédés és tanulas kotelezé igényét, egyfajta
versenyszellem fonntartasat jelenti, Klebelsberg Kund eredeti intencidinak
medfeleléen, és nincs kdze valamiféle ,faji gégh6z”, ami pedig annak utdlagos
helyeslését illeti, hogy a bukas el6tt a nemzetiségi teriileten miikodd iskolak
koziil sokat az allam tartott fonn, utélag nem tanik fol tal liberalisnak, habar a
liberalizmus uralma alatt, a Tiszak idején alkalmaztak. Utdlag sok kritika, onkri-
tika is érte a dualista allam nemzetiségpolitikdjat; az biztos, hogy a nemzetiségi
kérdést nem tudta megoldani. Az viszont gyermekmese, hogy a nemzetiségek
vagy inkabb a nemzetiségi elitek elszakadasi igényét egyszertien az elnyomat-
tatasuk valtotta ki; a nemzetiségi kovetelések kielégitése, van elég példa ra,
éppugy novelheti a divergenciat, a szétvalasi szandékot, mint az allamon belili
etnikai feszultség. Az dllam egységének fonntartasa a polgarok tobbségének ta-
lan nem természetellenes igénye — ezzel persze nem igazolnam a haboru el6tti
magyar nemzetiségpolitikat. (De amit err8l gondolok, nem ezen irasom targya.)

Nagyapamnak a Baltazarhoz és holdudvarahoz valé szorosabb kapcsol6da-
sat bizonyitja — az én olvasatomban - az is, hogy Hollandiabdl valé hazatérése
utdni elsé cikkeit az Orallé cimi févarosi reformatus politikai és tarsadalmi
hetilapban publikalta — de egy-két év mulva mar a Tiszantuli, illetve a Tisza-
ninneni Egyhazkeriiletben megjelené organumokban bukkanok3* irdsaira. Az
emlitett hetilapot az Oréllé Reformatus Tdrsasag (az elsé szamoknal: Refor-
matus Lapkiadé Tarsasag) adta ki Budapesten 1920-t6l; Bogdan Gyula volt
a fészerkesztdje. Az els6 szamok deklarative ,.toborzo ropiratok”, a tarsasag,
illetve a lap mogott allé kor viszont hatarozottan egy reformatus napilap Kki-
adasa mellett érvel, illetve folytat propagandat. Futé szemlézéssel — legalabbis
az elsé évfolyam(ok)bdl — ugy latszik, szépen kavarja a port itt is a koreszmék
boszorkanytanca. A lapot iranyitd, relative hésies (merthogy eleve bukasra

33 \6: Az ORLE ,,1925-ben programot adott ki az allami adminisztraciod, az oktatds atszervezé-
sérdl, a szocialis problémak és a foldkérdés megoldasardl, a Kisipar és a gyaripar védelmérdl,
a munkasok helyzetének kérdéseirdl. Ezt Csikesz Sandor dolgozta ki, aki a Debreceni Refor-
métus Hittudoméanyi Egyetemen tanitott (kordbban az ormansagi Csanyoszron volt lelkipasz-
tor), egyben 6 volt az ORLE fétitkéra. Mindezek mellett szoros kapcsolatban &llt az ORLE més
reformétus szervezetekkel, testvérszervezeti viszonyt dpolva velik (pl. Lelkésznék Orszagos
Szovetsége, Orszagos Presbiteri Szévetség, Orszégos Reforméatus Szeretetszovetséq)”. Sza-
bd 2oltan: A diszpolgér plspdk. Dr. Baltazar Dezsé hajdubdszérményi munkassaga. Uropath
BT., Debrecen 2006, 78-79. p.

34 Ez itt persze eufemizmus. A legfontosabbakat igyekeztem végignézni.
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itélt tgyért vivd) csoport egyarant szemben allt a szabadkémiivesnek tekin-
tett liberalisokkal, a szocialdemokratdkkal, zsidokkal és katolikusokkal — azaz
antiklerikalis volt —, de magat a Protestans Szemlét is a liberalizmus vétkében
marasztalja el, s6t egy utalasabdl kitetsz6en nincsen megelégedve — nyilvan
szintén a szabadelviisége (s talan allitélagos szabadkémiives volta meg eset-
leg filoszemitizmusa) miatt — Baltazar Dezs6 puspok miukodésével sem. Az
organumban tobbszor is kikelnek Szabé Dezsé ellen, akit Moricz Zsigmond-
dal egyiitt — Faklya cimi regényét undoritonak mindsiti az egyik cikkiré — a
kozmopolita polgarsag dédelgetettjeinek, kvazi zsidobérenceknek tekintenek.
A lap Horthy kormanyzé mellett foglal allast; ehhez képest van ugy, hogy ve-
zércikkébdl csak a Petdfitdl szarmazé mottét hagyja meg a cenzuara — az 1921.
augusztus 7-én megjelent 19. (26.) szamban. Tamogatja viszont az Orallé a
reformatus és liberalis Hegediis Lérant pénziigyminiszteri programjat. A kor-
manyzati szerepbe keriil holland kalvinizmust tekintheti példanak; igyekszik
megteremteni példaul a volt holland protestans teoldgus-miniszterelnok, Ab-
raham Kruyper Magyarorszagra latogato lanyanak kultuszat. (Kuyper épp ez év
végén hunyt el.)

Nagyapam egyik itt k6zolt cikke recenzié egy, a magyar reformatus iro-
dalomrol sz6lé munkarodl,>® Gulyas Jozsef fégimnaziumi tanar Sarospatakon
megjelent fiizetérdl, mely e témaban szerinte jobb, mert részletesebb Fe-
renczi Zoltan hasonld targyl, a Protestans Szemlében kozoOlt tanulmanyanal,
s mely érzékletesen mutatja ki a reformacié vallasi hatasat jelentds magyar
irok személyiségében, életmivében. A recenzens szerint: ,E mtivecske arra is
figyelmeztet, hogy nemzeti irodalmunk lehanyatlasa vagy emelkedése a pro-
testantizmus hervaddsdval vagy viragzasadval 6sszefiigg. [...] ... nektink refor-
matusoknak a magyar nemzet vilagossaganak kell lenniink!” Ez itt persze egy
sokaig lappango régi tradicié megidézése. Fontosabb nyilvan a fels§oktatasrol
irt jegyzet. Az, hogy kiilfoldi egyetemet jart, nem azt jelenti, hogy értékesebbek
voltak az oklevelei, hanem féleg azt, hogy ahol lehetett, a holland példakkal ér-
velt, s egyfajta polgarosulas felé probalt utat mutatni. Mindvégig visszavagyott
a szamara mintat adé Németalfoldre, logikus tehat, hogy kés6bb elutasitotta a
Hollandiat is leigazé IlI. Birodalom vilagatalakitasi kisérletét — nemcsak kivanta
a nacik bukasat, de bizonyos is volt benne, hogy az bekévetkezik. A magyar
egyetemek kapcsan is a holland mintat nézi, és a decentralizaciét siirgeti.>®
A vidéket arra kellene rabirni, hogy prébalja Budapestet kovetni ,ktilsé mui-
veltségi igények tekintetében”, fejleszteni kell a varosokat, falvakat, mert
megengedhetetlen, hogy az orszagon beliill fennmaradjon nyugat és kelet
Jkidlto” (ma is €l6) ellentéte. A centralizacié természetesen eleve hatranyosan
érintette a vidéket, de Budapestet nem is erkolcsi erdk viragoztattak fol, noha
.az erkolcs még erdsebb pillére a tarsadalomnak és nemzetnek, mint a na-
lunk annyit hangoztatott kultiira. Magas foku kultiira nem képes ellentalini a
tisztabb erkdlcsiségnek” — itt példaul Hellaszra—-R6mara, a csaszarkorra, a re-
neszanszra hivatkozik a szerzdé. A févarosi kultira nem 6nerébdl taplalkozik,
.Budapestre nézve nagy szégyen, hogy ott az dllam és nem a fdvaros tartja

3 Filep Gusztav: A reformacié és a magyar irodalom. Oréllé, 1921. 36. (43.) szam, 6. p.
36 Filep Gusztav: Févarosi és vidéki féiskolak. Oralld, 1922. 10. (56.) széam, 3. p.
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fenn az egyetemet”; az ,egészséges fejlédésti” orszagokban, igy Hollandiaban
és Svédorszagban a févarosok allitottak fol az univerzitasokat, az allam pedig
csak .a kisebb, nem nagy anyagi erdvel biré varosokban”. Az erkolcsi érzék
hianyara vall, ha egy .nagy pénzerdvel” biré varos az allammal fizetteti eze-
ket a koltségeket (féiskolak intézetekkel és konyvtarakkal), ez ugyanis a vidék
rovasara torténik; azaz az allam konnyit a févaros jogos terhein, és azokat a
vidékre rdja. Az .6sszhangzatos fejlédés” feltétele volna, ha a févarosban nem
alapitana az allam (j kulturalis intézeteket, hanem a vidékieket tamogatna, il-
letve ott Iétesitene ilyeneket; ezek Budapestre zsufolasa miatt nincs egészséges
versenyszellem — noha ,a tudomany vildgaban a monarchidnak nincs helye”.
Korabban kétrészes cikkben foglalt allast a reformatus napilap mellett.3” A ter-
vezett és végul hamvaba holt organumtdl az egész magyarorszagi kozszellem
megyvaltoztatasat varta, ezért azt Budapestre képzelte el. Szemlélete ma talan
felfoghatatlanul puritannak mindsiilne; kommentar nélkiil csak a gyakorlati
javaslatai reprodukalhatok, és az a figyelmeztetése, hogy a nyugati vilagot
<kalvini vilagnézetii” ,emberek és népek” vezetik, ami részben angolszasz
orientacigjara utalhat. A napilapnak szerinte kovetnie kell a régi reformatus
hagyomanyt, marpedig ez az egyhaz .mindig el6ljart a politikai é€s tarsadalmi
fejlettebb intézmények, szokdsok” honositasaban; a lap legyen ,.minél gya-
korlatibb és minél tudomanyosabb”, ,vilagitson ra mindig a tovabbi fejlédés
irdnydra”, ne hagyja, hogy a ,kiilszin” megtévesszen, mert egyébként erre a
magyarok hajlamosak. Kevesebb helyet kellene aldozni a (kdzvetlen) politikara
— viszont ezen beliil ,A fold 6sszes orszdgaira tekintettel kell lenni”, és rova-
tot kell nyitni a korszak szellemi aramlatainak targyalasara —, a szépirodalmat
szelektalni kellene (de azért minden szamban megjelenne egy novella, és egy
folytatasos regény vonatkozo fejezete); kozponti helyen kellene targyalni a
legfontosabb tarsadalmi és gazdasagi problémakat, ezek kozott Kitiintetetten
a féldmiuvelés allapotat. Legyen a lapnak allandé 6nallé rovata a foldmiivelés
és a politika mellett a varosok és kozségek, a kereskedelem, a kézlekedés, az
utak, a hajoézas, a vizszabalyozas, csatornazas, ipar, az egészségiigy, a sport,
az allattenyésztés, kertészet, sz6lédmivelés, a borze ligyei és természetesen
az egyhazi élet szamara is (.Ez a kulféldi lapokban allando rovat!”), a honiak
mellett kitekintéssel a Kiilfoldi egyhazi hirekre. Fontos a ndlunk elhanyagolt
egyhazi .szegénytigy” napirenden tartasa, hirt kell adni a tanarok, lelkészek,
tanitok megvalasztasardl, feladataikrdl, fizetésiikrél. Megtargyalandé minden {j
taniigyi aramlat, a vonatkozé lapokat, éppugy, mint az egyhaziakat, szemlézni
kell. Sziikség van miivészeti targya recenzidokra, minden muvészeti agrél meg
kell emlékezni (ezen beliil a szinhazi rovat megsziikitendd [nyilvan aranyositan-
dd]), a friss miliveknél a magyar vonasokat kell hangsiilyozni, de a hazai ered-
mények tilbecsiilése nélkiil. Eppen a nemzeti miivészet fejlesztése érdekében
fel kell hivni a figyelmet a Kiilf6ldi eredményekre; s ha lehet, a tavlatossag
végett minden szamban cikket kell k6zolni egy .ktilféldén tartézkodo” honfi-
tarsunktol: Igy nem fogjuk abban a csalard hiedelemben ringatni magunkat,
hogy mi vagyunk a vilag kézéppontja. De tudni fogjuk, hogy a nyugati alla-

3 Filep Gusztav: A mi napilapunk. 1., Orallé, 1921. 27. (34.) szam, 4. p., Il., 28. (35.) szam,
4. p.
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mok kortilbeliil annyit térédnek miveliink, mint mi Sziammal.” Ezzel szemben
nincs szilkség az ekkori sajtéban altalanos hosszu napihirekre. Mind e célok
érdekében egyesiiletbe kell tomoriteni a reformatus Gjsagirokat, irdkat, kolto-
ket. A reformatusoknak mindenekel6tt a céljukkal kell tisztaban lenniiik, s ha
ez megvan, ,ne egymas megdggydzésére torekedjenek — hiszen ez a lelkialkat
kiilbnbsége miatt a legtébbszor lehetetlen —, hanem egymads megértésére.
[...] Iy médon tanulnak mindent alaposan meguizsgalni és értékelni.”

Ugy latom, a tovabbiakban csillapul a tarsadalom &talakité 14z, pontosab-
ban a gyakorl6 segédlelkész életében a gyiilekezeti élet adta feladatok valnak
fontossa, nem fiiggetleniil a gyiilekezeti tagok problémadinak megoldasatol.
Vagyis a reformszellem targydava a kézvetlen kornyezet valik. A legjobban do-
kumentdlhat6 e téren a mufordit6-kolté Képes Géza ,palydra allitasa”. Képes
tobb életrajzi jegyzetében megemlékezett arrdl, hogy neki, a matészalkai pa-
rasztfiinak, a polgari iskola elvégzésével lezarulni latszott a tovabbtanulas utja,
nyilvanvalo volt, hogy kovacsinasként kezdi, s esetleg — mesterként végzi felno6tt
életét. Tandra és a helyi segédlelkész kototte az ebet a karéhoz, hogy tovabb
kell tanulnia, Filep Gusztav irt ajanldlevelet szamara a sarospataki kollégiumba,
hogy bekeriilhessen ingyenes helyre, dsztondijat kaphasson, s 6 volt az, aki
négy hét alatt megtanitotta a legénykét az alsé évfolyamok latin tananyagara.>®
A gyiilekezeti élet kapcsan van egy fontos, az egyhaztérténetben egyszer majd
részletesebben targyaland6 kérdés, amirdl ritkan szoktunk beszélni: a kalvini
demokraciabdl szarmazd kalamitasok kérdése. Taktaszada kdzség honlapjan
olvasom: ,1926-ban dr. Filep Gusztav segédlelkész kezdte meg a vallasos esték
megtartasat, a nagyvonallu igehirdetést. Az addig szolgdlatot teljesité papok
koziil neki volt a legmagasabb képzettsége. Par év elteltével allast cserél a
sértédottsége miatt, mert nem ért egyet iskolai koltségek miatt a presbitérium-
mal. Rendithetetlen volt hitében, és a tévelygékkel szemben kérlelhetetlen.”*®

A viszonylag Kkisszamu nem recenzié jellegi irdasa is a nyugati példakat
idézi. A Debreczeni Protestans Lap 1923-as évfolyamaban a reformacio két
vértanujarol, Hendrik Voesrdl és Jan van Essenrdl emlékezik meg.*® A cikk par
sorban, de élményszerlien szdl a martirokrdl valé az évi brisszeli megem-

%8 Az életrajzi feliegyzések helyett 1dsd ehhez a verset: Képes Géza: Matészalka — Sarospatak.
In ué: A pataki diak. Rozmosz Kényvek, Budapest 1989, 45-46. p.

% |&sd: http://www.taktaszada.hu/reformatus.php (Letdltve: 2017. augusztus 13.) A gylleke-
zet és a lelkész lehetséges nézetkuldnbségeihez: bar a jékedvl adakozdét, mint mondjak, sze-
reti és megaldja az Ur, forrasok tantskodnak réla, hogy az aldozatkészség nem mindig teng
tul a reformatus gyulekezetekben. Balint Dezs6, akirdl fontebb sz6 volt, sehogy sem tudta
Osszegyljteni egyhazkézségében a sérult templom helyreallitasi koltségeit, igy Blza Janos
fégondnokkal azt otlotték ki, hogy a templomot hivatalosan életveszélyessé nyilvanittatjak,
fgy aztdan nem lehetett halogatni az épitést. Janka Karoly: Emlékezés Balint Dezsé sarospataki
lelkipasztorrol és az alsézempléni egyhazmegye esperesérdl. Kuldnnyomat a Sarospataki
Reformétus Lapok 1928. évi 47-50. szamabdl, 8. p. (Természetesen nem éallitom, hogy az
apam szuléfalujanak presbitériuma és nagyapam kozotti, a forrasban emlitett nézeteltérés
analég volna ezzel.)

% Filep Gusztav: Két németalféldi martir. Debreczeni Protestans Lap, 1923. 32-33. szam,
[161]-163. p.
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Iékezésekrdl. A tiszta evangéliom ezen elsé martirjai” az 1513-as alapitasu
antwerpeni Szent f\goston-rendi kolostor szerzetesei, a szintén augusztinianus
Luther kovetdi, eszméinek hivei voltak, s 1523-ban hurcoltak éket maglyara.
A varost reformalé antwerpeni baratok koziil az elleniik lefolytatott vizsgalat
sordn a tobbiek visszavontak hirdetett tanaikat; 6k ketten, akik ellen az utolsé
Kihallgataskor 61 vadpontot emeltek, 1523. julius 1-jén, amikor a maglyara
vitték Oket, azt kérték, ne kotézzék ket az oszlophoz, ,hogy tudja meg a vi-
lag, hogy onként mentek a vértanihaldlba”.*' A vadat és az itéletet, a szokas
ellenére, a maglyanal ,a néptdl valo félelembdl™*? nem olvastak fol tjra, viszont
utdlag iparkodtak elhiresztelni réluk, hogy a halaluk elétti pillanatban ,meg-
tértek”; am ,a koézel dllok és maga a hohér, akitdl ezt megkérdezték, arrdl
tanuskodtak, hogy a megbands egyetlen szavdt sem hallottak a maglyarol.
Ezt irja Erazmus a genti van Utenhovéhoz irt levelében”.*> Egyhaztarsadalmi,
egyhazszervezeti targyu, altalam ismert dolgozataibdl a diakéniai munkarol
és a lelkészvalasztasrol irtak a fontosabbak. Az elsé téma azért foglalkoztatta,
mert egyrészt a reformatus egyhaz .keleti tipus”-aiban a torténelmi koriilmé-
nyek folytan elhanyagoltattak a belmisszidi tevékenységek (.a magyar refor-
matus egyhdzban a diakonia torténelmileg szervesen kifejlédétt alakjaban
nincs meg”), ezért tobb vonatkozasban fontos volna nyugati formak adapta-
lasa — masrészt akik latjdk az intenziv egyhazi élet hianyat, gyakran nem a
legfontosabb teriileteken mutatjak fol az atveendd Kiilfoldi mintat, vagy nem
reformatus alapelvekbdl fakadé moédokat erdltetnek, nem forditanak gondot a
biblicitasra, illetve ramutatnak a baj jelenlétére, de nem a gyokerére, és ,meg-
elégednek [...] a felette valé nagy sopankodassal’.** A cikk szerzdje a bibliai
locusok alapjan és a (nyilvan) holland gyakorlat segitségiil hivasaval szeretne
rendszerességet vinni az igy-ugy mikodd szeretettevékenységbe, hivatkozva
arra is, hogy az Gskeresztyénség idején gyakorolt, Kalvin altal felgjitott hivatal
révén valt a reformatus a legszocidlisabb, legtarsadalmibb egyhazza,*® s ez a
forma adott példat nyugaton a szegényiigy torvényi rendezésére. Azonban ez
nemcsak tarsadalmi vagy gazdasagi kérdés, nem rendeletek dolga: ,A diakdnia
valdjaban Isten igéjének ragyogasa a tarsadalom életén.”*¢

Az ujabb lelkészvalasztasi javaslatokrol cimi el6adasat 1926. junius 29-én
olvasta fol az Als6zempléni Egyhazmegye lelkészi értekezletén, Satoraljatij-
helyen. Ebben az egyhazi ébredés jegyében foglalta 6ssze, amit a kordbbi
zsinatok lelkészvalaszt6é torvényeirdl — amelyek ,dltalanos megnyugvdst nem
keltettek” — meg az Uj javaslatokrdl tudni érdemes, s végiil el6adta sajat
Jgénytelen nézetét, amelyben konzervativ, a végletektdl dvakoddé modon a
teoldgiai tudomany és a gytilekezetek érdekei is kielégrilést nyerhetnének”.*”

. m., 162. p.

42 Uo.

> Uo.

4 Filep GQusztav: A diakénusokrdl [l.]. Debreczeni Protestans Lap, 1922. 42. szam, 304. p.

% Egy széval sem &llitom, hogy ma is igy van — F. T. G.

4 Filep Gusztav: A diakénusokrdl [1.]. 1. m., 305. p.

4 Filep Gusztav: Az Ujabb lelkészvélasztasi javaslatokrol [l1.]. Sérospataki Reformatus Lapok,
1926. 28. szém, [125.] p.
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Ezt az aprolékos széveget nem kivonatolom, de a sorsa érdekes: az értekezlet
a javaslatot nem fogadta el, viszont a témat olyan fontosnak, s ,jelen alldasa-
nak 6sszefoglalo meguildgitasat e dolgozatban oly sikertiltnek tartotta”, hogy
annak kozlését kérte ,a tovabbi hozzaszoldsok szempontjabol” a Sarospataki
Reformatus Lapoktdl.*®

Annak, hogy nagyapam élete utolsé harom évtizedében nem publikalt, ugy
tudom, az volt a f6 oka, hogy lelkészi feladatai megszaporodtak, és csaladfenn-
tart6i gondjai is elvontak ettél a munkatol. Prédikacioi kiadasara ugyan nem lett
volna pénze, de hogy ezekbdl semmi sem jelent meg, abban elvi okot gyanitok
inkabb. Nem tartotta megengedhetének minden csip-csup dolgozat kinyomta-
tasat, s ezt egyik recenzigjaban logikusan meg is indokolta: ,Ha az utolsé évek
egyhazi beszédkéteteit vizsgaljuk, szamos ifjut ember nevével talalkozunk, akik
barati unszoldsra a nagysag irodalmi oroszlankérme megmutatasaul egy kote-
tet adtak ki. Az altalanos jellemvonads ezekben, hogy egy illusztracio rabul ejti
Sket és abban oly kéjfiirdét vesznek, mint egy morfinista. Ezzel a jelenséggel
szemben mi az ismert horatiusi elvet szeretnénk érvényben latni a predikaciok
kinyomtatasat illetéleg: »Nonumque prematur in annume«.*® Akkor az igazi
nagy igehirdetdk példdjara nem a barati unszolds udvarias szava, hanem a
belsd igazsag kényszere 6szténdzné Sket, hogy belsé é€letiik kitermelt draga-
gyongyeit a vildg elé bocsdssdk, miutdn madr megjartak az Irds titkainak mé-
lyét és allottak a Biblia vizének mélységei felett. Igy teremnek a nagy szénoki
remekek, s némelyik az évszazadok és évezredek tdvolan at is, mint a radio,
tobb szaz, sét ezer kilométer messzeségen at a valésdg szépségének lebtivold
erejével adja a tavoli zenét vagy beszédet, az élet, a valosag felmagasztalo fon-
ségével hat rank, midén az emberi lélek nyomorat és Isten szerelmét a kifeje-
z06erd pdratlan mértékével tolmacsolja, amelyre szivtinkben is visszhang kél.”>°

Aztan meg harminc év hamar eltelik az egyhazk6zség dolgainak intézé-
sével, az egyhdazmegyei gyulésekkel s az azokon tartott eléadasokkal, egyedi
alkalomként a mezdékeresztesi pardkian Csikesz Sandorral és az irodalomtor-
ténész Zsigmond Ferenccel megvalodsitott ,minikonferencidval”, magantanitva-
nyokkal val6 foglalkozassal s a harom fiu felnevelésével, szovetkezeti munka-
val, vilaghaboruval.

Ez utébbinak az éveibdl egyeldre csak szorvanyos adataim vannak. 1942-ben
az egyhazi kozélet és a reformatus teoldgiai gondolkodas legnagyobbjaival vett
részt egy ekklézioldgiai vitan Debrecenben.>! Annak targya Imre Lajos egy év-
vel korabban megjelent konyve volt.>? A polémiat nem részletezem, tul hosszu

8 Szerkesztéi jegyzet uo., illetve Az alsézempléni egyhazm. lelkészi értekezlete, uo. 126. p.
A dolgozat Ot részletben jelent meg a 28-32. szamokban.

4 A nevezetes utalds, hogy a kéziratokat leghamarabb kilenc év utan helyénvald kézzétenni —

F.T. G

0 Filep Gusztav: Dr. Kiss Géza: Lélek és élet. |. m., uo.

31 Az ekKkléziasztika a teoldgiai tudoményban és a lelkészképzésben. A Coetus Theologorum
debreceni tagozata vitallésének anyaga (1942. aprilis 21.). Theologiai Szemle, 1942. 2.
szam, 86-111. p.

2 Imre Lajos: Ekkléziasztika. Az egyhaz élete és szolgalata. Budapest 1941 (A Coetus Theolo-
gorum Reformétus Teologusok Munkakdzésségének kiadvanysorozata).
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A mezdkeresztesi pardkia tornacan a széveg-
ben emlegetett magankonferencian, valészi-
nlileg 1936-ban. A felsé sorban balrél (mind-
hdrman szemUvegben) nagyapam, mellette
Csikesz Sandor és Zsigmond Ferenc.

lenne; az bizonyos, hogy nagyapam
hozzaszdlasa volt a legtdomorebb (cél-
ratorébb),>> egyetlen bekezdésben
foglalta 6ssze mondandgjat.>* A ta-
gabb kozeget, amelyben ez a vita
lezajlott, nemkiilbnben a polémianak
helyet ado folydirat szemléletét tiikro-
zi az adott szam két kovetkezd kozle-
ménye, a Zsido-keresztyén egyhdz?
és Az Oszovetség cimii jegyzetek;*
az elébbi a zsidoknak — a zsid6 szar-
mazasu keresztyéneknek — a keresz-
tyénségen beliili elkiilonitésérdl szolo
terveket, a masodik tételesen Malnasi
Odén szélséjobboldali kultirprogram-
jat veri vissza, mint amely hadat tizen
a keresztyénség alaptételeinek. Nincs
és nem lehet fajvédé egyhdz, az Uj
Eurépa kulturszervezete elfogadha-
tatlan. ,Tényleg el lehet képzelni egy
olyan fajuéddé »egyhazat« is, amely a
tagok faji tisztasaga szempontjabodl
a legels6 angoranyulfarmmal is felve-
heti a versenyt. Szamunkra azonban
csak egy kérdés allhat fenn: mit pa-
rancsol Isten Igéje?">® Az Iras szerint
.az itélet az egyhdzon kezdddik”,
melynek bilinei mélté biintetésekép-

pen eljdhet ugyan az ,Uj Eurépa” Mdlndsi altal is hirdetett programja, .De a

végso kimenetel nem lehet kétes”.>”

3 A vita rendje: Makkai Sandor bevezeté eléadédsa, Imre Lajos vélasza, Laszlé Dezsé, Nagy
Barna, Filep Gusztav, lllyés Endre hozzaszdlasa, Makkai Sandor viszonvalasza, Vasady Béla

vitazaré beszéde.

34 A kovetkezdképpen: ,,A magyar reformatus teolégiai irodalomban Ravasz LaszI6 eldtt az ekk-
léziasztikara vonatkozolag a prioritast Novak Lajosnak Kell adni. A problémafelvetés az, hogy
az ekkléziasztikat hova tegyuk, a lelkészképzési tanterv elejére vagy a végére. Ha azt értjuk
ekkléziasztikan, amit Imre Lajos, akkor lehet a végére tenni, amde ezt ekkléziasztikanak
legjobb meggydézédésem és a régebbi teoldgiai irodalom technikus terminusa szerint nem
lehet venni. Imre Lajos olyan problémakat targyal itt, amelyeket az egyhaz jelen problémai
cimu kollégiumban Kellene adni, és nem az ekkléziasztikaban. Az a helyes és logikus, amit
Makkai Sandor mondott.” Az ekkléziasztika a teoldgiai tudomanyban és a lelkészképzésben.

l. m. 106. p.

55 7Zsidé-keresztyén egyhéz? Theologiai Szemle, 1942. 2. szam, 112-113. p., Az Oszdvetség,

uo. 113-115. p
36 Zsidé-keresztyén egyhaz? 1. m., 113. p.
57 Az Oszoévetség. |. m., 115. p.

G0



MIERT NADUT

Ez idében az egyhazmegyében belsd fesziiltségeket is fel kellett oldania.
A didsgydri egyhazkozség presbitériumanak megosztottsaga (egyesek a ketté-
valast szorgalmaztak) tigyében a presbitérium és kiilon Komjathy Jozsef lelki-
pasztor kérelmére (két személybdl, dr. Filep Gusztav tanacsbirobdl és dr. grof
Haller Istvan vilagi féjegyz6bdl alld) bizottsagot kuldtek ki. Az egyhazmegyei
kozgyllés az alabbi (a szigndbol kdvetkeztethetéen nagyapam altal beterjesz-
tett) hatarozatot fogadta el:

.Az alsoborsodi reformdtus egyhazmegye kézgytilése magaéva teszi a
didsgydri presbitérium folyo évi szeptember 13-dn hozott ama hatdrozatat,
amelyben hatdrozatilag kimondotta, hogy a jelen id6kben, amikor félelmete-
sen diiborégnek az események, amikor az egyéni élet kockan forog és me-
neklilési aggodalmak nyomasztolag hatnak a lelkekre: a szétvadlds kérdésével
nem foglalkozik és afelett napirendre tér.

Mikor mindentiitt az 6sszefogas jelszavat hangoztatjak, a legmagyarabb
egyhdz nem adhat példat a széthuizdsra, az eqység megbontasara.

Igy kellett hatdrozni, mert az egyesiilés 6ta a diésqyéri egyhdzkédzség
minden tekintetben fellendtilt, éntudatosabb lett, megerésédott; a krilbnvad-
lasra nincsen semmi targyi ok.

Minthogy az egész sajndlatos mozgalom a két lelkipasztor k6zotti egye-
netlenségre vezethetd vissza, egyhdzmegyénk elvdrja, hogy a lelkipdsztorok
minden személyi vélt vagy
valésdgos sérelmet félre-
téve, egymasnak megbo-
csdtva, egymadst szeretet-
ben elhordozva, mindent
tegyenek meg gyiileke-
zetiik felviragoztatdsaért,
ezért még életiitket se
tartsdk draganak abban a
tudatban, hogy jobb mél-
tatlanul szenvedni, mint
méltan.

Ha pedig erre nem haj-
landok, az egyhdzmegye
elnbksége tegye meg a

lépéseket a mai id6k pa- Tildy 2oltan Mezékeresztesen. (Tildyt 1933-ban a mezé-
rancsait meg nem érto lel- keresztesi valasztokeruletben tartott id6kozi valasztason
kipasztornak a diosgyori manipulaciéval és erdszakkal megbuktattak. Bar a kis-
egyhdzkozségbdl vald el- gazdapart peticiot adott be a visszaélések miatt, ezért a
tavolitasara. korméanyparti képviselé lemondott, az Uj forduldban Tildy
nem indult. Kéztarsasagi elnékként meglatogatta egykori
(Dr. F. G.)">8 bukéasa szinhelyét.)

%8 Az alséborsodi reformétus egyhdzmegye 1943. évi junius hd 16-an Miskolcon tartott egy-
hazmegyei tanacsanak és 1943. évi oktober hd 13-a4n Miskolcon tartott rendes Kozgyd-
lésének jegyzSkonyve. Szerkesztette: Nadhazy Bertalan lelkészi féjegyzd, [Miskolc] 1944,
59-60. p.
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Egy év milva, a kiuritéskor szekéren vitte magdval az anyakonyveket, s a
front elvonulta utan elészor tért meg a faluba az intelligenciabdl. A kovetkezd
korszak a koalici6 demokraciaépitésével — ebben a kisgazdapart oldalan vett
részt; ebbdl az id6bdl valé a Tildy Zoltan mezdkeresztesi latogatasa idején ké-
szilt csoportkép —, majd a diktatira gy6zelmével, (ennek ellenére) nagyapam
esperessé valasztasaval, majd megbuktatasaval, végiil kényszernyugdijazasa
utan részben fizikai munkaban telik el.

Esperesként nagyapam — ennyit forrasok nélkiil is tudni lehet — a belmisszi6-
ra, halédo6 gyiilekezetek ujjaszervezésére helyezte a hangsulyt, ami akkor mar
nyilvan nem volt inyére a kommunizalt egyhazvezetésnek. Az Eqyhazkeriileti Le-
véltarbol bizonyara fontos forrasok keriilnek majd el errdél, most talan a nalam
1évé (a levéltarbodl, gondolom, részben hianyzo) iratok is adnak ehhez tamponto-
kat. Valdszintileg a lelkészi tovabbképzés szervezésével foglalkozott az a gépelt
irat, melynek toredékét éppen a kezemben tartom. A megmaradt oldal egy mon-
dat k6zepén kezdddik, az elsd, csonka bekezdés arrdl szdl, hogy létrehozandé
az a munkamegosztassal mikod6é kozosség, melynek minden tagja egy-egy
tudomanyag — nemcsak a teoldgia — eredményeit figyelné és ismertetné a kori
talalkozokon. Az .anyagi erék fogyatékossaga” folytan a holland lelkészkorok
mintdjat kell kbvetni, amelyek tagjai mind megrendelnek egy-egqy tudomanyos
folyoiratot, majd sorba kiildik a kor tagjainak. .Ez vonatkozik féleg a magyar
nyelvti mivekre” — ebben a mondatban némi ironiat vélek folfedezni, mert a
dokumentum keletkezése idején mas szakirodalom nem is igen (vagy csak
nagyon bonyolult mandéverek révén) volt megszerezhetd, legfeljebb a szovjet.
Kiilobn csoportokban egyesitené a széveg irGja az egy-egy idegen nyelven olvasé
lelkészeket, akik az elolvasott mtiveket el6bb kéz6sen dolgoznak fol, majd is-
mertetnék az érdekléddkkel. A folytatas maris indokolhatja — legalabbis az akko-
ri egyhazvezetés logikdja szerint — a nagyapammal tortént késébbi leszamolast:

.A lelkészi tovabbképzés gondolata azt jelenti, hogy az élet és a tudomany
ne szakadjanak el egymastol. Az élet minden jelenségét mint problémat fog-
Juk fel, viszont a tudomany miiveldi a vald élet tiineményei elétt ne hunyjak
be a szemiiket, legyenek tudatdban annak, hogy az élet mélyebb, mint a
tudomany, minden egyes esetre feleletet adni elére a tudomany képtelen.
Amint a multban a protestans tudosok allandé 6sszekdttetésben voltak a nyu-
gati szellemvilaggal, és tudtak, hogy a Nyugat milyen kérdések politikai és
tudomanyos tekintetben valé megoldasadra forditja minden erejét, tehat ezek
ismeretének a birtokaban tudtak azt, mikor kell kihvzni a kardot, mikor kell
azt még nyugtatni, ilyen 6sszekéttetés, ennek allando figyelemmel tartdsa é€s
allando onképzés oldhatja meg egyediil a lelkésztovabbképzés problémdjat.
A tovabbképzést nyujtoknak alaposan ismerni kell a gyiilekezet valldsi és
erkolcsi életét, hogy tandcsaik ne léguires térben mozogjanak. [...] A tovabb-
képzés mddja tehat az végeredményben, tudomanyos teoldgiai folydiratok,
a kor szinvonalan all6 teoldgiai munkadk €s a paizsos férfitiwal minél kevesebb
kiizdelem s az elhivatas élénk érzete maguk utan fogjak azt vonni, hogy errdl
mi nem beszélni fogunk, hanem ezt €ljiik és cselekessziik.">®

%% Dr. Filep Gusztav esperes Mezékeresztes, 1951. méajus 26-i keltezésli gépelt kézirattdredéke
(@ birtokomban).

&R




MIERT NADUT

Nagyapamnak az egyhazi életbdl valé kiiktatdsa mindazonaltal talan
nemcsak sajat aktivitasanak a koévetkezménye, hanem egyben részeleme
egy nagyobb Kkoncepcidonak, amelynek Kitlizott és hamar megvaldsitott
célja nem egyszeritien az Alséborsodi Egyhazmegye, hanem az egész Ti-
szaninneni Egyhazkeriilet megsziintetése, a Tiszantulival valé dsszevondsa
— 1957-ben sikeriilt aztan kiilénvalni, visszaallitani a régi hatarokat —, hogy
elébb a keleti rész, majd lényegében az egész egyhaz a diktatiira szempont-
jabdl a legjobb kezekbe Keriiljon: Péter Janoséba, aki utébb Kadar Janos
kuliigyminisztere lett.

Gyermekkorombdl, a szocializmus tide éveibdl emlékszem egy apro jele-
netre; édesanyam mesélte otthon, hogy valahol, talan munkahelyi tarsasag-
ban, egy elég sulytalan vita kozben széba keriilt csaladi szocializacionk, s 6
nagyapam iskolai végzettségeivel riposztozott. ,Azt akartam, hogy tudjak,
nem favago volt az apésom” — valahogy ekképpen kommentalta a torténetet.
Apam arcan halvany mosoly. Nagyapam ugyanis, szerinte, nyugdijba kiilldése
utan - 1953-1954-ben seregestiil kényszeritették nyugallomanyba a hatva-
nadik életéviiket mar betoltott s az egyhazvezetés potencidlis ellenzékeként
szamitasba johetd lelkészeket, minimalis nyugdijjal — favagassal is probalko-
zott a létfenntartas, illetve féleg a fiai tanittatasi koltségeinek eléteremtése
érdekében. Nem rossz adalék az egyhaz akkori vezetdinek lelkiismeretes-
ségéhez, kotelességfolfogasahoz, szocidlis érzékéhez az alabbi két levél. Az
els6t nagyapam irta 1953 tavaszan a konvent elnékségéhez; ebbdl kideriil,
hogy 1952 madjusaban Bereczky Albert piispok, a reformatus konvent és a
zsinat elnoke, bizalmas megbeszélésre hivta 6t ,az esperesi dllds betoltése
targyaban” — éppen mert bizalmas megbeszélés volt, a levélb6l sem tudjuk
meg a targyat. Lehetséges volna, hogy levaltasa utan az egyhazfé6 megproébal-
ta volna ravenni 6t, hogy alljon at az egyhaz iranyitéit tamogatok taboraba?
....elmondottam - all a levél els6 bekezdésében —, hogy harom gyermeket
tanittatok hdzon kiviil, az egyhazi féldek eladasa utan elestem a javadalmi
fold jévedelmétdl, helyette karpotlast nem kaptam, és most elveszitem az
esperesi tiszteletdijat is. A f6tiszteletii plispok ur azt mondotta, hogy 6 erre
a nehéz helyzetre nem is gondolt. Ezen lehet segiteni, csak a mddjat kell
még megtaldlnia.” Ezt a médot Bereczky nem talalta meg, nem allithatom
biztosan, hogy nem is kereste. Kevés dolog eshetett nagyapamnak annyira
nehezére életében, mint ennek a levélnek a megirdsa, ugyanis kérnie kellett:
.Eddig igyekeztem a munkam utan eredd bevételbdl kijénni. De most mar
olyan kényszertiségben vagyok, hogy kénytelen vagyok alkalmatlankodni
Bereczky Fétiszteleti Urndl, hogy taldlja meg a segitési médot, amelyen a
mult mdjusban gondolkozott. Kénytelen vagyok a Fdtiszteletii Elnbkséget
arra kérni, hogy a legdcio jotéteményétdl elesett fiam tanittatdsdra segit-
séget kapjak.”®° Idevag aztan egy hasonlé targyli, mar a nagyapam halalat
kovets évbél szarmazoé levél. Igy kezdddik:

% Filep Gusztadv lelkipasztor levele a reformatus konvent elndkségéhez 1953. majus 3-an.
41/1953. sz. Az iktatészam, gondolom, az egyhazkozség iratgyljtdjére utal, de a levél
eredeti(nek tiing), a mezdkeresztesi reformatus lelkészi hivatal pecsétjével elldtott és aldirt
példanya a birtokomban van. Amibdl arra kévetkeztetek, hogy nagyapam nem is kuldte el.
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.Kedves Nagytiszteletti Asszony!

Alig van remény arra, hogy az aprilis 8-an kelt kérvényében kért diakoniai
segélyt megkapja. En szivesen terjesztem fel azzal a legjobb ajanldssal a kér-
vényt, amivel az esperes ur is elldtta, mégis alig van ra remény, hogy sikerrel
Jjarjon.”!

Nagyapam 1960-ban hivatalosan autdbaleset aldozata lett. Nem mondom,
hogy nem igy van, de inkabb tigy fogalmazom ezt meg, hogy eliitbtte egy autd,
amit egy azel6tt (?) az allamvédelem allomanyaba tartozé ember vezetett. Az
bizonyos, hogy a csalad a vizsgdlat eredményeivel nem volt megelégedve.
Az utolsé nalam 1évé dokumentum szerint a Legfébb Ugyészség képviselje a
buniigyi iratok feliilvizsgalata soran torvényességi 6vas benyujtasara nem talalt
alapot, ugyanis szerinte a ,Kresz. 27. § 2. bekezdésében foglalt szabalysértés
a bekovetkezett balesettel okozati 6sszefiiggésbe nem hozhatd”.5?

A zarokép mégsem ez lesz. 1956 6szén dr. Filep Gusztdav a Szerencsi Cu-
korgyar alkalmi alkalmazottja, répaatvevdje Hajda-Bihar megyében, a forrada-
lom idején Nagycserén. Ezekben a napokban legnagyobb fia a helyi Forradalmi
Tanacs titkara Karcagon, a legkisebbik nemzet6r Debrecenben. November
4-én hajnalban csak annyit érzékelhet, hogy elkezd6dott a Forgészél hadmii-
velet, aminek a nevét persze akkor nem tudhatja, azt sem, hogy az akciénak
magyar részrél mar haldlos aldozatai vannak.

Elindul gyalog, Debrecenbe. Szembe a szovjet tankokkal.

61 Daranyi Lajos puspok levele dr. Filep Gusztdvnénak. Sarospatak, 1961. majus 9. A Tiszan-
inneni Reforméatus Egyhéazkerulet PUspoki Hivatalatdl, 302/1961. sz. (A levél eredeti példanya
a birtokomban.)

52 Dr. Major Miklos osztalyvezeté ugyész dr. Dienes Istvan ugyvédnek, 1962. jllius 17. Legfébb
Ugyészség Buntetébiréi Féosztaly Bfl. 21. 253/1961/3. sz./I.
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