Surjan Laszlo

Megbékélési mozgalmunk
lelki gyokerei

A Charta XXI Megbékélési Mozgalom XXI. szazadi megoldast keres a XX.
szazadban bekoOvetkezett, de évszazadokkal korabban keletkezett bajokra.
A kovetkezd harom tétel e mozgalom lelki gyokereit ismerteti. A trianoni tra-
gédiabdl val6 onfeladas nélkiili kilabolashoz ugyanis gondolkodasunk alapvet6
megyvaltozasa sziikséges.

I. Hajh, de biineink miatt... Sajnos még a hazdjat szeret6, a himnuszt nem-
csak olimpiai gy6zelmek utan énekld, hanem jeles alkalmakkor azt imadkozo
magyarok is ritkdn gondolnak az 6sszes versszakra. Mondanivalonk szamara a
negyedik versszak az iranyadd, ezért annak els6 sora ennek a résznek a cime.

Annak fontossagat, hogy a nemzet 6nvizsgalata, hibainak, biineinek felis-
merése és megvallasa elengedhetetlen, csodalatosan kifejezik Esterhazy Lujza
gondolatai, amelyek mintha megbékélési mozgalmunk szellemi alapjai vol-
nanak. Esterhdzy Janos testvérének tlizenete ugyszolvan ismeretlen a magyar
kozvélemény elbtt, pedig igencsak iddszerli ma is.

Esterhazy Lujza 1944 augusztusaban nagyon nehéz témarol értekezett az
akkori Magyar Hirlap hasdbjain. Irdsanak ,A Duna-volgyi béke lélektani eléfel-
tételeirdl” cimet adta. A haborunak mar hét évtizede vége, de régiénkban az
igazi béke, a megbékélés még mindig varat magara. Csak remélni tudjuk, hogy
a problémak szényeg ala soprése nem vezet majd tjabb szoérnyliségekre. Ez a
reményiink akkor teljesedhet be, ha a figyelmiinket nem félelmeinkre, hanem
a Duna-volgyben él6 minden ember boldoguldsdra és nyugalmara forditjuk. igy
érhetjuk el, hogy régionkban szarmazasa miatt senki ne legyen masodrangu
allampolgar a szuléfoldjén. Gondolkodjunk egytitt Esterhazyval:

.El6szor arra van sziikség, hogy mindkét fél beldssa, hogy 6 is hibds, nem
csupan a madsik. Mindaddig, amig két ellenségeskedd ember csak azt latja,
hogy mit vétett ellene a masik, de nem latja, hogy 0 is vétett a masik ellen:
addig kibéktilésrél sz6 sem lehet, igy van ez a nemzetek kézott is, példaul
a Duna volgye nemzetei ko6zott is, amelyek minket elsésorban €érdekelnek,
s amelyek békéjéhez mindnydjan hozzdjarulhatunk. Ezt akkor tessziik a leg-
hathatésabban, ha a sajat portank el6tt sOpriink, nem pedig a szomszéd por-
tdja eldtt, vagyis elsésorban sajat magunk folétt gyakorlunk biralatot, nem
pedig a szomszéd magatartadsa folott. Tapasztalati tény, hogy az énbiralatnak,
hibabeismerésnek ez a magatartdsa szamos esetben szerelte madr le a masik
fél haragjat, elkeseredését, ami lélektani téren elbkésziti a talajt a kbzeledés,
a kibéklilés szamadra a maganélet viszalyaiban. S meggydézdédésem szerint
ugyanezt a hatast éré el a nemzetek kézotti fesziiltségek enyhitésében.
Ugy ldtom példdul, hogy sokkal jobbd, bardtsdgosabba alakulhatott volna a
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viszony a magyarsag és szomszédai k6zott, ha tarsadalmunk nem ragaszko-
dott volna goércsésen ahhoz az dllasponthoz, hogy »mi sohasem bantottunk
senkit, mindig csak minket bantanak«. Az ilyen lelki magatartas sohasem
vezethet kibékliléshez a nemzetek kozott, mint ahogyan nem vezethet ki-
békliléshez az egyes emberek kozott sem. Lelke mélyén jol érzi ezt minden
ember, de mégis vonakodik a hibak beismerésétdl, kiilbnésen a nemzetek
altal elkbvetett hibak beismerésétol, mert ebben nemzete meggyalazasat lat-
Jja. Pedig nem az. Hiszen emberek vagyunk mindnydjan, és ezért mindnyajan
vétkeziink. Ennek beismerése nem jelenti 5nmagunk meggyalazasat. A nem-
zeti életet is emberek alakitjdk. Igy hat ezek is vétkeznek, mar természetiiknél
fogua. Miért jelentene hdt nemzetgyalazast annak nyilt beismerése, hogy vét-
keztiink a nemzeti és a nemzetkozi €let terén is, akdrcsak a tébbi nemzetek?

Ugy ldtom, hogy szdmos elmérgesedett nemzetkézi tigynek venné ki ful-
lankjat ez a nyilt hibabeismerés. Eppen ennek érdekében, a kibékiilés érde-
kében mondotta Krisztus, a Béke Fejedelme, hogy ne nézziik a szdlkat masok
szemében, de ldssuk meg a gerendat a magunkéban. Aki szolgalni akarja
a béke ligyét, ugy vélem, jobbat nem is tehet, mint folyvast figyelmeztetni
sajat kornyezetét, hogy a nemzeti sérelmek értékelése s megitélése terén is
koévesse Krisztus felhivdsat: »Ne nézd a szdlkdt masok szemében, de lasd meg
a gerendat a magadéban.« Mennél inkabb fogjuk terjeszteni ezt a felfogast
tarsadalmunkban, anndl inkabb fogunk hozzdjarulni egy olyan kézhangulat
€s kozvélemény kialakuldsahoz, amely kedvezden tudja elémozditani a tartos
béke kialakuldasat a Duna vélgye nemzetei kézott.”

Ugye nem is kell ehhez semmit hozzatenni. Csak egy mély 1élegzetet venni,
és elfogultsag nélkil magunkba nézni.

Tisztaban vagyok azzal, hogy bizonyos kérokben nem népszerli, masok
szemében a hazaarulast surolja, ha legnagyobb nemzeti tragédiank kapcsan
sajat blneinkrdl beszéliink. Azt, hogy erre vallalkozunk, nemcsak Esterhazy
Lujza idézett szavai indokoljak. Rajta Kiviil lehetne mas tekintélyeket idézni, to-
vabbi személyek citalasa helyett inkabb a torvény szavat hozom ide. 2010-ben
az ujjaalakult orszaggytilés eqyik elsé feladatanak tekintette, hogy junius 4-ét,
a trianoni diktatum napjat a Nemzeti Osszetartozas Napjdva nyilvanitsa. Az errdl
sz616 2010. évi XLV. Torvény 4. §-a igy szol:

A Magyar Koztarsasag Orszaggylilése kotelességének tekinti arra inteni a
nemzet ma él4 tagjait és a jovendé nemzedékeket, hogy a trianoni békedikta-
tum okozta nemzeti tragédiara mindorokké emlékezve, mds nemzetek tagjai-
ban okkal sérelmeket keltd hibdinkat is szamon tartva, s ezekbdl okulva, az
elmult kilencven esztenddé kiizdelmeiben az 6sszefogas példaibdl, a nemzeti
megujulas eredményeibdl er6t meritve, a nemzeti 6sszetartozas erdsitésén
munkalkodjanak. Ennek érdekében az Orszaggytilés junius 4-ét, az 1920. évi
trianoni békediktatum napjat a Nemzeti Osszetartozas Napjava nyilvanitja.

A kiemelt szavak nemcsak lehetévé, hanem kotelez6vé is teszik, hogy a
torténések elemzésekor sajat hibainkat is széva tegyiik, hiszen hogyan okul-
hatnank bel6liik masképpen?

IL ...amiként mi is megbocsdjtunk. Imaink némelyikét gyakran még azok
is ismerik, akik egy kicsit sem kotédnek Istenhez, vallashoz. A MIATYANK is ide
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tartozik. Akik rendszeresen imadkozzak, gyakran egykedviien, tartalmi részébe
bele sem gondolva, gépiesen mondjak a szoveget. Olykor viszont éles fénybe
keril egy-egy részlet, és mélyen megrendit.

Sok ember, aki magat nagy kereszténynek tartja, képes hatarozottan ki-
jelenteni: ezt meg azt nem bocsatom meg soha. Lélekveszélyes hangulat ez.
Megkeseredik bele az ember. A f6ldi boldogsag egyik titka: haragot nem tar-
tani. Az Ur imadséaga mintha komoly fenyegetés lenne, de egyben 6ridsi esélyt
is ad. A mi sajat megbocsatoképességiinktdl teszi fliggévé az 6 irgalmassagat.
Esterhazy Lujza erre alapozza a kovetkezd 1épést. Ami az egyesek szintjén m-
kodik, annak kell megvaldsulnia a népek kozotti kapcsolatban is. Ez a megko-
zelités nem teszi lehetévé a megbékélésnek olyan feltételekhez kotését, hogy
addig, amig 6k igy vagy ugy, addig ne varja télem senki, hogy én megbocsas-
sak. Esterhazy Lujza gondolatmenete raébreszt: nincs jogunk a halogatasra,
1épni kell. O a kévetkezSket tanitja:

.A jO béke létrejéttének és tartdssaganak masodik lélektani eldfeltétele: az
ellentink elkévetett vétkek, sérelmek megbocsatdsa. Két viszalykodoé ember
kozott sem johet létre igazi kibéklilés, ha el6bb nem bocsatanak meg egy-
madsnak. Mindaddig, amig ugy érzik, hogy sohasem tudjak megbocsatani ezt
vagy amazt, addig a bosszu alkalmat fogjdk keresni és nem a kibéklilését,
s ma, amikor a nemzetek oly mérhetetlentil gyotrik ellenfeleiket s talan nincs
is nemzet, amely ily médon nem vétett volna masok ellen: egyediil csak a
megbocsatds lelkiilete mentheti meg féldrésziinket a végpusztuldstol, ame-
lyet az uvjabb meg uvjabb megtorlasok kélcsénésen okoznak. Ha tovdbbra is
kévetelni fogjak az emberi szivek a megtorlasokat, akkor meggyézdédésem
szerint egyediil az a lelkililet mentheti meg féldrésziinket, amely Krisztussal
egytitt igy konyorég a mindenhatd Istenhez a mai borzalmak undoksdga
koziil: »Bocsasd meg a mi vétkeinket, miképpen mi is megbocsdjtunk az el-
lentink vétkezbknek. «

Aki szolgalni akarja a jo béke ligyét, igyekezzen ennek a kbényorgés-
nek lelkiiletét életre hivogatni kérnyezetében. S biztosak lehetiink benne,
ha mindnydjan készek lesziink a Miatydnk szellemében megbocsadtani mads
nemzetek ellentink elkoévetett btineit, akkor az irgalmas Isten a mi nemze-
tlinknek is meg fogja bocsdtani azt, amit mdsok ellen vétett. De ha tovabbra
is akadnak kozéttiink sokan, akik még ma sem birnak megbocsatani pl.
valamit, amit 1939-ben kovettek el egyik nemzettdrsunkkal: akkor vajon
hogyan remélhetjiik, hogy az igazsagos Isten megbocsdsson nekiink olyan
cselekedeteket, amelyeket sohasem lett volna szabad elkévetni, illetve tirni
vagy helyeselni?”

Itt a palya, itt a tér. Legalabb a keresztények legyenek a kiengesztel6dés €16
jelei Kbzép-Eurdpaban is! De lehet, hogy a joakaratii emberek fognak élen jarni
s a keresztényeknek példat mutatni? Bizony, a Lélek ott fa, ahol akar.

III. Szamar szenved. Az Eurépai Unié egyik titka, hogy az olykor nagyon is
tavol esé elképzeléseket kis 1épésekkel kozelitették, végil méltanyos kompro-
misszumban kolcsonds megelégedésre meg tudtak egyezni. Esterhazy Lujza
harmadik tizenete errdl szol. Ne legydzni, hanem meggydzni akarjunk. Ha ma

108




NADUT CHARTA XXI

gydziink, holnap legyézetiink. Ez tortént veliink 1945-ben, amikor mindent
elvesztettiink, amit 1938 utan megszereztiink. Ha sikert, minden magyarnak
mélté életet és boldogulast akarunk, nemzetiink egészének megdrzését és
viragzasat, akkor ezt csak masokkal egyiitt, tisztességes megegyezések révén
érhetjuk el. Esterhazy Lujza igy beszél errdl:

.A jo béke harmadik l€lektani eldfeltétele a kblcsonds dldozatkész on-
megtagadads a béke érdekében. Két pereskedé ember kozott is csak akkor
JoOhet létre igazi kibékiilés, ha mindegyik fél kész lemondani igényeinek,
koveteléseinek egy részérdl, hogy kiegyezéses béke johessen létre ké-
z6ttitk. Amde mindaddig, amig mindegyik fél ragaszkodik kéveteléseinek
szdz szdzalékahoz, addig igazi kibékiilésr6l nem lehet sz6. Igy van ez a
nemzetek kézétt is. Gondoljunk csak vissza a térténelem példajdra: Ma-
gyarorszag €s Ausztria kozott csak akkor johetett létre, hosszu, aldatlan
harcok utan 1867 kiegyezéses békéje, amikor mindkét fél hajlandd volt
lemondasokra, kbveteléseinek leszadllitdsara. Ezért nem tehetiink nagyobb
szolgdlatot a Duna-vélgyi béke érdekében, mint ha igyeksziink megnyerni
kdérnyezetiinkén keresztiil egész tarsadalmunkat a beldtds szamdra, hogy
a szomszéd nemzetekkel valé béke érdekében neklink is tudnunk kell le-
mondani olyan vdagyakrol, amelyek folytonos bizalmatlansagot, ellenszen-
vet keltenek szomszédainkban irantunk, s folytonos fesziiltséget okoznak
kozdéttiink, fesziiltséget, amely ujabb véres konfliktusokat robbanthat ki a
Jjouvdben.

Lesznek, akik még mindig ugy fogjdk érezni, hogy a fentebb hirdetett
magatartds nem egyeztethetd 6ssze a nemzeti 6nérzettel és a nemzeti ér-
dekekkel. Azoknak, akik igy gondolkodnak, csak azt tudom valaszolni: 6n-
megtagaddsokra a béke kedvéért... vagy pedig rdszanhatjuk magunkat arra,
hogy nemzetiink élete ezentul is a légoltalmi pincék jegyében fog lefolyni az
eljovendd évtizedekben. Meggydzddésem szerint a mai ember két életforma
kozott valaszthat: vagy nemzeti 6nmegtagadasok a béke érdekében, vagy
légoltalmi pince. Vajon melyik felel meg jobban nemzetiink valddi érdekének,
€Eletképes fejlédésének?

Meggydzédésem szerint a habora kimondhatatlan gyotrelmeinek emléke
fel fogja kelteni mindegyik nemzet tarsadalmaban a belatast, hogy jobb még
fajdalmas 6nmegtagadasok aran is hozzajarulni a béke tartéssagahoz, mint
vagyaink elérése kedvéért tijabb fesziiltségek 1étrejottét kockaztatni. S mélysé-
ges hitem szerint az Isten Kiilbn oltalma, segitsége fogja jutalmazni azokat a
nemzeteket, amelyek képesek lesznek felemelkedni az emberiség iranti fele-
l6sségtudatnak ezekre a leghésibb magaslataira.”

Egy évvel a vilaghabora utan Esterhazy Lujza mar ugy fogalmazott, hogy
csak két dolog koziil valaszthatunk: atombomba vagy a Miatyank. Ennek a gon-
dolatnak a csirdja ott volt az 1944. augusztus 6-an megjelent Magyar Hirlap-beli
cikkben. A Trianonban szétszabdalt egységes magyar nemzet hatarmoédositas
nélkiili ujraegyesitése nem feleslegessé, hanem éppen megkeriilhetetlenné
teszi a szomszéd népekkel valé kapcsolatunk rendezését. A fenti gondolatok
elterjedése nélkiil ez nem fog sikeriilni. Ezért kulcskérdés, hogy megértjiik-e,
kovetjiik-e, amit Esterhazy Lujza tizen. A Charta XXI hatezernyi magyar és nem
magyar ajka tamogatgja elindult ezen az tGton.
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