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Ittzés Mihaly

Kodaly Zoltan
és a verbunkoszene

A cim olvastan vagy hallatan bizonyara mindenkinek, aki Kicsit is ismeri Kodaly
zenemtiveit, a Galantai tdncok és a Hary Janos 3. kalandjanak énekes-tancos
zarGjelenete, a Toborzo jut eszébe. Ha nem is sokkal, de néhany tétellel azért
ennél tobbrél adhatunk szamot. A verbunkoshoz kapcsolhaté zenemiivek
szambavétele el6tt azonban sziikségesnek érzem, hogy felidézziik Kodaly gon-
dolatait, vélekedését e torténeti zenénkrol.

Egy zenetOrténeti ritkasagot, Mihdlovits Lukdcs Hdrom magyar notdjat
kottaval és elemzéssel bemutatd, 1951-es keltezésu révid tanulmanyanak be-
vezetésében olvashatjuk:!

.Sokat beszéllink vjabban a »verbunkos«-rol, de keveset tudunk rola. Eqy
stilust akkor ismertink, ha feltiintét, viragzdsat, hervaddsat letiintéig nyomon
tudjuk koévetni, palydjat, elterjedését térképezni, torvényszertiségeit fejlédése
minden fokan megallapitani, a jellemzd kézhelyeket, egyéni eltéréseket meg
tudjuk hatdrozni.”

Id6ében til a maga alkotémiivészi verbunkos-adaptacidin zenetudomanyi
feladatokat fogalmazott meg, jel6lt ki e mondatokkal. Felhivta még a figyelmet
a .kisemberek, utanzok, visszhangzok” kdzhelyes miveire mint a bevezetében
jelzett stilustisztazas hasznos dokumentumaira, és siirgette a 18-19. szazad
tanczenéjének szambavételét, bibliografidjanak elkészitését. (Azéta persze mar
tobbet tudunk e korszakrdl is, a repertoart illetéen egyebek mellett féként Papp
Géza forrasjegyzékének, Domokos Pal Péter dallamtaranak és masok kutata-
sainak kdszdénhetben.)

A Visszatekintés, Kodaly Zoltan irasainak nagy gydjteménye tanuskodik arrdl,
hogy a szerzé korabban is érintette e torténeti zenénket, a verbunkos-korszakot.
Igy példaul eqy 1937 és 1943 kozott tobb valtozatban késziilt Népzenénk cimii,
eredetileg német nyelvli tanulmanyaban.? Kodaly e dolgozataban — nyilvan a
kiilfoldi olvasokra vald tekintettel és a félreértések tisztazasanak szandékaval —
a Magyar népdal vagy ciganyzene? kérdésfelvetésbdl indul ki. A 19. szazadi,
ciganyzenekarok altal is elészeretettel jatszott népies midalok mibenlétét kivan-
ta tisztazni. A masodik szakasz a Kézvetlen el6dok cimet viseli. Az 1800-1850
kozotti idészak zenéjérdl irottakat Kissé hosszabban idézziik, hogy arnyaltabban
mutathassuk be a folklorista-zeneszerzd viszonyulasat a verbunkos-emlékeihez.
(Megjegyzendd: Kodaly itt nem hasznalja a verbunkos nevet.)

I |n: Kodaly Zoltan, Visszatekintés. Osszegydjtott irasok, beszédek, nyilatkozatok, sajté ala
rendezte és bibliografia jegyzetekkel ellatta Bénis Ferenc, Budapest, Argumentum, 2007, II.
271-273.

2 Az 1943-ban készult végleges valtozat Bonis Ferenc forditdsaban. Visszatekintés, Ill., 374—
375.
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.Ez a stilus is vdrosi miizene — eredetileg csak tanczene —, melyet kezdet-
ben ktilféldiek és bevandoroltak komponaltak. Ez is nyomtatott miivekben
maradt fenn. Az 1790 tdjan feltiint elsé »Danses Hongroises«-nak — vagy egy-
szertien »Hongroises«-nak, »Ungarische«-nak — nevezett darabok szerzdi ko-
zOtt ilyen neveket talalunk: Joseph Bengraf, Franz Tost, [stb.] Honnan vették
a magyar diszeket bécsi stilusban formalt és harmonizalt, tobbnyire igencsak
kézépszerti darabjaikhoz? — még nem tisztazta a kutatas.

Néhany fiizetnyi, ismeretlen szerzdju akkori tanc (Bécsben nyomtattak
— benne taldlhatok Haydn Rondo all'ongarese c. darabjdnak forrdsai) egy ré-
gebbi, primitiv hangszeres hagyomadny nyomait érzi. Ez a hagyomany még
€Elhetett az akkori ciganyok kérében,; szorvanyosan, eldugott falvakban, ma is
talalkozhatunk vele.

E stilus kialakitasan késé6bb magyarok munkalkodtak: izsépfalvi és ke-
vehazi Lavotta Jdnos (1763 [helyesen 1764]-1820), [és még harom kevésbé
jelentds név], valamint a pest-budai magyar szintdrsulatnak 1795-t6l Magyar-
orszdgon é€lt elsé hegedlise, Csermak Antal (...) és mindannyiuk kézott a leg-
hiresebb, a cigany Bihari Janos (1764-1827).

E zene ma madr jobbara elavultnak, €élettelennek hat. Csak Bihari darab-
Jjaiban liktet még é€let. (...) Tény, hogy néhany darabja régi hagyomanyu
magyar parasztdalok rokona. Bihariban ldthatjuk az egyetlen hidat, mely, ha
igen keskeny is, a paraszti hagyomanytol ahhoz a varosi tanczenéhez vezet,
melybdl 1830 koriil kialakult a csardas.”

Magyarsag a zenében cimii tanulmanyaban a zenében megnyilvanulé
nemzeti 6ntudatra ébredés kérdését taglalva a népies dalirodalom mellett hi-
vatkozik az anndl korabban népszertiségre szert tett tdnczenére. Am fontosnak
tartja megjegyezni: ,A verbunkos megrekedt az elSkeldk klavirjan, legfeljebb
néhany jobb cigdanybanda k6zdnségéig jutott el.”> Vagyis nem emelkedett
igazan a magasabb rendd miizene régidiba (kivéve persze az el6z6 idézetben
hivatkozott bécsi mestereket, de naluk mégis csak egzotikus szinként, egy-egy
esettdl eltekintve stlyosabb mondanivald nélkiil jelenik meg).

A fentiekbdl két megallapitast kell kKiemelniink. Az egyiket akar meglepének
is tarthatjuk: ,E zene [vagyis a 18-19. szazad forduldjanak tanczenéje, a ver-
bunkos] ma mar jobbadra elavultnak, élettelennek hat.” A masik Bihari teljesit-
ményének kiemelése a kor jelesei koziil.

Ezzel a targyilagos, am kritikai iranyt vélekedéssel szinte ellentétesnek
latszik az, ahogy a Galdntai tancok sziiletése kapcsan, személyes hangiitéssel
nyilatkozik, idézi a korabeli verbunkost dicsér6 mondatokat a partitira el6-
szavaban. Az azonban, hogy a 19. szazad elején Bécsben megjelent magyar
tanczene-flizetek egy része éppen a galantai ciganyokra mint a darabok forra-
sara hivatkozik, és az, hogy gyermekkoranak legszebb hét esztendejét éppen
Galantan toltotte a zeneszerzd, valdszintileg kevés inspiracio lett volna e zenék
Uj életre keltéséhez, ha egyébként nem latott volna benniik fantaziat, zenei
lehetéséget. (Néhany gondolat erejéig még visszatériink e darabhoz.) Kodaly
egész magyar zenetorténeti szemléletének egyik meghatarozgja az él6 népze-
néhez val6 viszonya, az abban szerzett tapasztalatai és élményei voltak. Ennek

> Magyarség a zenében. Egyszdlami muizene, (1939) Visszatekintés, Il., 242.
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tikrében érthet6 igazan a Régi kotdkrol cimen olvashato Kis jegyzet-csoport a
hatrahagyott irasokat tartalmazé kotetben.*

.Csak sajnadlhatjuk, hogy irott hagyomdnyunk oly sziikszavu. Azonban
nem az a helyes szempontja irott hagyomanyunk értékelésének, hogy mi az
benne, ami rdank, ma is még eleven mivészetnek hat. A kétféle hagyomadny
[az irott és az él8] szorosan dsszetartozik, egqymadst kdlcsonésen meguilagitja,
értelmezi. Az él6 hagyomany megsejteti vellink, hogyan hangzott egy-egy
régi kéziratban vazlatosan, tokéletlentil feljegyzett dallam. (S tegyuk hozza:
akar nyomtatasban, de — mai kifejezéssel élve — mintegy »lebutitva« megjelent
darabokra is vonatkozik Kodaly megallapitdsa.) A régi kéziratok jelentik, hogy
ez vagy az a ma élé dallamunk mar 200 éve meguolt.

Zeneirodalmat potolni kell jol-rosszul az €l6 kényvtarnak. (...) A magyar
zenetdrténet: csupa rekonstrukcio, elképzelés! Nagy fantdzia [és] sok biztos
anyagon valo iskolazottsdg kell hozza.”

Ez vilagos, személyes programot is jelentd beszéd: életet lehelni a holt,
papirizii anyagba, 6sszekapcsolva az él6 hagyomannyal, s egyitt felemelni a
mtizene magasaba. Meggy6z6 példa Kodaly tjraalkoto eljarasara a Hary Jdnos
Intermezzdja. Bonis Ferenc kutatasaibdl tudjuk, hogy kisebb egyiittesre, még
trié nélkili formaban Csokonai Dorottydjanak Modricz Zsigmond-féle atdolgo-
zasahoz készitette el Kodaly a Gati Istvan zongoraiskoldjabdl vett dallamot.
A kottakép Kiilbnbsége elarul minden lényeges dolgot a feldolgozas mibenlété-
rél. Itt — és a szinpadi Hary mas tételeiben — a verbunkoszene a korrajz része.>

A symphoneta, a feldolgoz6 fantazidjat megmozgato feladat, az egyszerten,
szinte csontvazként fennmaradt darabok rejtett zenei lehetéségeinek kibontasa és
a személyes indittatas mellett,® ugy vélem, a hajdani emberek altal vallott eszmei
programot is meglelhetjiik a Galdntai tancok hatterében. Err6l nem tudjuk Kodaly
szavait idézni, de egy 19. szazadi kecskeméti varostorténeti kiadvany jegyzete jo ki-
egészitésiil szolgalhat. Tomori Szab6 Sandor, a reformatus kollégium tanara amel-
lett, hogy szines leirasban utal a katonatoborzas gyakorlatara, réviden bemutatja,
hogy mi, s6t: ki a verbunkos, romantikus koltéiséggel megfogalmazza a verbunkos
zenei formajaban, pontosabban: tempoéiban és karaktereiben is megnyilvanuld
ideoldgiat. Mondhatni: szinte mar a Kulturalis antropolégia mdédszerét alkalmazza.”

4 Magyar zene, magyar nyelv, magyar vers. Kodaly Zoltan hatrahagyott irdsai [Il.], szerkesztet-
te: Vargyas Lajos, Budapest, Szépirodalmi Ronyvkiadd, 1993, 122-123.

> Dorottya. Magyar tanc. Bénis Ferenc, Elet-pélya: Kodély Zoltan, Budapest, Balassi Kiadd — Ko-
daly Archivum, 2011, 201-203., 198-201. sz. — llletve: Hary Janos, 9. sz. Kdzjaték. — Gati
szdvedgdel, ,hazaszeretet dalként” kdzolte a verbunkos dallamot.

6 Galantai tdncok. Elész6 a partitirahoz, Visszatekintés, Il. 493. L. még: Major Ervin, A galantai
ciganyok (1960). Fejezetek a magyar zene torténetébdl, sajtd ald rendezte: Bonis Ferenc,
Budapest, ZenemUkiadd, 1967, 125-128.

7 Szokolay-Hartd Janos, Szabadalmas Kecskemét vérosdnak torténetirati ismertetése azaz
régibb kori és jelen &llapotjénak lehetd hiv eléadésa. irta: — Kecskeméten, nyomatott Szi-
lady Karoly bettivel MDCCCXLVI — A jegyzetirérdl Hornyik Janos térténész, akadémikus irta:
»Tomori Szabé Sandor akkori kecskeméti tanar [Szokolay-Hartd] verseit megsimitva, kézben
szamos és tartalmas jegyzetekkel ellatva, a munkat annyira vitte, hogy [...] 180 nyolcadrétd
lapot foglal el.” Szokolay-Hartd, 27. és 32., ill. 91-92.
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.Toborzd vagy Taborozé névvel nevezték Gsapdink a’ hadra mend vitézek
tanczdt. Ma igy nevezik a’ németesen ugy mondatott Werbunkost, t.i. azon
nyalka sinoros ruhas, csorgdé sarkantyus, lobogo sargaveres tarka zsebken-
dds gyaloghuszart, ki egyik markdban félig kiivott boros butellidval, ma-
sikban a’ czifra kdromkoddsokhoz és rakontzaltan versekhez pattogtatdsra
szoritott ujakkal ujjongatja a’ bamész pimaszok szdros fiileikbe a’ katonai
agyoéngy élet’ hangos dicséretét. Igy kertlil lépre az ostoba madar, mellyet nem
érett megfontolds, nem kell6 hon szeretet, és nem dicséretesen féllobbant
hdsi hevtilet: de a’ madardsz’ édesen hangicsalo sipja visz pompads fogsag-
ra. En azt 6hajtanam, hogy elészor ne bédulds és amulds csalnd, utébb ne
kényszerités hajtana honért viselendd fegyverhez a’ hon gyermekeit, hanem
sziveikben langold hazaszeretet, és annak megértése hogy kedves honunkat
védeni életiink feldldozasaval is tartozunk. (...)

Altaldban a magyarnak jelleme vagy karaktere a biiskomolysdg ollykor
fol-folvilland kedéllyel. Még a tancza is illyen a magyarnak: buslassti léptetéssel
kezdi, mintha vérmezén hunyt dsei szazadok mohatol lepett sirja koril em-
lékdldozatot szentelve jarna, és ekkor, t.i. a lassu lépdelés kbzben, nem ritkdn
mélly fajdalmat kifejez6 mozdulatokat tesz, szeme akaratlanul kénnyel telik
vagy legalabb bus komolysag tertil el arczan, és nagyot sejteté kifejezéssel
podri bajuszat,; végtil foldertil, és olly szapora lépteket tesz serény laba, mintha
a_jovd szazadokon roplilve at akarna futni, és azon varva vart, biztosan remény-
lett boldogabb iddre jutni, mellyrél a nagy honfi grof Szechényi [sic!] Istvan
nemzeti magas lelkesedéstdl ihlettetve azt josld, hogy lessz Magyarorszag!”

Az utébbi idézet mar nemcsak a napdleoni haborak koranak katonafogo
tancardl szol, hanem a reformkor (az 1840-es években vagyunk!) megneme-
sedett nemzeti tancardl. A puszta zenén tal, mi masrdl szélna Kodaly Galantai
tancok cimli miive, mint éppen errdl a rejtett programrol? — és az életerd
diadalardl. Bonis Ferenc egyenesen torténelmi jelképként mutat be egy tanul-
manyaban tobb verbunkos-kotédésli, vagy legalabbis a tagabban ebbe a kdrbe
sorolhat6 dallamot. Ilyen példaul a Kodaly altal is feldolgozott, a Cinka Panna
zenéjébe beillesztett Rakdczi induld, de Egressynek a verbunkos-nyelvben fo-
dant Szozat-dallama is. (Kodaly ezt idézte a Zrinyi szézataban.)® Megjegyzen-
dd, hogy Olsvai Imre éppen e tanc-rondéban mutatott ki népzenei elemeket.
A zeneszerz6 tehat meglelte és kiépitette a kapcsolatot az irott és az €16 hagyo-
many k6zo6tt.° A kozvetleniil és egészében népzenei forrasbol taplalkozé Kallai
kettds is tulajdonképpen a verbunkoszenékhez sorolhaté. Anndl is inkabb,
mert a Galdntai tancoknak a bécsi gylijtemény Prestgjabdl lasstuva alakitott
rondo-témaja duktusaban, lejtésében kozeli rokona a Kallai tancok lassujanak
(FelUlrdl faj az 6szi szél).

A tancfantazia még egy .gyermeki” rokonnal is rendelkezik: a Gyermektan-
cok 8. darabja a Friss cimet kapta, s az elsé angol kiadasban olvashat6 szerzéi

8 Bénis Ferenc, Térténelmi jelképek a magyar zenében a nemzeti romantika koratél Kodalyig,
Bonis Ferenc (szerk.): Kodaly emlékkonyv, 1997, Budapest, Puski, 10-27.

9 Olsvai Imre, Kodaly egyik ,galédntai” dallama, Bénis Ferenc (szerk.), Kodély Zoltan és Szabol-
csi Bence emlékezete, Recskemét, Kodaly Intézet, 1992, 151-160.
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jegyzet kozelebbrdl is utal a verbunkosjellegre: Hungarian style of 1790. Kii-
l6nlegessége a verbunkosban ismeretlen pentaton hangsor. 1°

Itt térjiink vissza a Hdry Janoshoz. Napdleon legyézése és a csaszari par
~valasa” utan jo friss talpalavalot jatszik néhany ciganyzenész. Ebbe a mula-
tozasba toppan be Orzse — ezért is szakad olyan furcsan félbe a paros tanc.
(Sajnos, gyakran kimarad az el6éadasbol, forrasa ismeretlen.) Itt jegyezziik meg,
hogy Kodaly nagyra értékelte a j6 ciganyzenészeket, zenei eléado- és diszits-
miivészetiiket. Hangszeres gy(jtésében sok darabnak falusi ciganyzenészek
jatéka volt a forrasa. Tehat a maga rekonstrualé miivészetében alkalmazhatta,
amit tanulhatott a dallamdiszités cigany és falusi paraszt mestereitol.

A széban forgd jelenetben Maria Lujza csaszarné hédolgja, a bajkeverd
Ebelasztin bard is elsirhatja banatat egy 18. szazadi kéziratokbdl ismert da-
locskdval. (Sajnos ezt a dalt is gyakran kihagyjdk!) Onmagdban az énekelt
dallam - Hagyj békét, viaskodd, 6 — nem keriilt volna be példaink kozé, de a
kiséret miatt itt a helye. Valédi tlizes verbunkos ellenpontozza az 6nsajnalat
noétajat. A Kodaly-népdalfeldolgozasok forrasgytijteménye szerint: ,Kodaly egy
feltehetéen népzenei gytijtésbdl eredé hangszeres dallamot szdlaltat meg. En-
nek forrasa ismeretlen, de igen emlékeztet egy XVIII. szazad végén megjelent
verbunkosdallamra: Magyar Tanc, a Hadi és mas nevezetes torténetek 1791-es
(IV.) évfolyamabdl.” A zeneszerzd a Szinhdzi nyitdanyban is felhasznalta mo-
tivumait. Ez is ramutat arra, hogy Kodaly tanc-tételeiben, tanczenét felidézé
kiséreteiben a népzene benne él6 élménye, s6t egy-egy példdja erésen hat
kompoziciés munkajara, konkrét dallamatvétel nélkiil is, és még akkor is, ha
irott forrasbdl indul ki.!!

A Hary daljaték egyik csucspontja a 3. kaland finaléja, a Toborzo (22. sz.
A jo lovas katonadnak), melynek alapanyagat 1911-ben a zoboralji Zsérén (Nyit-
ra megye) gytjtotte. El6szor ének-zongora feldolgozast készitett, s a Magyar
népzene VI. fiuzetében jelent meg Verbunk cimmel. Tulajdonképpen érthetd,
hogy hattérbe szoritotta a zenekaros, szdl6énekes, korusos feldolgozas, mely
a szinpadon mintegy életszera funkcidoba helyezve szdlal meg. (Igaz, ebben a
helyzetben éppen nem verbuvalni kell a legényeket, hanem a régen seregbe
szegddotteket a mesebelien gydztes csata utan dalra, 6rébmtancra buzditani.)
A 2. stréfa utani kozjatékhoz, a Frisshez (a kottaban Con moto) Bihari neve
alatt fennmaradt verbunkoszenét vett kdlcson Kodaly. Szinte vandor-dallamrol
van sz6: masok mellett mar Liszt is feldolgozta 1840-ben a talan mar gyer-
mekkoraban megismert melddiat a Magyar Dallok 9. szamanak Quasi Presto
részében.!?

Igy valik teljessé Kodaly Zoltdn miivében a ,klasszikus” verbunk, a roman-
tikus nemzeti hagyomany és a népdalvilag egyiittélése. Abrand a hési multrél?
Nem, inkdbb erdét adoé felmutatasa a mult megbecsiilendd értékeinek.

10 Jttzés Mihaly, Kodély Zoltén hangszeres gyermekdarabjairdl, in: ud, 22 zenei irds, Kecskemét,
Kodaly Intézet, 1999, 92-93. és 95-96.

11 Bereczky J.—Domokos M. et al, Kodély népdalfeldolgozasainak dallam- és szévegforrasai,
Budapest, ZenemUkiadd, 1984, 57., 82. sz.

12 Major Ervin: Bihari Jdnos verbunkosainak visszhangja a XIX. szédzadi magyar zenében, i. m.
(. 6.1.) 134-145.




