NADUT ABLAK

Nyelvek a végtelenhez
- véges terjedelemben

Egy ilyesfajta vélemény talan meglepének tlinhet
egy, a hagyomanyos olvaséi elvaras szerint sza-
raz, szenvtelen, tanulmanyokat és konyvkritikakat
tartalmazoé kotet esetében, de tgy vélem, Bedecs
Laszl6é legutobbi kotete hatarozottan érdekes és
élvezetes olvasmany.

A pozitiv els6 benyomast erdsitheti a konyv
szép Kkivitele is — a Napkut Kiadé Kuitfé Bibliotéka
sorozatanak harmadik darabja puha kotésben,
baratsagos zo6ld-fehér alapszinnel, a boritén Frida
Kahlo egyszerre nyomaszté és bajosan sziirrea-

Hymuﬁm:ny%mm lisztikus festményével illusztralva kinalgatja magat

Tintoysk. KSR £ vtirs S KNSR izletes szellemi csemegeként a koltészetrdl szold
(T irasok irant érdekl6dd, fogékony olvasénak.

A kotet huszonnyolc konyvkritikat és révidebb

Bedecs Laszlo: Nyelvek a terjedelmii tanulmanyt foglal magaban, melyeknek

végtelenhez. Napkut Kiado, k6z06s jellemzdje, hogy a kortars magyar iroda-

Budapest, 2009 lom jelentdsnek itélt szerzdirdl és koteteirdl szol-

nak. Tamadhatna persze az a benyomasunk, mint
ahogy az irodalomtudomanyi targyt tanulmanykoétetek esetében talan jellemzé
tendencianak tekinthetd, hogy ime, megint egy sebtében, szellemteleniil 6sz-
szevalogatott, a szerzé utébbi harom-négy évben megjelent kritikait, recenzioit
kotetbe foglalé konyvrdl van szd, hizlalandd kritikusunk publikacios listajat és
szakmai tekintélyét. A helyzet azonban korantsem igy all. Bedecs Laszl6é kote-
te meglatasom szerint sokkal tobb, mint egy fiatal irodalomtorténész-kritikus
utébbi években irédott rovidebb munkainak mindenfajta koncepcio nélkiil 6sz-
szevalogatott gydjteménye. A kdonyvben olyan alkotok koteteirdl van sz6, mint
Tandori Dezs8, Fecske Csaba, Baka Istvan, Vdrady Szabolcs, Turczi Istvan
vagy Marno Janos, s ezek persze csupan példak az elemzett-recenzalt kolték
koziil. K6z6s benniik persze, hogy szinte kivétel nélkil mind az idésebb kolto-
nemzedék mdra mar kanonizalt, reprezentativnak tekinthetd, szamos-szamta-
lan dijjal kitiintetett alakjai, akiknek lirai besz€dmoddja és irodalmi jelentésége
mar most, a jelen irodalomtudomanyi diskurzusaban is termékeny elméleti
vitak targyat képezi.

Bedecs konzisztensen valogatott sajat tanulmanyai koziil, e valogatas ered-
ménye pedig egy olyan tanulmanykoétet lett, mely korilhatarolhaté koncepciot,
irodalomtorténet-irasi vallalkozast valosit meg. E vallalkozas célja nem mas,
mint hogy egybegytijtse azon reprezentativ szerzék utébbi években megjelent
miiveit, melyek a kortars magyar koltészet lirai beszédmddjainak keresztmet-
szetéll szolgalhatnak. A kotetbdl valdban megtudhatjuk, nagyjabdl kik azok,
illetve hogyan, milyen poétikai elvek szerint irnak azok a mar nem palyakezdd,
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sokkal inkabb idésebb és évtizedek 6ta kanonizalt kortars magyar kolték —
legalabbis a szerzé allaspontja szerint —, akiket irodalmi jeleniink pillanataban
érdemes olvasni. S persze amennyiben érdemes 6ket olvasni, azt is megtud-
hatjuk, mi is teszi 6ket olvasasra érdemessé. A kbnyv nem csupan egyszer(i
kritikagyljtemény, hanem merités az utébbi évtized magyar koltészetébdl, s e
haléban talan kortars irodalmunk legértékesebb alkot6i, miivei akadtak fenn.
A szerzd kovetkezetesen keresi a valaszt tobbek kozo6tt az alabbi kérdésekre.
Mennyiben valtoztak az elmilt évtizedben a koltéi megszdlalas feltételei? Ho-
gyan tekinthetiink ki a jelen poétikai horizontjabol a mult horizontjara? Milyen
viszonyban van a ma alkotdja a hagyomannyal, folytatja-e vagy megtagadja azt,
esetleg ellentmondasosan viszonyulva hozza egyszerre mindkett6t megcselek-
szi? A kotet kritikai, tanulmanyai persze dnmagukban is megalljak a helyiiket,
hiszen jorészt egy-egy szerzd egy-egy konkrét kotetét értékelik, helyezik el
napjaink irodalmi diskurzusaban. E tanulmanyok mégis kezelheték egy na-
gyobb irodalomtérténeti vallalkozas részfejezeteiként is, melynek célja nem
kevesebb, mint a fentebb ismertetett kérdések megvalaszolasa. Az elemzésre
valasztott muvek listdja jol példazza azt az ellentmondast is, hogy utobbi év-
tizedeink magyar irodalmaban mennyire megrendiilt a vilig mondhatésagaba
és megérthetéségébe vetett hit, ugyanakkor mennyire jelenvaléan tapinthaté
napjaink idésebb magyar lirdjaban is a vilag koltéi sz6 altali leirhatésaganak és
megérthetéségének igénye.

Kiilbn kiemelhetdé erénye a kotetnek, hogy Bedecs nem toltétte meg a
hasonlé szovegeket sok esetben szdrazza, szenvtelenné valtoztatdé szaktudo-
maényos hivatkozédsokkal, labjegyzetekkel. Epp ellenkezdleg, taldn ha az ides-
tova harminc iras koziil harom-négyben taldlhat6 elvétve egy-egy hivatkozas,
labjegyzet. S bar a kétet maga kétségkivil irodalomtudomanyi munka (tudo-
manyossa nyilvan nem pusztan a jegyzetapparatus emelheti), nem idegeniti el
magatol az olvasét azaltal, hogy pusztan sziik szakmai k6zo6nségnek, mintegy
a beavatott keveseknek szoélva elvesszen a tudomanyossag latszatat kétségkiviil
er6sitd hivatkozasok és idegen szakkifejezések dzsungelében. A szerzd stilusa
sokkal inkabb esszéisztikus, kdzvetlen, az atlagolvasé — mar amennyiben lehet
még manapsag e szot haszndlni — szamara is érthetd, élvezhetd. A hivatkoza-
sok sok helyiitt valé mell6zése a szerzének arra is lehetéséget biztosit, hogy
a kanonizalt szakmai vélemények citalasa helyett sajat, eredeti gondolatait
és interpretacidit ossza meg olvasdjaval. Sajat véleményével pedig nem egy
helyiitt sokkal mélyebbre hatol és eredetibb kovetkeztetésekre jut, mint ha
megrekedne a hatastorténeti tudatbdl kifolydlag a jelen pillanataban éppen
kanonizaltnak szamitd szerz6k és muvek tulzott citalasanak igencsak elterjedt
gyakorlatanal.

Kiemelném tovabba, hogy a kotet invencidzus, eredeti témakat felvetd
tanulmanyokkal zarul, olyanokkal, melyekkel a kortars magyar irodalomtu-
domanyi diskurzus vajmi keveset foglalkozik. Egyrészt figyelemre mélté a
gyerekversek nyujtotta lehetéségeket vizsgalé tanulmany, masrészt a digitalis
korszak koltészetérdl elmélkedd iras, s végiil, de nem utolsésorban a napjaink
fiatal magyar koltészetérdl irott, 6sszegzé jellegli ismertetd is. E témakat a
szerz0 talan nem véletlenil hagyta kotete végére. A kanonizalt, ismert, idésebb
KkoOlték miivei kozott vald forgolddast, a jelen irodalmi nagysagai elétti f6hajtast
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Kitekintés, a jovo, illetve kortars magyar irodalmunk berkeiben valamennyire
marginalizalt témak felé fordulas koveti. Ez pedig, ugy vélem, eqy ilyesfajta iro-
dalomkritikai mt keretei kozott mindenképpen példaértékiinek tekinthets. Eqy
elemzd munkanak mindenképp csak erényére valhat, ha a jelen horizontjabol
nem csupdn a tradicié és a mult torténeti horizontja felé tekint vissza, hanem
mintegy Janus-arccal egyszerre pillant a jelenbdl a multba és a jovobe, felvetve
a kulénb6zd poétikai horizontok atmetszésének lehetéségét.

A végtelenhez sz616 nyelvekrdl vald elmélkedés terjedelme, még ha Umberto
Eco vagy Derrida alapjan ugy is gondoljuk, a mi befogadasa szempontjabol
nyitott, lezaratlan, azaz mintegy végtelen, sajnos, mivel nyomtatott formaban
megjelent konyvrdl van szd, nagyon is véges. E véges kereteken beliil azonban
talan nyujt annyit, amennyit egy hasonlé témaban irdédott, kisebb miiveket
koncepcidzusan elrendezé konyvnek az olvas6é szamadra nyujtania kell.

Kantas Balazs




