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A holland nyelvben a germdn nyelvekre jellemzd V2-szorend mellett eléfordulhat V-
szorend is, azaz amikor a ragozott ige elsé helyre keriil a mondatban. Dolgozatom két
V1-szorendii, feltételes modu szerkezetet vizsgal, melyek a kozés szosorrend mellett
abban is hasonlitanak, hogy viszonylag aktudlis nyelvi vailtozdsok, és vélhetéen olyan
tendenciaknak koszonhetik térnyerésiiket, amelyekben a hiperkorrekcio szerepet
jatszik. A jelenségek elofordulasat mind az irott, mind a beszélt holland nyelvben
vizsgaltam, elobbit korpuszelemzés, utobbit kérdoivezés modszerével. A dolgozat
emellett kitér a belgiumi és hollandiai holland nyelvvaltozatok kozotti kiilonbségekre
is a témaval osszefiiggésben. Kutatasom tehat egyfajta pillanatképet nyujt két holland

nvelvi valtozas ielenlegi allapotarol.

1. Bevezetés

A World Atlas of Language Structures Online [Dryer & Haspelmath, 2013] kett6
dominans szoérendet tulajdonit a holland nyelvnek, mégpedig az SVO ¢és SOV roviditéssel
jelolteket, ahol S (subject) az alanyt, V (verb) az igét és O (object) a targyat jeloli. Az els6
rovidités tehat azt jelenti, hogy a ragozott ige a holland kijelent6 moédu fomondatokban a
masodik helyen all, mig az SOV jelolés az ugynevezett mellékmondati szorendre utal. Ezen
két tipikus szosorrend mellett megjelenhet a V1-szorend is, azaz amikor a ragozott ige a
legels6 helyre keriil a mondatban [Bruins & Salverda, 2007]. Dolgozatom két ilyen szérend,
feltételes modu szerkezettel foglalkozik. Mindkét altalam vizsgélt jelenség aktudlis, az
egyiket 1988-ban fedezték fel, és azdta nyer egyre nagyobb teret, rendkiviil fontos
valtozdsokat hozva a holland feltételes médi mondatok szérendjében. Az eddig tiltott,
ugynevezett Croma-mondatok szorendje valik ugyanis egyre inkabb a beszélt és irott nyelv
természetes részévé, vélhetéen egy olyan tendencia révén, melyben a hiperkorrekcio is
szerepet jatszik. A Croma-mondatokban a feltételes mondat mindkét tagmondata inverzidval
kezdddik, azaz V1-sorrend Iép fel, példaul:

@ Regent het morgen, blijf ik thuis. (Ha holnap esik az es6, otthon maradok.)

1997-ben ez a mondattipus az ,,agrammatikus” helyett az ,,informélis” cimkét kapta a
holland grammatikai szabalyzatokban, azonban a mai nyelvhasznalatot vizsgalva ugy tlinik,
hogy ez a jelz6 sem allja mar meg a helyét. Kutatasom egyik része tehat arra iranyul, hogy
1988 6ta mennyire terjedt el a Croma-jelenség a hollandiai és belgiumi hollandban, az irott
(korpusz) és a beszélt nyelvben (kérdéiv).

Kutatasi kérdés 1: A t6bbi szorendhez képest milyen gyakran fordulnak elé Croma-mondatok
a korpuszban?

-171-



Hargitai Lil: V1-szerkezet a holland feltételes médban

Kutatasi kérdés 2: A kérdoivben kirajzolodnak-e haszndlat- és elfogadasbeli kiilonbségek a
demogrdfiai adatok mentén (kiilonos tekintettel a teriileti kiilonbségeket nézve)?

Hipotézis 1: A Croma-jelenség eloforduldsa nem véletlenszerii a kérddoivben, ezért a relevins
példamondatok elfogadadsa kozott is, illetve az elfogadas (passziv ismeret) és az aktiv
hasznalat kozott is van Osszefiiggés.

A masik Vl-szerkezettel foglalkozd kérdéskor két holland segédige feltételes modu
hasznalatara iranyul: a mocht(en)-t és a tipikusan belgiuminak nevezett koriilbeliili
megfelel6jét, a moest(en)-t vetettem Ossze a kérddivemre érkezett valaszok alapjan. A
relevans és kiemelked6 szakirodalom alapjan [Boogaart, 2007; Beekhuizen, 2008; Diepeveen
et al., 2006] az alabbi kutatasi kérdést és hipotéziseket allitottam fel.

Kutatasi kérdés 3: Adodik-e osszefiiggés a Croma-jelenség és a mocht(en)/moest(en)
elfogadasa kozott?

Hipotézis 2: A mocht(en) a hollandiai, a moest(en) pedig a belgiumi vilaszadok kérében lesz
szélesebb korben elfogadott és alkalmazott.

Hipotézis 3: A kérdoiv kitoltoi a mocht(en)-t nem hasznaljak irredlis jelentésben.

2. Elméleti hattér
2.1 V1-szerkezet, mint erds nyelvi jel

A kutatasom elméleti hatterét Beekhuizen és Leuschner tudomanyos vitaja keretezi,
amelynek kozéppontjaban az az eldontetlen kérdés all, hogy erds nyelvi jelnek tekintheté-e a
fliggd V1-szerkezet a holland nyelvben. Erds nyelvi jel alatt azt értik, hogy egy adott
nyelvtani forma mar onmagaban is hordoz egy jol koriilhatarolhatd nyelvi jelentést.
Beekhuizen [2016] ugy véli, a V1-konstrukcié csak az esetek egy részében utal feltételes
kontrasztot (1), illetve ellentétet és a besz¢éld er6s meglepddését (2) sugallja [Beekhuizen,
2016]:

@ Werden in 1942 vijfentachtig onderzeeboten tot zinken gebracht, in 1943 was dit
aantal gestegen tot tweehonderdenzevenentachtig. (Mig 1942-ben nyolcvanot
tengeralattjarot siillyesztettek el, ez a szdm 1943-ra kétszdznyolcvanhétre nott.)

2 Zit je voor jaren in de cel, moet je nog verhuizen ook. (Ha évekig bortonben iilsz, még
koltdzndd is kell.)

Beekhuizen a fenti mondatokat nem tekinti feltételes modunak, szerinte a szérend tehat nem
er0s nyelvi jel, mert nem mindig feltételességet fejez ki. Leuschner [2016] azonban egy
grammatikalizaciés folyamat eredményeként tekint arra, hogy az (1)-(2) példak latszolag
miért nem feltételes moduak. Tanulmanyaban tovabba bevezeti a Sweetser [1990] altal
hasznalt fogalmakat, aki megkiilonboztet tartalmi (content-level linkage) ¢és ismereti
(epistemic-level linkage) alapu feltételességet. Mig az el6bbi ok-okozati alapon nyugszik, az
utobbi inkabb egy logikai kovetkeztetés eredménye. Leuschner [2016] szerint ez a
tovabbarnyalas az alapja annak, hogy a Beekhuizen [2016] altal hozott (1) és (2)
példamondatokat is feltételesnek tekinthetjiik, ezek ugyanis ismereti alapu feltételesség
jelentését hordozzak magukban. Tanulmanya végén Leuschner [2016] Beekhuizennel [2016]
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ellentétben tehdt arra a konkliziéra jut, hogy a Vl1-konstrukcid igenis fontos, jol
koriilhatarolhatd nyelvi jelentést hordoz a hollandban, nevezetesen minden esetben
valamilyen feltételességet fejez ki.

2.2 Szorend és szemantikai integrdltsag osszefiiggése

Renmans & Van Belle [2003] szerint a mellékmondat matrixmondatba valdé formalis
inkorporaltsaga egyenes aranyossagban all a szemantikai integraltsig mértékével. Ez utobbi
alatt a matrix- és mellékmondat tartalma kozotti fogalmi kapcsolatot értjilk. Renmans & Van
Belle [2003] kovetik Konig & Van der Auwera [1988] meghatarozasat: a formalis
inkorporacié feltételes mondatok esetén azt jelzi, milyen mértékben része a mellékmondat
(akar eldrevetve, akdr masodik tagmondatként) a matrixmondatnak. Harom lehetdséget
vazolnak fel: amikor a mellékmondat az els6 helyre lép, és a kovetkezd tagmondatban
megjelenik a V1-szoérend, a formalis inkorporacié a legmagasabb (integrativ). Kisebb mértéki
az inkorporaltsag a masodik esetben, amikor egy rezumptiv sz6 (hollandban a dan, magyarban
,,akkor”) el6zi meg a matrixmondatot. A nem-integrativ esetekben pedig a mellékmondatot
egy V2-sorrendii matrixmondat koveti.

3) @ Als het morgen regent, blijven we thuis. (Ha holnap esik az esd, otthon
maradunk.)

(b) Als het morgen regent, dan blijven we thuis. (Ha holnap esik az es6, akkor
otthon maradunk.) [rezumptiv]

(c) Als je dorst hebt, er is limonade in de koelkast. (Ha szomjas vagy, van
limonéd¢ a hiitdben.) [nem-integrativ]

Dancygier & Sweetser [2005] angol nyelvre vonatkozd tanulmanya tovabb arnyalja a
létrehozott mentalis tér milyensége alapjan lehet konnyen csoportositani (Mental Space
Theory). A Boogaart [2007:8] altal tartalminak nevezett feltételesség naluk eredetileg
»prediktivként” szerepel. Klasszikus példaja ennek a 3. (a) mondat, ahol egyben egy alternativ
forgatokdnyvet is felvazol a beszélé: amennyiben nem esik az esd, akkor viszont nem
maradunk otthon. Ezen beliil azonban Dancygier & Sweetser [2005] tovabbi alfajokat
kiilonboztetnek meg. A legtobb feltételes mondatban kozos, hogy egy ,.alternativ vilagot”
hoznak Iétre, azaz egy olyan teret, amely nem azonos a valdsaggal. Ezen mentélis tér
milyensége alapjan tovabbi két tipust feltételességet lehet megkiilonboztetni: hipotetikus
tartalmi feltételesség esetében a besz¢éld ugy véli, a mondat tartalma valamikor a jovében
megvaldsulhat, ugyan nem a beszéd pillanataban, de valamivel késébb, adott koriilmények
megvaltozasaval, példaul:

4 Mocht je nog vragen hebben, dan kun je altijd even contact met ons opnemen. (Ha
lenne még  kérdésed, barmikor felveheted veliink a  kapcsolatot.)

Ezzel ellentétben az irredlis tartalmi feltételes mondatokban a beszéld megtagadja annak

lehetdségét, hogy a feltétel valaha megvalosuljon, mivel az Osszeegyeztethetetlen a
valosaggal, jelenlegi ismereteinkkel a vilagrél [Boogaart, 2007]:
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(5) Moest het altijd licht zijn, zouden we niet komen tot dag en nacht. (Ha mindig vildgos
lenne, akkor nem lennének nappalok és éjszakak.)

A (4)-(5) mondatokkal szemben a nem-tartalmi (nem-prediktiv) feltételes mondatok kozé
soroljuk a 3. (c) mondatot. Ebben ugyanis nem valddi feltételrél van szd, a beszéld nem azt
szeretné kifejezni, hogy csak akkor van limonadé a hiitében, amennyiben szomjas a
beszélotarsa. Sokkal inkabb felhatalmazza, illetve kéri beszédpartnerét, hogy szolgalja ki
magat limonadéval, ha szomjas. A beszéden, mint aktuson, nevezetesen utasitison van a
hangsuly, nem pedig valamilyen tényleges feltételen.

2.3 A Croma-jelenség

A Croma-jelenség megfigyelése Joop van der Horst holland nyelvész nevéhez kothetd,
aki egy 1988-ban irodott cikkében egy akkoriban nagyobb teret nyerd nyelvi jelenségre hivta
fel a figyelmet. Eszrevette, hogy egyre gyakrabban hasznilatos a legfontosabb holland
grammatikai szabalyzat, az akkori ANS [1984] altal még helytelennek nyilvanitott szorend:

(6) Hou je van vlees, braad je in Croma. (Ha szereted a hast, Cromaban siitsz.)

A jelenséget Van der Horst a (6)-0s példamondat alapjan nevezte el, ugyanis ez a szlogen egy
kozismert holland siitéshez hasznalt termék reklamjaban szerepelt. Szerinte a fenti mondatbdl
nem lenne kihagyhat a rezumptiv dan, kivéve, ha felsz6litd6 modrol lenne sz6 (Ha szereted a
hust, siiss Cromaban!), azonban nyilvanvaléan nem ez a mondat helyes interpretacidja [Van
der Horst, 1988]. A nyelvész dan-nal kapcsolatos anyanyelvi intuicioit egyébként az akkori
ANS [1984] példai is teljes mértékben alatdmasztottak:

7. (@ Als je je ziek voelt, dan moet je thuis blijven. (Ha betegnek érzed magad,
otthon kell maradnod.)

(b) Als je je ziek voelt, moet je thuis blijven.
() Voel je je ziek, dan moet je thuis blijven.
(d) *Voel je je ziek, moet je thuis blijven.

Lathatd, hogy a holland mondat elejérél a ,,ha” szo6 megfeleldje elmaradhat, azonban az
inverzios kezdés utan a dan elhagyasa nem megengedett, amelyet az ANS [1984] a 7. (d)
mondat megcsillagozasaval jelol. Van der Horst az ANS [1984] 659. oldalara hivatkozik,
azonban a vonatkozd fejezetben (Voorwaardelijke voegwoorden: als, wanneer, indien,
ingeval, zo; mits, tenzij, tenware) azota azt talaljuk, hogy a 7. (d) mondat mar nincs
megcsillagozva agrammatikusként, hanem az ,,informalis” megjelolést kapta. Az 1997-es
masodik kiadas tehat mar figyelembe vette a nyelvi valtozast. Joop és Kees Van der Horst
[1999] szamtalan példaval tamasztjak ala azt a nézetet is, mely szerint a Croma-mondatok
eléforduldsa valdjaban nincs lesziikitve az informélis nyelvhasznalatra vagy a reklamok
nyelvezetére, annak ellenére, hogy az ANS [1997] informalis cimkével latta el a Croma-
példamondatot. Ahhoz azonban, hogy ezeket a mondatokat mindenki elfogadhatdak talélja,
még legalabb egy generacionyi idOnek kell eltelnie szerintiik. Azt, hogy ez a valtozas
mostanra bekodvetkezik, illetve bekOvetkezett a hollanban, Van der Horst & Van der Horst
[1999] nem tartjak meglepdnek. Azt sokkal inkabb, hogy eddig miért nem tdrtént meg. A dan
elhagyasa ugyanis valojaban egy kivételt sziintet meg, mivel a ,,hagyomanyos”, azaz als-szal
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bevezetett feltételes mondatok esetében a dan elhagyhat6. A tiltds csak egyetlen
mondattipusra vonatkozott. Az ilyen kivételek megsziintetése pedig a nyelvi valtozas egy elég
gyakori fajtdja. A Croma-jelenséggel kapcsolatban felvetddik a hiperkorrekcio lehetdsége is:
irasban ugyanis a dan hasznalata abszolat keriilendd, mig szoban, f6leg hosszi tagmondatok
esetében gyakori. Aki irasban tal gyakran probalja elhagyni a dan-t, eléfordulhat, hogy olyan
esetben is megteszi, amikor azt a nyelvtani szabalyok nem irnak el6. Van der Horst & Van der
Horst [1999] szerint nem kizart tehat, hogy ez a hiperkorrekcios irasbeli jelenség hozzajarul
ahhoz, hogy a Croma-mondatok szoban is egyre gyakoribbak.

2.4 Mocht(en) vagy moest(en)? - kiilonbségek a hollandiai és belgiumi
nyelvvaltozatban

A holland és belga nyelvvaltozat kozotti kiilonbségeket Boogaart [2007] tanulmanya a
mocht(en) és moest(en) hasznalatanak vizsgalatan keresztiil kdzeliti meg. Ebben a kutatasban
kirajzolodott, hogy a mocht(en) inkabb a hollandiai, mig a moest(en) szinte kizardlag a belga
nyelvhasznalatra jellemz6. Boogaart a beszélt holland nyelv korpuszat (CGN-Corpus
Gesproken Nederlands) hasznalta. Hogy mennyire nem jellemz6 a moest(en) a hollandiai
nyelvhasznalatban, azt jo1 szemlélteti, hogy a hollandiai korpuszban (NNL) 0 talalat volt ra,
mig a mocht(en)-ra 40 talalat adodott. Ek6zben a belgiumi beszélt nyelvi korpuszban (BNL)
84-szer fordult el6 a moest(en) és csak 20-szor a mocht(en). Kutatasaban Boogaart [2007] még
egy adatra felhivja a figyelmet, mely a moest(en) és mocht(en) hasznalati lehetdségeir6l szol.

1.tablazat: A mocht(en) és moest(en) hasznalati lehetéségei

NHOUDELIJK CONDITIONEEL IET-INHOUDELIJK
HYPOTHETISCH |RREALIS CONDITIONEEL
NNL moest - - -
Imocht 8 0
als + moest k- - -
als+mocht B3 0 2
BNL Imoest 7 4 17
mocht 6 2 5
als + moest 12 1 3)
als+mocht 2 0 1

Forrds: Boogaart, 2007

Az 1.tablazatbol az szlirhet6 le, hogy a hollandiai nyelvhasznalatra jellemzé mocht(en)
eggyel kevesebb funkciot tolthet be, mint a belga moest(en), nevezetesen nem hasznalhato
irrealis kontextusban. Ezek azok, amelyben a protasis, a feltételes mondat feltételt tartalmazo
tagmondatanak megvalosulasara a besz¢ld semmilyen esélyt nem lat (1asd: (5) mondat).

Van der Wouden [1998] ugyanakkor azt allapitotta meg, hogy mar a belgiumi
nyelvhasznalatban is gyakoribb a mocht(en) hasznalata, mint a moest(en)-¢. Ebben az esetben
egy hiperkorrekcios jelenség 1ép fel, melynek lényege, hogy a belgdk automatikusan
mocht(en)-ra valtanak a moest(en) helyett. Emogott torténelmi okok allhatnak [Diepeveen et
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al., 2006]. Stoops [1959] azt irja a moest(en) hasznalatarol, hogy ez a gallicizmus a dél-
holland nyelvhasznalatban elég elterjedt, szerinte egy ,,mélyen gyokerezd gazrél” van szob.
Demol [1973] ,,devians moest(en)-hasznalatot” emlit, Haeseryn [1996] pedig arrdl ir, hogy
habar évtizedek ota vehemensen kiizdenek ellene, a moest(en) hasznalata nem sziint meg, igen
gyakran lehet hallani. Mind a Van Dale [2005], mind az ANS [1997] megjegyzi, hogy a
moest(en) elsdsorban a belgiumi nyelvhasznalatban jellemzd. A torténeti részt attekintve
értheté, miért veti fel tobbek kozott Diepeveen et al. [2006] és Boogaart [2007] is a
hiperkorrekcio lehetdségét a belgiumi beszélok esetén: amelyik belga Ggy tudja, a moest(en)
,hem helyes”, megprobal minden esetben automatikusan mocht(en)-re valtani, még akkor is,
ha egy hollandiai hollandot beszé16 nem hasznalna azt.

3. Korpuszkutatas

Egy Sketch Engine nevli online korpuszlingvisztikai eszkdz segitségével
megvizsgaltam, hogy milyen gyakorisaggal fordulnak elé a kiilonb6zé szorendl, azaz
kiilonboz6 szemantikai integraltsagu feltételes mondatok az irott hollandban. Emellett arra a
kérdésre is kerestem a valaszt, hogy a Croma-jelenség térnyerése vajon szignifikdnsan
észlelhetd-e a holland nyelvili korpuszban.

A Sketch Engine egy nyelvészek szdmara kifejezetten hasznos program, ugyanis
amellett, hogy tobb mint 500 kész, Osszeallitott korpuszt tartalmaz tobb mint 90 nyelven,
algoritmusai még elemzik is nyelvészetileg a szovegeket, igy rendkiviil egyszeri mdédon
kereshetdek benne az adott nyelv sajatossdgai. Magam is egy elore Osszeallitott korpuszbol
dolgoztam, melynek Dutch Web 2014 (nlTenTen14) a neve, €s koriilbeliil 2,5 milliard sz6bol
all. A korpusz - ahogy a nevébdl is latszik - szamtalan fajta interneten talalt szovegbdl all. Az
altalam hasznalt holland nyelvii korpusz 2014 marciusaban késziilt el, a nyelvi jelenségeket
tehat ezzel a datummal bezardlag tudtam Vizsgailni.2 A korpuszon beliili kereséshez CQL
(Contextual Query Language) nyelvet hasznaltam, hogy a vizsgalatomhoz sziikséges
paramétereket be tudjam taplalni.

Osszesen 6t keresést futtattam le a vizsgalat soran. El6szor olyan keresést inditottam,
amelynek kritériumai az alabbiak voltak: a mondat elején ige szerepeljen (akar ragozott, akar
infinitiv alakban), majd ezt az igét egy személyes névmas kovetheti, utdna barmennyi sz6
kovetkezhet, viszont kés6bb szerepelnie kell egy vesszonek és a dan szonak. Erre a keresésre
112.773 talalat adodott.

Ezutan arra voltam kivancsi, hogy mennyi Croma-mondat talalhat6 a korpuszban. Ehhez
az alabbi kritériumokat kellett betaplalnom: a mondat igével kezdddjon, ezt kdvesse egy
személyes névmas, majd barmennyi sz6 utan j6jjon egy vesszd, azutan ismét egy inverzio
(ige, majd személyes névmas), és a végén kizartam a kérddjel vagy felkidltojel megjelenését.
Ebben az esetben 47.927 talalat bizonyult megfelelonek. Ez az el6z6 talalatszamnak
minddssze kevesebb, mint egy harmada, tehat Iényegesen jelentdsebb szdmu taldlat adddott a
dan-t tartalmazo feltételes mondatokra. A 2.2. fejezetben érintélegesen mar kitértem arra a
kérdéskorre, hogy a Croma-mondatok formailag tulajdonképpen semmiben sem kiilonbdznek
az olyan feltételes mondatoktol, melyeknek mellékmondatai felszolitast tartalmaznak.

(27) Heb je hiervoor aanvullingen, laat het dan even weten. (Ha van ehhez barmilyen
kiegészitésed, jelezd csak!)

! a holland korpuszrol bévebben itt lehet olvasni: https://www.sketchengine.eu/nltenten-dutch-corpus/
2 a korpuszesalad leirasa itt talalhato: https://www.sketchengine.eu/documentation/tenten-corpora/
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Lathat6, hogy mig a magyar mondatban ilyenkor felsz6lité jelet kell tenni a mondat
végére, a hollandban ez nem kotelezd, éppen ezért még a mondat végi irasjel megkotése sem
teszi lehetévé, hogy a Croma-mondatok és a felsz6litd mellékmondata feltételes mondatok
kozott kiillonbséget tegylink formailag. A Sketch Engine tehat mind a két tipusba tartozod
mondatokat helyes talalatként értelmezi. Eppen ezért azt az ilyen esetekre bevett modszert
alkalmaztam, hogy kisebb mintaként az elsd szaz talalatot atolvastam, és megkerestem, hany
Croma-mondat talalhaté ebben a mintaban, majd ezt aranyositva a teljes taldlatszamra
felszoroztam. Mivel szdz mondatbol 81 fals-pozitiv talalat volt, ez azt jelenti, hogy az 0sszes,
kozel 48.000 mondat koziil minddsszesen koriilbeliil 9.100 lehet valédi Croma-mondat.

Vizsgalatom kovetkezO targyat az als-szal kezd6do feltételes mondatok képezték.
Eloszor a szemantikailag legjobban integralt tipusok szamat allapitottam meg, ehhez meg
kellett adnom a mondat eleji als és barmennyi sz6 utan egy kotelezd vesszot és egy inverziot.
Az el6z6 esethez hasonloan a felszolitdé modot itt sem tudjuk elkeriilni a talalatok kozott. Az
el6z6 metodikat alkalmazva atnéztem az elsé 20 talalatot (az alacsonyabb Gsszes szamu talalat
miatt itt nem kellett szazat atnézni), és a valodi pozitiv talalatok aranyat az egész halmazra
vetitve koriilbeliil 658 helyes taldlat adddott, ami nagysagrendileg joval kisebb, mint az el6z6
eredmények.

Ezutan a rezumptiv tipusu feltételes mondatokra kerestem ra, tehat kotelezd elemként az
als mellett a dan-t és az azt kovetd inverziét adtam meg. fgy kisebb mintat attekintve, és ebbdl
kovetkeztetve mindossze 298 talalat adodott, tehat kozel fele annyi, mint az inverzios esetben.

Végiil a nem-intergrativ feltételes mondatokat vizsgaltam, azaz azokat, ahol a
mellékmondat egyenes szorendet tartalmaz, mivel mind a szemantikai-pragmatikai, mind a
szintaktikai kapcsolat laza a matrixmondat és a mellékmondat kozott. Ebben az esetben is
clé6fordulhatnak fals-pozitiv talaltatok az als egyéb jelentéséb6l, vagy a helytelen
kozpontozasbol fakaddan. 224 talalat volt Gsszesen, ebbdl az elsé hiiszat ellenérizve azonban
csupan 0t bizonyult valodi pozitiv talalatnak. Ez az egészre kivetitve koriilbeliil 49 helyes
talalatot jelenthet, amely minden eddigi koziil a legalacsonyabb szamu, a 2,5 milliard szavas
korpuszt nézve pedig szinte elhanyagolhatdé mennyiségnek mondhat6é. A kiilonb6z6
keresésekre kapott eredményeket az alabbi tablazat foglalja 6ssze:

2. tablazat: A korpuszkutatas eredménye

Keresés Pozitiv taldlatok Megjegyzés
szdma
inverzio + dan 112.773 -
inverzi6 + inverzié (Croma-mondat) 9.100 kisebb mintan elvégzett

ellendrzés alapjan becsiilt adat

als + inverzio6 (integrativ) 658 kisebb mintan elvégzett
ellendrzés alapjan becsiilt adat

als + dan (rezumptiv) 298 kisebb mintan elvégzett
ellendrzés alapjan becsiilt adat

als + egyenes (V2)-szorend (nem- 49 kisebb mintan elvégzett
integrativ) ellendrzés alapjan becsiilt adat

Forras: sajat szerkesztés
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Osszességében a korpuszvizsgilat eredményérdl tehat megallapithatd, hogy az
inverzioval kezd6d6 mondatok egyértelmii elényt élveznek barmelyik tipust als-szal
bevezetett feltételes mondathoz képest. Emellett elmondhatd, hogy a nem-intergrativ tipus
fordul el6 a legkevesebb mennyiségben, még a rezumptiv €s integrativ feltételes mondatokhoz
képest is mindossze egy tized/egy tizenketted az el6forduldsi valdsziniisége. A Croma-
mondatok pedig annak ellenére, hogy az dssztaldlatok mindossze koriilbeliil 7,4%-at teszik ki,
meglepd médon a masodik leggyakrabban eléforduld szérendet képviselik.

4. Kérdoiv

A kérdoiv készitésével az volt a célom, hogy az irott korpusz mellett az é16szobeli
nyelvhasznalatot is tudjam vizsgédlni. Arra voltam kivancsi, hogy tapasztalok-e jelentds
eltérést a korpuszvizsgalat és a kérddiv eredményei kozott, tehat a szobeli nyelvhasznalatban
is megfigyelhet6-e a Croma-mondatok és az inverzid jelentGs térnyerése, a dan elhagyasa,
illetve a mocht(en) és moest(en) gyakoriak-e a hollandiai, illetve a belgiumi nyelvhasznalok
korében.

Mivel a nem, kor, iskolazottsag €s régidé szempontjait is figyelembe véve szerettem
volna kovetkeztetésekre jutni, a kérddiv elsd részében ezekre az adatokra kérdeztem ra.
Ezutan olyan feladattipus kovetkezett, ahol a valaszadoknak egy megkezdett mondatot kellett
a sajat szavaikkal befejezni. Ehhez elétte megadtam egy néhdny mondatos szituaciot, leirast,
amely alapjan nyelvtanilag helyes és értelmes valaszokat kellett adni. A kovetkezd részben
pedig forditva: a mondat masodik fele volt adott, mig a valaszadoknak a kezdést kellett
kitolteni. Ezutan két teljesen nyitott kérdésre lehetett valaszolni, mindkét kérdés erdsen a
feltételes mod haszndlata iranyaba befolydsolta a kitoltdket, igy megtigyelhettem, milyen
konstrukcidkat hasznalnak az anyanyelviiek, amikor semmilyen megkotés nincs. Végiil hat
elére megirt mondatot kellett megitélniiik a kitoltoknek, erre harom lehetdséget adtam: helyes,
szokatlan, vagy egyenesen helytelen az adott mondat.

A kérdoivet 600-an toltotték ki, néhany valaszadot azonban ki kellett sziirndm, mert arra
a kérdésre, hogy anyanyelviik-e a holland, nemmel feleltek, illetve voltak egyéb,
hasznalhatatlan valaszok, példaul aki minden kérdésre egy ,,-” jellel felelt. A sziirés utan 593
valaszt vettem szamitasba. Eldszor a demografiai adatokbol készitettem kimutatisokat,
melyek koziil a két legfontosabb valtozot emelem ki a dolgozatban. A nemnél mar lathato
(lasd:1. abra), hogy a kozel 600 kitoltd ellenére a kérddiv nem reprezentativ, hiszen a nemek
szazalékos aranya kozel sem hasonlit a holland anyanyelvii tarsadalom felosztasara. Ez az
aranytalan eloszlas nehezitette a pontos eredmények megéllapitdsat, hiszen két alminta
(férfiak és ndk) kozott szinte 3,5-sz0rds a kiilonbség.
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1. abra: A nemek eloszlasa (sajat készitésii abra).

Nem

Ferfi

22 6%

N6

77.4%

Forras: sajat szerkesztés

A masik fontos demografiai adat a teriilet volt, pontosabban arra voltam kivancsi,
hogy a kitolté belgiumi hollandot vagy hollandiai hollandot beszél. Mindkét csoportbol kozel
azonos szamu kitoltés érkezett, ami szintén nem tekinthetd reprezentativnak:

2. abra: A teriilet/nyelvhasznalatbeli kiilonbségek

Terilet

Igiumi
7 0/

a0

»HT

~

hollandiai

52,8%

Forras: sajat szerkesztés
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A kérdéivre érkezett valaszokat ezutan az IMB SPSS Statistics (Version 27.0) nevil
program segitségével elemeztem. Mivel az egyéni valaszos kérdéseket a program nem tudja
kezelni, le kellett kodolnom a kitoltéseket. Azon kiviil, hogy leir6 statisztikai modszerekkel
megvizsgaltam, milyen aranyban szerepeltek Croma-mondatok a dan-t tartalmazo
mondatokhoz képest, korrelacido- ¢és kiillonbozoségvizsgalatokat futtattam le az SPSS
segitségével. Eloszor a Croma-jelenséggel kapcsolatban futtattam le teszteket. Mivel a
Croma-példamondatok elfogadésa intervallumskalan értelmezett adat, normalitasvizsgalatokat
futtattam le a nyelvhasznalatra vonatkozoan. A tesztek eredményei p=0,000 mindkét esetben
azt mutattak, hogy a mintak nem normaleloszlasuak, ezért a nemparaméteres Mann-Whitney-
teszt segitségével vizsgaltam a kiillonbozéséget. Azt az eredményt kaptam, hogy a belgiumi
besz¢élok szignifikdns mértékben jobban elfogadtdk azt a példamondatot, ahol a Croma-
mondat mindkét tagmondata imperfectum igeidejii igét tartalmazott. A rangpontszamok atlaga
a hollandiai hollandot besz¢élok esetében MR=268,78, a belgiumi hollandot hasznaloknal
pedig MR=328,54. Azt, hogy jelentds (szignifikans) a kiilonbség az U=34988,000 és p=0,000
értékek igazoljak. Hogy a két valtozo, azaz a régid és a Croma-mondat elfogadisa
szignifikdnsan Osszefligg-e, Pearson-féle korrelacioteszttel deritettem ki, melynek eredménye
azt igazolja, hogy a beszéld szarmazasi helye jelentOsen Osszefligg a fent emlitett Croma-
mondat elfogadasaval (r= -,195**; p=0,000). A negativ el6jel azért fontos, mert a belgiumi
beszéloket az atkodolas utan egy kisebb szam (0) jelezte, mint a hollandiaiakat (1), a Croma-
mondatok elfogadasa viszont egy 1-t0l 3-ig terjedo skala, ahol az 1 a legkevésbé, 3 pedig a
legelfogadobb hozzaallast tiikrozte. A szoveges valaszokat gy kodoltam at, hogy aki
hasznalatost jelolt, az harmas szdmot kapott, aki szokatlant irt, az kettest, a legelzarkozobbak
pedig egyest kaptak. Az eldjel tehat azt mutatja, hogy minél inkabb adott valaki magasabb
pontszamot a Croma-mondatra (minél elfogaddébb volt a szoveges valasza), annal inkabb
kisebb a teriiletére vonatkozo szamadat, tehat ,,annal inkabb belgiumi”.

Ezen felil a nem tekintetében adddott szignifikdns kiilonbség. A sziikséges
normalitasvizsgalatok elvégzése (Kolmogorov-Smirnov- és Shapiro-Wilk-tesztek: p=0,000)
utan a Mann-Whitney-teszt kimutatta, hogy a férfiak mind a kett6 Croma-példamondattal
szemben szignifikdnsan elfogadobbak voltak. A jelen idejii igét tartalmazd Croma-mondatnal
a férfiaknal MR=326,44, a ndknél pedig MR=288,41. A kiilonbség jelentOségét az
U=26808,000 és p=0,011 értékek igazoljak. A mult idejli igét tartalmazd mondatndl az
értékek az alabbiak szerint alakultak: a férfiaknal MR=337,09, n6knél MR=276,64 és
U=23529,000; p=0,000; tehat a kiilonbség még jelentésebb. A Pearson-féle
korrelaciovizsgélat pedig azt mutatta ki, hogy a nem és a Croma-mondatokra adott reakciok
szignifikdns mértékben, rdaddsul erésen korreldlnak a nemmel (ezt a szignifikancia p értékei
mellett az SPSS csillagozassal jeloli: egy csillag a meglévd korrelacio, két csillag pedig az
erds korrelacio jele). A jelen idejii igét tartalmazé mondatra az eredmények: r= ,172 ** ¢&s
p=0,000. A mult idejii igét tartalmazé mondatra pedig r=,106** és p=0,010. Itt azért pozitiv a
korrelacios egyiitthatd eldjele, mert a nemeknél a férfiak magasabb szdmot (1) kaptak az
atkodolas soran, mint a ndk (0). A feltételezésem azonban az, hogy valdjadban nem a nembeli
kiilonbség okozza az eltérést, hanem egy emdogott 4allo valtozd, nevezetesen a
nyelvhasznalat/teriilet. A hipotézis igazolasdhoz tobb tesztet lefuttattam, el8szor
kiilonbozdségteszttel igazoltam, hogy belgiumi beszélok kdzott szignifikansan tobb férfi volt
(belgak esetén MR=312,60, hollandokndl=283,05 ¢s U=39453,000; p=0,004, ami igazolja,
hogy az MR értékek kozotti kiillonbség szignifikdns). A két valtozo (teriilet és nem)
szignifikdnsan és erdsen korreldl is (r= -,119%* és p=0,004). Ez alapjan azt feltételezem, hogy
a Croma-példamondatok elfogadasdban valojaban nem a nem volt dontd tényezd, hanem a
teriilet. Amellett, hogy ennek a hipotézisnek nagyobb a tudomanyos megalapozottsaga a tobbi
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eredményt is figyelembe véve, ugy gondolom, hogy a férfiak extrém moédon vald
alulreprezentaltsaga tette nehezebbé azt, hogy a valodi kiillonbség megmutatkozzon.

Ezutan a Croma-mondatok kozott kerestem kapcsolodast. Kivancsi voltam, hogy van-e
kapcsolat a két példamondat elfogadasa kozott. Ehhez egy korrelaciovizsgalatot futtattam le,
amely kimutatta, hogy a két mondat elfogadasa szignifikansan és erdsen korrelal (r=,350** és
p=0,000). Mivel a korrelacios egyiitthatd pozitiv eldjelli, az a kdvetkeztetés vonhato le, hogy
aki az egyik Croma-mondatot elfogadta, az a masikra is elfogadobban reagalt. Azon
hipotézisem tesztelésére, mely szerint a Croma-mondatokat elfogadok hasznaljak is azokat,
szintén Pearson-féle korrelaciovizsgalatot alkalmaztam. El6ljaroban fontosnak tartom
kiemelni, hogy nem minden kérdésre érkezett egyenld szamu valasz, mert habar kotelezOve
tettem a valaszadast minden kérdésnél, sok kitoltd egy kihuzassal (,,-) valaszolt példaul
egyetlen kérdésnél. Olyan is eléfordult, hogy valaki egy adott szérendii mondatkezdéshez
vagy veégzddéshez nem tudta elképzelni, hogyan toltse ki a hidnyzo részt, €és ezt kifejtette a
valasz helyén, példaul: ,,(van deze zin kan ik niets maken.)”, azaz ,.ezzel a mondattal nem
tudok mit kezdeni”. Ertelemszertien az ilyen valaszokat nem lehet az altalam szandékozott
moddon, SPSS-ben feldolgozni, legfeljebb az szolgal adatként, hogy az adott mondatot hanyan
nem tudtdk értelmezni. Az sem lett volna helyes megoldas, ha az ilyen valaszt adokat teljes
mértékben kisziirom, mert lathato volt, hogy csak egy-egy mondatnal reagaltak igy, a tobbi
feladatot pedig figyelmesen kitoltotték. Ebbol kifolydlag dontdttem ugy, hogy csak az egyes
valaszokat torlom az adott kérdésnél. Az Gsszes kérdést figyelembe véve kérdésenként a
legnagyobb szamu valasz, amelyet ilyen metodikaval tordltem, csak 16 darab volt, ami szinte
elenyész6 része az 593 valasznak, ezért nem gondolom, hogy jelentés mértékben befolyasolja
az eredményeket. A Pearson-féle korrelacioteszttel tehat szamtalan Osszefliggést tudtam
Kimutatni. Annak érdekében, hogy az egyéni, sajat szavas valaszokat 6ssze tudjam hasonlitani
SPSS-ben, egy egyedi kddolasi rendszert kellett bevezetnem. A kod kétféle szambol allt: O-
val jeloltem azokat a valaszokat, ahol a valaszadd inverziot hasznalt dan nélkiil az altala irt
tagmondatban. Azokat a valaszokat, amelyek dan-nal kezdddtek, az egyes szam
helyettesitette. A Croma-mondatok tekintetében megmutatkozott, hogy nemcsak egymassal
korreldlnak, hanem a mult idejii igét tartalmazd példamondat elfogadasa szignifikdnsan
korrelal a két inverzioval kezd6dé mondatra adott valasszal: az egyik mondattal erésen (r=-
,150** ¢és p=0,000), a masik mondattal gyengébben, de szignifikans mértékben (r= -,103* és
p=0,013) korrelal. A korrelacios egyiitthatd azért negativ eldjelii, mert ahogy arrdl kordbban
mar sz6 volt, a 0 jelolte a Croma-mondatos valaszokat, az 1 pedig a rezumptiv dan-t
tartalmazokat. Lathatd, hogy a hipotézisem igazolddott, vagyis van Osszefliggés a Croma-
mondatok elfogadésa ¢s alkotédsa kozott, az el6fordulas nem véletlenszeri. Emellett még egy
érdekesség adodott: az imperfectum idejii Croma-mondat elfogaddsa korreldl mind a
mocht(en)-nal (r= ,105 *; p=0,011), mind a moest(en)-nal kezd6d6 feltételes mondatra
(R=,147**; p=0,000) adott reakciokkal. Vélhet6en ennek hatterében is az all, hogy a belgak
gyakrabban kezdték mocht(en)-nal vagy moest(en)-nal a mondataikat, ahogyan azt a fejezet
késébbi szakaszaiban olvashatd. Ez alatamasztja Beekhuizen [2016] azon allitasat, mely
szerint a V1-szerkezet a belgiumi nyelvhasznalatban tovabb grammatikalizalodott, mint a
hollandiaiban.

A Croma-mondatok utan a mocht(en) és moest(en) elfogadasat, illetve hasznalatat
kezdtem vizsgalni. Boogaart 2007-es eredményei alapjan tobb hipotézist és kutatasi kérdést
felallitottam ezzel kapcsolatban. Eldszor azt néztem, hogy a teriilet befolyasolja-e a két
segédigével kezd6ddé mondatok elfogadéasat, ugyanis az eldzetes feltételezéseim egy része
ezen alapult. Miutan egyik intervallumskalan mért valtozé sem bizonyult normaleloszlastinak
(Kolmogorov-Smirnov és Shapiro-Wilk-tesztek eredményei p=0,000), a nemparametrikus
Mann-Whitney-tesztet alkalmaztam. Mind a mocht(en), mind a moest(en) tekintetében fontos
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kiilonbségek adodtak. A mocht(en)-nal kezd6dé mondatot meglepé modon a belgiumi
hollandot besz¢él0k nagyobb aranyban fogadték el (naluk MR=316,62; a hollandiai kitolt6knél
MR=279,45). Ez a kiilonbség szignifikdnsnak bizonyult, hiszen Z= -3,067 és p=0,002. A
moest(en)-ra vonatkozdan is hasonld az eredmény, a belgiumi kitoltok elfogadobbnak
mutatkoztak, itt még nagyobb kiilonbséget lehetett felfedezni (MR=363,79; mig a hollandiai
valaszadoknal ez az atlagérték MR=237,26.) A kiilonbség itt is szignifikans: Z= -9,596 és
p=0,000. Lathato, hogy a moest(en)-nal kapcsolatos hipotézis igazolodott, azonban a
mocht(en)-nal nem a hollandiai kitdltok, hanem a belgiumiak voltak elfogadobbak. Ezt a
Peason-féle korrelacioteszt is igazolja: mind a mocht(en), mind a moest(en) tekintetében
szignifikans és er6s Osszefliggés adodott: minél elfogadobban reagalt valaki a relevans
példamondatokra, annal inkabb volt valdszinii, hogy belgiumi. Az eredmények: mocht(en)
esetén r=-,108** ¢és p=,008, moest(en)-nal pedig még erdsebb: r=-,396** és p=0,000.

Ezt kovetéen az aktiv hasznalatot vizsgaltam, ezért azokat a valaszokat néztem meg,
ahol a kitoltOk sajat szavaikkal fogalmazhattak. Azokat a mondatokat vettem szamitasba, ahol
a valaszadok mocht(en)-nel vagy moest(en)-nel kezdték a mondataikat. Az eredményeket az
alabbi két tablazat foglalja 6ssze:

3. tablazat: A mocht(en) és moest(en) eléfordulasa a sajat szavas valaszok kozott

BNL NNL
mocht(en) 69 8
moest(en) 43 1

Forras: sajat szerkesztés

4. tablazat: A mocht(en) és moest(en) eléfordulasa a kiilonb6z6 jelentéskorokben

tartalmi (prediktiv)
nem-tartalmi Osszesen
(nem-prediktiv)
hipotetikus irrealis
mocht(en) 59 (76,6%) 18 (23,4%) 0 77 (100%)
moest(en) 34 (77,3%) 10 (22,7%) 0 44 (100%)

Forras: sajat szerkesztés

Mindkét szora jellemzd, hogy opciondlisan volt hasznilhatdé a mondat elején, és a
kérdéivben semmi sem sugallta azt, hogy ezek hasznalatira iranyul a kutatds, ezért a
mocht(en)-t és moest(en)-t valasztd kitoltok teljes mértékben az anyanyelvi intuiciojukra
hagyatkozva dontottek 121 alkalommal ugy, hogy ezeket a megoldasokat hasznaljak. A
tablazatokbol pedig kiolvashato, hogy a hollandiai besz¢lok dsszességében joval kevesebbszer
alkalmaztak a mondat elején akar mocht(en)-t, akar moest(en)-t (9 darab eléfordulas a
belgiumi 112-h6z képest).
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A 4. tablazat szazalékos aranyait nézve az lathatd, hogy az eredmények alapjan a
mocht(en) és moest(en) a kiilonbozo jelentésekben koriilbeliil ugyanolyan aranyban fordult
el6. SPSS-ben igazoltam a feltevést, ugyanis a normalitasvizsgalatok (Kolmogorov-Smirnov-
¢s Shapiro-Wilk-tesztek minden valtozéora: p=0,000) utan Mann-Whitney-teszttel vizsgaltam,
hogy van-e barmilyen szignifikans kiilonbség. A jelentéstartalom tekintetében nem adodott,
hipotetikus jelentésben mocht(en)-nal az atlagérték MR=60,86 ¢és moest(en)-nal ugyanez
MR=61,25. A kiilonbség nem jelentds, mert U=1683,000 és p=0,935, mely p érték joval
tullépi az egyezményes p=0,05 hatart, amely alatt szignifikancidrél beszélhetiink. A szamok
tehat arra utalnak, hogy a semmilyen jelentés kiilonbség nincs a mocht(en) és moest(en)
eléfordulasa kozott, ami a jelentéstartalmat illeti. Ezen eredmények megcafoljak Boogaart
2007-es allitasait, melyek arra vilagitottak ra, hogy a ,,mocht(en) nem hasznalatos irrealis
kontextusban. Ez alapjan azt a hipotézist allitom fel, hogy a mocht(en) és a moest(en) kdzotti
pragmatikai kiilonbség nagymértékben elhalvanyult, és a belgiumi nyelvhasznalok révén a
mocht(en) jelentéskdre boviilésen ment és megy keresztiil.

5. Osszegzés

Vizsgalatom két {6 témakorét lathatoan nemcsak az igemdd és a V1-szérend koti
0ssze, hanem az is, hogy mindkét jelenség terjedésében vélhetden nagy szerepet jatszanak
hiperkorrekcios tendencidk. Az ugynevezett Croma-jelenséggel kapcsolatban az alabbi
eredményekre jutottam:

Kutatéasi kérdés 1: Az ot szorend koziil masodik helyen szerepeltek a Croma-mondatok a
korpuszban, ami ugyan csak 7,4%-ot jelent dsszesitésben, mégis meglepd, hogy a
., hagyomanyos”, als-szal bevezetett mondatok mindegyikét megel6zték. Ennek oka lehet, hogy
irasban preferaltabb az inverzios kezdés, a Croma-jelenség térnyerése pedig egy kivételt
sziintet meg a holland nyelvben.

Kutatasi kérdés 2: A kérdoivre beérkezett vilaszok alapjan az deriilt ki, hogy a belgiumi
nyelvhasznalok elfogadobbak a Croma-jelenséggel szemben. Ezen feliil a nem tekintetében
mutatkozott szignifikans kiilonbség, de ugy vélem, ennek hatterében is teriileti eltérések
dllnak.

Hipotézis 1: Igazolddott.

A kutatasom masik kérdéskore két holland segédige, a mocht(en) és a moest(en) feltételes
moda, mondat eleji haszndlatdra irdnyult. Ezzel kapcsolatban az aldbbi megéllapitasokat
teszem:

Kutatési kérdés 3: A relevdans példamondatok elfogadasa kozott szignifikans osszefiiggés
igazolodott az SPSS programban. Ennek oka az lehet, hogy mindkét jelenséggel szemben a
belgiumi kitoltok bizonyultak elfogadobbnak, ami mogott hiperkorrekcios tendencia is allhat.

Hipotézis 2: Nem igazolodott. A kérdoiv kitoltoi kozott mindkét segédigével kapcsolatban a
belgiumi nyelvhasznalok bizonyultak elfogadobbnak.

Hipotézis 3: A kifejezetten csak moest(en)-nak tulajdonitott irredlis jelentésben a mocht(en)
18, mig a moest(en) csak 10 alkalommal szerepelt a vdlaszokban, mondatok elején. Ez a két
szam a segedigék osszes elofordulasara nézve mindket esetben koriilbeliil 23%, néhany tized
csupan az eltérés. Ezen eredmények és egyéb SPSS-ben végzett tesztek alapjan tehat a kezdeti
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hipotézist el kellett vetnem, és arra a konkluziora jutottam, hogy a ket segédige kozotti
pragmatikai  funkciobeli kiilonbség elhalvanyult. Ennek oka a Croma-jelenségnél
tapasztaltakhoz hasonléan tobbek kézott a hiperkorrekcio lehet a belgiumi beszélék kérében.
Emellett ez az eredmény dsszecsenghet Beekhuizen [2016] dllitasdaval is, aki ugy véli, a
belgiumi hollandban tovabb grammatikalizalédott a fiiggd V1-szerkezet.

Dolgozatom két aktudlis holland nyelvi valtozds jelenlegi allapotardl nyujt
pillanatképet. A kutatast érdekes lenne megismételni egy késobbi idépontban, vagy kibdviteni
egy masik german nyelv, példaul a német bevonasaval. Erdemes lenne megvizsgalni, hogy a
németben mar meglévd, és nem Uj nyelvi jelenségnek szamito ,,Croma-jelenség” volt/van-e
hatassal a hollandra. A németiil tudd/németet tanuld hollandok nyelvhasznélata is érdekes
kutatasi teriilet lehet ebbdl a szempontbol. A holland nyelvnél maradva pedig akar a
dialektusok alaposabb kutatasa is tartogathat fontos informaciokat a témakorrel kapcsolatban.
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