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Az iras védelmében
Kulturtorténeti és pszicholingvisztikai vonatkozasok a logografikus iras és a
kéziras hagyomanyanak folytonossagaval és oktatasaval kapcsolatban, Kinaban

Szakmailag ellenorizte: Gulyas Csenge,

PKE BTK Kinai Tanszékének egyetemi tandrsegédje,

a Modern Kelet-Azsia Kutatécsoport tagja

, Azért, mert tudsz beszélni, még nem vagy okos.”
(Csillagok haboruja I. Baljos Arnyak)

A kinai irasrendszer tobb évezredes fejlodes sordn jutott el mai dllapotaba. A jelen
munkamban azt vizsgalom, hogy milyen kulturtérténeti, technologiai és pszichologiai okok
vezettek el az iras mai formdjanak kialakuldsdig, miért maradhatott meg a kinai
kulturaban a modern korban is ez a viszonylag elavultnak tartott rendszer, illetve hogyan
kiizdott meg a digitalizdlas nehézségeivel. A 21. szazadban a kézirds egyre inkabb hdttérbe
szorul a gépirdssal szemben. Dolgozatomban ezt a jelenséget is vizsgalom, azt a kérdest
dllitva a koézéppontba, hogy mennyire valdoszinii a kéziras eltiinése a kinai nyelvii
oktatasbol. A kulturalis hattér és torténelem vizsgalata, illetve a kézelmultban veégzett
pszicholingvisztikai kutatasok azt mutatjak, hogy ez nem egyhamar fog bekovetkezni.

1. Bevezeto

A 21. szazadban a kéziras mint olyan, Ggy tiinik, kiveszOben van a kultarankbol. A
szamitogépes, okostelefonos gépelés és a hangfelismerd funkcioval ellatott technologidk
vildgaban a papirra kézzel iras erdsen elavuld formanak tlnik. Kinaiul tanul6é didkként
gyakran tapasztalom azt a hozzaallast a kortarsaim, mind kinai mind kiilfoldi didkok kozott,
hogy kézzel irni til iddigényes, a karakterek megtanuldsa nem elég hasznos ahhoz, hogy
ennyi id6t és energiat fektessiink bele.

Az alabbi munkdmban azt a kérdést szeretném vizsgalni, hogy vajon miért van mégis
ekkora hangsuly a kinai nyelv oktatdsaban az irdson, a karakterek kézzel mdasolasan és
Onalldan irasan, milyen kulturdlis és gyakorlati okokbdl irnak Kindban még mindig
irasjegyekkel alfabetikus iras helyett, és hogy megtartand6-e a kézirds tudomanya az
oktatasban.

2. Az iras fogalma és torténete kinai fokusszal

Az irds a beszéd grafikus megjelenitése. [Boltz, 1944] Az iras létrejottét altalaban a korai
egyiptomi, mezopotamiai, arab, sumér, stb. tarsadalmak fejlett kereskedelmi és gazdasagi
helyzetének tulajdonitjuk. Az irds, azaz a gondolat ,testen kiviil” valo, térben és id6ben
kiterjesztett, maradand6 és megdrizhetd leképzésének létrejotte két koriilménytdl fiiggden
valdsulhat meg: az egyik az igény ilyen médium, maradandé gondolat 1étrehozasara, illetve a
1étezd tartalom, amely megteremti az igényt; a masik pedig egy olyan fejlett nyelvallapot,
amely rogzitésre alkalmas. [Benczik, 2001] [Crystal, 1998]
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2.1. Kialakulasa, fejlodeése, valtozatai

A kinai irasr6l hagyomanyosan az a képzetiink, hogy morfoszillabikus (azaz szotagiro,
néhany kivételt leszamitva, egy-egy irdsjegy egy-egy morfémdnak felel meg), izolald (egy
irasjegy egy teljes szot jelol), jelei ikonikus-indexikus jellegliek (absztrakt jelentést hordozd
jelek) és ideografikus, azaz nem hangjel616, hanem jelentéshez kotodik. [Fodor, 1999]

Ez utébbi fogalom, bar szamos szakirodalom emliti és hivatkozik r4, méra mar
megcafolodott és atértelmezddott, mivel szamos karakter tartalmaz olyan fonetikai
informaciot hordozé komponenst, amelynek a teljes irasjegyhez semmilyen logikai vagy
jelentésbeli kapcsolddasa nincs. Ezt a dilemmat Boltz a ,logogram” fogalméanak
beemelésével oldja fel, amelyet magyarul ,,sz6jel”-ként lehetne leforditani, és csupan annyi
informéciot takar, hogy az irdsjegy egy szt vagy szoszerkezetet reprezental (tehat nem utal
az irasjegy fonetikus vagy jelentéskdzpontu jellegére). [Boltz, 1944]

Bar az el6z6 pontban emlitett okok (a kereskedelem és gazdasdg viragzasa) valdban
igazak szamos, a kinaival feltételezhetden nagyjabodl egy idében kialakult irdsrendszerre, a
kinai iras elsd ismert forrdsai azonban nem felelnek meg ennek a definicionak, mivel nem
gazdasagi, hanem szakralis jelleglick. Az iras legkezdetlegesebb valtozata a Kr. e. 2. ée-bol
szarmazo (Shang-Yin-dinasztia, 1765—-1122) joslocsontokon lelhetd fel.

Vannak ugyan korabbrol szarmazo leletek, foleg diszitett bronzedényeken, amelyek akar
az irds egy még korabbi allapotat is tiikkrozhetik, de ez nincsen bizonyitva. Ennek a
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Ez az elvalas, és a kezdetleges iras tényleges 1étrejotte a piktogram zodiogramma vald
atalakulasanak a pillanatdban kovetkezik be. A piktogram példaul egy kép egy elefantrol,
amely onmagaban az elefanton kiviil semmilyen absztrakt jelentést nem képes hordozni. A
zodiogram pedig egy olyan, az elefantra hasonlitd grafikus leképezés, amely az ,.elefant”
hangsornak felel meg, és ehhez a hangsorhoz jelentésében vagy fonetikusan hasonlité vagy
kapcsolodo, absztrakt jelentést is képes hordozni az irds fejlodésének kovetkezo,
elérehaladottabb szakaszaban.

Ebben a szakaszban a fOszerep a szojatéké €s a kisérletezésé, amelyben az irds alkalmassa
valik a konkrét, formaval biro targyak jeleit elvont, forméaval nem rendelkezd fogalmak
hangsoraival tarsitani. Igy az iras képes lesz a konkrét jelentés, a konkrét forméval bird
dolgok abrazolasa mellett elvont tartalmakat is kifejezni, differencidlodik a leképezhetd
jelentésréteg. Ezek az elvont fogalmak kotddhetnek az irdsjegy altal eredetileg reprezentalt
fogalomhoz jelentésiikben vagy tisztan fonetikusan is (pl. a xiang & irasjegy alapjelentése
»elefant”, de hasznalhato a xiang hangsor ,.kép, jelenés” jelentését kifejez6 karakterként is).

A kovetkezd szakasz akkor kovetkezik be, amikor a szojaték tul nagy félreérthetéséghez
vezet, ezért az azonos alakl, de kiilonbozd jelentéstartalmu jelek determinativumok altal
keriilnek megkiilonbdztetésre. Példaul a wu?) irdsjegy eredeti jelentése ,,0kor,
szarvasmarha”, ebbdl alakul ki az altalanosabb ,,Iény, teremtmény, €16 dolog”, és az elvont
,ne” tiltdszd. Mivel ez mar harom kiilonb6z6 jelentés ugyanazon irasjegy altal kifejezve,
ezért a harombol egy, a ,lény, teremtmény, él6 dolog” jelentés determinalodik a niusF,
»tehén, szarvasmarha” karakterének fogalmi gyokként vald hozzdadasaval: #).

A determinativumok, attol fiiggden, hogy a félreérthetdség fonetikai vagy szemantikai
jellegli, a két funkcidbol barmelyiket ellathatjak. Ezaltal is lathatjuk, hogy a karakterek
tisztan szemantikai egységként vald kezelése hibas elmélet. Ezek a folyamatok, bar a
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leirasukbdl lehetne ugy értelmezni, hogy egymastol elhatarolodva, fokozatosan kdvetkeznek
be, valdjaban 6sszefonddva, idében egyszerre vannak jelen az irds fejlodéstorténetében.

Az irds altalunk megfigyelt természetes fejlodése soran a kovetkezd 1épcséfok a
determinalt jelek stilizdlédasa, egyszerlisodése, majd tisztdn fonetikus tartalmat nyerése
lenne, mig végiil kialakul az 4bécé és az alfabetikus irds. Ez tortént Egyiptomban és
Mezopotamiaban, Kinadban azonban tobb okbol sem kovetkezett be, €s nem is kdvetkezhetett
be a mai napig sem.

Ennek egyik oka az, hogy a kinai nyelv, valosziniileg kialakulasatél fogva,
monoszillabikus, tehat, néhany kivételt leszdmitva, minden nyelvi egység bir valamilyen
(elvont vagy konkrét) jelentéssel. Ezt tliikrozi az irds is, amelyben a legkisebb jelentéssel bird
egység a szotag, minden szotag egy karakternek feleltethetd meg, és igy szinte minden
karakter is bir jelentéssel. Ezért a nyelv sajatossagaibol adododan nincs sziikség az irast olyan
egységekre, példaul betiikre bontani, amelyek nem birnak 6nall6 jelentéssel.

Egy masik ok lehet a kinai civilizaci6 a hagyoméanyt €és a dolgok hagyomanyos rendjét az
Eg akarataként tiszteld szemlélete.

A kinai nyelv és iras a torténelem sordn szamos szerves, természetes ¢s szintén szamos
kalkulalt, szandékos és mesterséges fejlesztési szakaszon megy keresztiil, az 6kortol kezdve a
modern korig, de a karakterird alapvetése mindvégig megmarad. [Boltz, 1944] [Miller, 1975]

2.2. A fonetizacio kerdése, torténete

A kinai irasbdl tehat sem szerves fejlodés, sem reform alapjan nem alakult ki alfabetikus
verzi6. Az irasjegyek fonetizalasara, latin betlis leképzésére vald igény azonban mégis
felmertilt, eldszor a 16-17. szazadi kiilfoldi utazok és keresztény hittéritdk altal.

Ilyen az olasz jezsuita szerzetes Matteo Ricci (1552-1610), aki a hit és a Szentirds
terjesztése mellett a kulturak6zi kommunikdciora is nagy hangstlyt fektetett. 1587-ben
rendtarsaival kozosen kezdett bele egy portugal-kinai szotarba, amelyhez 1598-ban latin
betlis fonetikus atiratokat és hangsulyjelzéseket is adott. A szotarral az volt a célja, hogy a
kinaiul tanulé hittéritok munkajat megkonnyitse. Ricci és tarsai a Szentirds szdmos részének
kinai, és a kinai klasszikusok latin forditasait is elkészitették. [DeFrancis, 1943] [Fontana,
1950]

A kovetkez6 attorést a 19. szazad kozepén Thomas Francis Wade (1818-1895) munkaja
hozta, amelyet 1892-ben Herbert A. Giles (1845-1935) egészitett ki, igy 1étrehozva a késébb
csak Wade-Giles atirasként emlegetett rendszert, amely sokaig volt altalanos hasznalatban az
angol szakirodalomban, és szamos késobbi atirdsi modszer is épiil rd. Ennek a célja foként a
nyugati sinologusok munkéjdnak megkdnnyitése volt.Ez az atirat néhol tartalmaz
hangsulyjeloléseket, a sz6 utan fels6 indexben elhelyezett szamok segitségével, de ezeket
nem mindig hasznalja.

A kovetkezd 1épcsofok 1étrejotte a 19. szazad masodik felében tevékenykedd protestans
misszionariusoknak koszonhetd, akik sajat latin betlis verziodikat foként arra akartdk
hasznalni, a térités mellett, hogy a kinai embereket nagyobb szdmban megtanitsak
irni-olvasni, mert az akkor még er0sen komplikalt, nem teljesen egységes rendszeriu
irasjegyeket nem tartottak az egyszer(i ember altal elsajatitasra alkalmasnak.

2

A latinositott kinai irassal rengeteg kinait sikeriilt megtanitaniuk ,,irni”, ami a téritd
munkdajukat is nagyban elOsegitette. Ez az 4tirat azonban messze nem tartalmaz elég
szemantikai informaciot a karakterekhez képest, igy elsajatitasuk sem tekinthetd valddi, kinai
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irastudasnak. Az igy irt és olvasott szovegek tartalmukban erdsen redukéltak az eredetihez
képest. [DeFrancis, 1943]

A 20. szazadi latinositok koziil emlitésre méltok Henri Lamasse és Ernest Jasmin katolikus
papok, akik 1931-1932-ben arra tettek kisérletet, hogy a hangstulyok valahogyan a szotagok
szerves részeként jelenjenek meg, de az altaluk kitalalt atirat feleslegesen és felfoghatatlanul
sok informaciot és variacidt tartalmazott, ez gatolta szélesebb korben valo elterjedését.
[Branner, 2006]

A szédzadforduld derekan a kinai értelmiség is felfigyelt a latinositd folyamatokra, és
1892—-1918 kozott tobb kinai tanulmény is megjelent a témaban. Ezek azonban még nem
vezettek be konkrét ujitast, csupan a Wade rendszer egy modositott verzidjat hoztak létre,
amelyben arab szamokkal probaltak jelolni a hangsulyokat. Ennek az idészaknak az egyik, a
késdbbiekre nagy jelentdséget gyakorld vivmanyaként mertilt fel a kinai irdstudok kozott is
az az elgondolas, amellyel mar Lamasse €s Jasmin is probalkozott, hogy a hangsulyokat egy,
a sz6 belsejében, annak szerves részét alkotva elhelyezett jel vagy betii jelolje.

Emellett olyan torekvések is elindultak, amelyek nem latin betﬁk(}in, hanem a karakterek
végletes, szOtagirassa valo leegyszerlsitésén alapultak (a japan kana szoétagirashoz hasonld
rendszert 1étrehozva). Ebben a korban tobbekben is felmeriilt a karakterek végleges
elhagyéasanak gondolata, mert az irasrendszert fOként a modernizaci6 akadalyanak tekintették.

A szotagirds egy 1912-es konferencian keriilt megvitatasra, ahol megegyeztek 6500
karakter standard kiejtésében és a Nemzeti Fonetikus Abécé hasznalataban (zhuyinfuhao ;¥
BB vagy ,bopomofo”), amely nem helyettesiteni akarta a karaktereket, csupan
kiegésziteni azokat, segitve az irni-olvasni tanulokat az irasjegyek konnyebb és gyorsabb
elsajatitasaban. Bar ez a rendszer hivatalosan bevezetésre kertilt, nem terjedt el széles korben,
¢s nem valt példaul az 0jsagirds részévé, mint joval korabban Japanban a kana, de a mai
napig hasznalatban van, féleg Taiwanon.

A romanizécios folyamat kovetkezd uttoérdje a szovjet Alexander Dragunov, aki 1928-ban
1étrehozta a ladinghua xinwenzi rendszert (,,latinizalt kinai”, akkori atirattal Latinxua Sin
Wenz RITAEL#FTXF), amit elsé korben a Szovjetunioban €16 kinaiak kozott probaltak
elterjeszteni, tobb-kevesebb sikerrel. 1934-ben a ladinghua Kinaba is megtaléltazaz utjat, ahol
egyre nagyobb népszertiségnek drvendett; konyvek, folyodiratok, illetve Lu Xun ¢és mas irok
miiveinek az 4tiratai is elkésziiltek.

Az utobbiakban csak néhany fontosabb mozzanatdt soroltam fel a latinizalasi
folyamatoknak, de ezekbdl mar vildgosan latszik, hogy a karakterek 6rok hatrahagyésa, bar
tobbszor i1s felmeriilt a torténelem soran, a valosagban soha nem tortént meg. A modern
korban azonban a karakteriras egyre nagyobb kihivasok el¢ allitotta az értelmiséget, a kinai
iras fonetikus atiratanak sziikségessége tobb évszazadon keresztiil is rengeteg nyugati és kinai
tudést megmozgatd problémaként ¢élt, ¢és a tokéletes rendszer kidolgozasa komoly
problémakba {itk6zott.

A megoldast, a mai napig hivatalosként hasznalt hanyu pinyin SXIBBFE atirast egy Zhou
Youguang EAHI (1906-2017) nevii hivatalnok alkotta meg a kommunista kormény
kérésére 1955-ben. Ez az atirat valdszinlileg azért terjedhetett el ennyire, mert kelld

' A japan iras harom kiilonbozd karakterkészletet hasznal, a kinai irasbol kialakult kanjikat, és a két kana
szOtagirast, a hiraganat, ami igék, konkrét jelentéssel nem bird nyelvtani egységek leirasara szolgal és az
irastanulasban jatszik nagy szerepet, illetve a katakandt, ami foleg idegen szavak és tulajdonnevek leirasara
alkalmas; a japan kanjik olvasata lehet tobb szdtagu, de a kandk mindig csak egy szotagot jeldlnek.

’Lu Xun (1881-1936): a 20. szazadi modern kinai szépproza atyja, nagy hatasu ir6 és fordito.
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mennyiségli, de nem tul sok fonetikai informacidt tartalmaz, illetve sikeresen alkalmazza az
elodok altal mar tesztelt hangsulyjeldléseket. A pinyin atirds, bar le nem valtotta a
karaktereket, a késObbiekben nagy hangsulyt kap mind az oktatds, mind a digitalis vilag
keretein beliil. [DeFrancis, 1943]

3. Az oktatas, miiveltség és oktathatosag kérdései

Az irds miivelése kialakulasdnak kezdetétdl fogva nagy szakértelmet igényelt. Erre utal a
kalligréfus3 mesterek nagy szamban fennmaradt hagyatéka, amely arrol tantiskodik, hogy az
irds hagyomanyosan nemcsak a tartalom kozvetitésére szolgalt, de az irasjegyek
megformalasanak stilusa, az esztétikum is igen nagy fontossaggal birt.

A stilus a torténelem soran folyamatosan valtozik, csiszolodik ¢és fejlodik, hogy
megfeleljen az adott kor igényeinek, mig a modern korban, a tomegoktatds igényének
megsziiletésével, a golyostoll és a szamitdégép feltalalasa altal a kalligrafia az aktiv
irastudasbol a régi korok miivészetének miivelésévé valik. [Hollmann, 2017]

3.1 Korai irdstudok, hivatalnoki vizsgak

Az irastudok egyik legfébb szerepe a Han-kortdl (Kr. e. 206-Kr. u. 220) egészen a
Qing-dinasztidig (1644—-1911) a hivatalnoki 4llas volt. A 8. szazadig még erésen ¢lt a
beajanlason alapuld rendszer, ekkortdl azonban sokkal inkabb az egyéni képességeket alapul
vevO kivalasztas 1épett elére (de a kapcsolatokkal rendelkezd hivatalnok természetesen
mindig jutott elonyokhoz). A hivatalnoki vizsgak tobblépcsds rendszerében, az alapszintii
kivaltsagokon ¢és tarsadalmi megbecsiiltségen at, lehetett ujabb és ujabb vizsgakkal — ahol az
irastudok a Han-korban ¢és a Tang-korban (618-907) tobbek kozott a klasszikusok ismeretét,
verstant ¢és szOvegalkotasi készségeiket, a Qing-korban pedig a torvényekben valo
jéartassagukat is bizonyithattdk — kapaszkodni a ranglétran a tényleges hivatalnoki poziciokig,
illetve bizonyos korokban a csaszari akadémiai tagsagig. Azok a vizsgazok, akik idaig nem
juthattak el, mashol is tudtdk hasznositani tudomanyukat, példaul tanitoként, vagy sikeres
vizsgdzok dolgozatainak Osszegyiijtése és kiadadsa altal. A vizsgarendszer alkalmat adott a
szegény szarmazasu, de jo képességli jeloltek felemelkedésére, de a pozicié igen kdnnyen
elveszitheto is volt. [Dawson, 2002]

A hivatalnoki vizsgarendszerre kialakuldsdnak és korai formalodasanak iddszakaban
rugalmas, dinamikusan fejléd6 rendszerként tekintettek, ez azonban a 20. szdzadra egy
aktualitdsat erdsen elvesztett, rugalmatlan rendszerré valt, amelyet eredeti formajaban
1905-ben toroltek el végleg. [Ying, 2019]

A hivatalnoki vizsgarendszer fontossaga jelen téma szempontjabol csupan az irdstudas
egyforma megbecsiiltségének példaja a kinai civilizacid kiilonb6zé korszakaiban, és az
irastudas és klasszikus miiveltség mint kiugrasi lehetdség bemutatésa.

3.2 A modern nyelv kérdései, nyelvreform

A hivatalnoki vizsgak megsziintetésének egyik f6 oka a modernizacios torekvések elotérbe
kertilése volt. Mivel a vizsgak foleg a klasszikus miiveltség és lexikalis tudds megszerzését
részesitettek elényben a gyakorlati tudomanyokkal szemben, ezért azokat erdsen a
modernizalési folyamat akadalyaként kezdték el értékelni [Ying, 2019].

3 Kinai kalligrafia: shufa $53%, ecsettel és tussal valé miivészi szépiras.
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A vizsgarendszer merevségének egyik kozvetett oka emellett maga a nyelv, €s ezaltal az
irds merevsége volt. Az eurdpai orszdgok mar a 18. szdzadban levaltottdk a latint, és
irasbeliségiik kozéppontjaba a regiondlis koznyelvek keriiltek. Ez a folyamat Kindban is
végbement az irastudok korében a klasszikusrol a modern kinai nyelvre valo attérés altal.

Ennek oka tobbek kozott az, hogy a nyelv tobb szaz éves fejlddése altal a beszélt kdoznyelv
(baihua B1i%) olyan messze maga mdgott hagyta a klasszikus kinai irodalmi nyelvet (wenyan
X&), és ezaltal az irast (mind a karakterek megformalasa, mind a szoveg egészének
létrehozasa szempontjabol) is, hogy az irdstudok szamdara egyre nagyobb nehézséget és
kihivast jelentett mind az olvasas, mind a szovegformalas.

Az 1910-1920-as évek modernizécios torekvései kozott sziiletik meg az az igény, foleg
irodalmi korokben, hogy megszabaduljanak az elavult, nyelvtandban ¢és kiejtésében is a
koznyelvtdl teljesen eltavolodott irodalmi nyelvtdl, és helyettesitsék az egyszerii emberekhez
kozelebb allo, de korabban alantasnak tartott koznyelvvel. Ebben szdmos prominens iro, mint
példaul Hu Shi #3& (1891-1962), Lu Xun &1 vagy Chen Duxiu BRrIEFF (1879-1942) az
egyszerli ember felemelését, oktatasanak kulcsat is latta. [Hill, 2015]

A nyelvi €s irasbeli reform nemcsak ezt a problémat hivatott megoldani, hanem az erésen
széttagolt, ma mar mesterségesen létezd ,.kinai nyelv” fogalmaba tartozé megannyi dialektus
¢s nyelvvaltozat leirdsara alkalmatlan irdsrendszer megujitasat, és a tulzottan bonyolult,
kiilonféle valtozatokban €16 karakterek egységesitését és egyszeriisitését is. Ezek a
reformfolyamatok teremtették meg a modern kinai oktatasi rendszer és a kommunista rezsim
korai éveiben a tomeges irastudova valas attdrésének alapijait is.

Az irdsjegyek az irds kiillonbozd fejlodési szakaszainak sordn folyamatosan
egyszerisodnek €és bonyolddnak; a hivatalnoki vizsgak 1905-0s eltorlése €s a Qing-dinasztia
1911-es bukésa utdn azonban egyre erdsodik az igény, féleg az aranytalanul nagy
irastudatlansadg miatt, az irasrendszer megreformalasara.

A karakterek egyszeriisitésének egyik alapvetd célkitlizése az, hogy az egyes karakter
kevesebb vonasbdl alljon, tehat gyorsabban leirhato és egyszerlibben megjegyezhetd legyen.
Az, hogy ez az egyszerisitési folyamat mennyiben konnyiti meg az olvaséast (mivel a tobb
vonasbol allo irdsjegy tobb vizudlis informéciot tartalmaz, igy konnyebben felismerhetd; a
kevesebb vonasbol allo irdsjegy ezzel szemben nehezebben kiilonithetd el a tobbitdl, de
gyorsabban leirhato), illetve a karakterek Onkényes megvaltoztatisa mennyire tori ketté a
nyelv €s az iras szerves fejlodésének folyamatat, a mai napig erdsen vitatott kérdés.[Handel,
2013] [Chen, 2004] [Unger, 2004]

Az egyszerusitett karakterek elsd hivatalos listajat a Kinai Kommunista Part adta ki
1956-ban, ezt tobb kiegészitett és modositott verzido kovette 1964-ben és ’86-ban.Az
egyszeriisitett karakterek (jiantizi fE1{A=F) azéta a szarazfoldi Kina sztenderd irasverzidjanak
szamitanak; Taiwanon, Hongkongban és Makadn a mai napig a klasszikus karakterek (fantizi
#4A=F) vannak hasznalatban. [Chen, 1993]

1958-ban a kormany az oktatds ¢és a hivatal nyelvének orszagszerte a nyugaton
,mandarin”, Kindban ,putonghua” @1 néven ismert pekingi dialektust tette meg. Ezaltal
az oktatas nyelvévé is ez a dialektus valt.

A modern oktatdsi rendszerben a didkok eldszor a latinbetiis pinyin irast tanuljdk meg,
majd fokozatosan sajatitjak el a karakterekkel valo irds tudoméanyat. Az oktatds része a
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vonasok megnevezésének megtanulésa,4a vonassorrend elsajatitasa és az irads folyamatos
ismétlése a karakterek egyenkénti masolasaval. Az 0j karakterek megtanuldsa altaldban a
vonasok szdma ¢és a struktira bonyolultsiga alapjan halad eldre, a szemantikai
Osszefiiggéseken viszonylag kisebb hangsuly van. [Hudson, 1990]

Szamos kinai iskoldban a kalligrafia is kap valamilyen szerepet az oktatasban.

A modern kinai oktatas egyik nagy kérddjele a pinyin szerepének egyre erdsebb
felértékelddése, €és ezzel egyiitt a kéziras szerepének hattérbe szoruldsa. Ennek egyik f6 oka a
szamitogep és a gépelés, a digitalis szovegbevitel 1étrejottével és elterjedésével kapcsolatos.
A kovetkez0 rész ennek a jelenségnek a hattértorténetét adja meg.

4. ,Mindent meg kell valtoztatni ahhoz, hogy semmi ne valtozzon”
[Lampedusa, 2007:27 1]5 —nyelv és technologia

A kinai irasbol tehat a fonetizalo folyamatok kozepette sem alakult ki tisztdn alfabetikus
verzid. A fonetizdld6 mozgalom legfontosabb eredménye viszont mindenképpen a pinyin
atirds megalkotasa, amely nélkiil valésziniileg csak nagy nehézségek aran tudnank a kinai
nyelvet szamitégépen gépelni.

A kovetkezd részben azt taglaljuk, milyen médiumokon keresztiil jelent meg az iras a
kezdetektdl a szamitogép feltalalasaig, hogyan lehet irasjegyeket digitalisan megjeleniteni, és
milyen problémak meriiltek fel ennek a folyamatnak a soran.

4.1 Nyomtatas

Az iras médiuma kezdetben a csontra, bronzra és bambuszlapokra val6 faragas, késobb a
sztélékre (kotablakra) készitett faragas, illetve selyemre valo irds. Qin Shi Huangdi &8 2%
(Kr. e. 259-210), az elso kinai csaszar Kr. e. 220-ban kdorutat tett a birodalméban, és szdmos
szent helyet meglatogatott, ezeknél aldozatot mutatott be. Korutjdnak allomésait és torténéseit
sztélék hatrahagyasaval jegyzi. Ezt a médiumot késébb a konfucidnus filozéfusok is

hasznaljak tanaik lejegyzésére, hitelesitésére, vitas kérdések kikiiszobolésére.

Ez a tudomany, bar szdmos mizeum arulkodik a tablak nagyszamu 1étrejottérdl, lassu és
nehézkes volt, elsajatitdsa magas szakértelmet kivant, igy csak néhany kivaltsagos irdstudo
volt képes a magas szintli miivelésére. Egy hasonld, szintén faragdson alapul6 technika,
amely Kindban kis mérete és egyszeriisége miatt igen hamar elterjedt, a pecsétkészités
technikdja volt. Bar nem jelenthetd ki, hogy a pecsétfaragas tudomanya egyenes uton vezet a
konyvnyomtatés kialakuldsahoz, annak 1étrejottében valdszintileg nagy szerepet jatszhatott.

Az elsd, kezdetleges nyomtatasi forma fametszetes ,,nyomdakkal” jott 1étre a 7. szazadban:
fabol kifaragtak a teljes szoveg tiikorképét (a kezdetekkor az ujrahasznosithatd, egy-egy
karaktert abrazol6 nyomda még nem volt hasznélatban), margdkkal és szélekkel, ezt lekenték
tintaval, rahelyezték a papirt, majd rasimitottdk egy ecsettel; ekkor a ,,nyomtatdsban” a
konkrét nyomas még nem jelent meg mint technika.

Vallasos szovegek, almanachok, ,,szorolapok” és késdbb naptarak, filozofiai értekezések,
enciklopédiak késziiltek igy. A nyomtatds egyik jelentésebb mérfoldkdve a papirpénz
megjelenése a 11. szdzadban.

* A kinai iras vondsainak megnevezései: hengh&, dian iR, titZ, piel, nat®, wan®, goutshu's, a vonassorrend
az adott karakter vonasainak leirési sorrendjét adja meg. Altalaban balrol jobbra, fentrdl lefelé haladunk.
’ Forditotta: Fiisi Jozsef
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Ezzel nagyjabol egy idében, 1041-51 kozott egy Bi ShengZEH (990-1051) nevil tudéds
feltaladlta a mozgathatdé nyomddiacos nyomtatast (movable type), amely arra épiilt, hogy
egy-egy agyagblokkra kifaragott egy-egy karaktert, és az igy készitett nyomodelemeket
rendezte szoveggé. Bi Sheng feltalalosaga késobb megkérddjelezddik, de az biztos, hogy a
Song-dinasztia (960—1279) alatt jott 1étre ez a technologia. A nyomoelemek kezdetben égetett
agyagbol, majd fabol, végiil rézbol késziiltek; ezek altalaban a leggyakoribb karaktereket
abrazoltak, néhanyat tobbszor is, hogy ne okozzon problémat, ha egy karakter tobbszor is
szerepel a szovegben. [Hollmann, 2017]

Ez a technoldgia nem valtotta ki végleg a teljes szoveget nyomtatd fametszetes technikat,
mert a kinai karakterek valtozatossaga és komplexitdsa miatt tul nagyszamu készletet kellett
fenntartani az elemekbdl a nyomatok elkészitéséhez; ez késébb, az irogép feltalalasakor is
problémat jelentett, mert az ir6gép billentytiit cserélhetdre kellett késziteni, és a gépironak
hatalmas készlet billentytit kellett tarolnia.

Nyomtatott kdnyvek sokszorositdsara €s terjesztésére mar a Han-dinasztidban is latunk
példat, de az ipar a Tang-dinasztia alatt viragzott fel igazan. Mivel a kdonyvnyomtatas a
sziikséges blokkok hatalmas mennyisége €s taroldsi nehézségei miatt hatalmas koltségekkel
jart, a konyv legalabb a Song-dinasztidig luxusterméknek szamitott, és ezt tiikkrozte az dra is;
azonban megérte nyomtatassal foglalkozni, mert a kiadé a magas koltségek mellett még
nagyobb profitban részesiilt.

Bér emiatt sokdig nem terjedt el széles korben a nyomtatott irodalom, a neokonfucidnus
filozofus Zhu Xi %KkE (1130-1200) mar ekkor megfogalmazta aggodalmat az Uj
technologidnak a klasszikus miveltségre gyakorolt hatdsdval kapcsolatban. [Zhuziyulei,
1270:10. rész 66.] [Hollmann, 2017]

4.2 A kinai irogép

A 3.2 szakaszban vizsgéltuk a modern kinai nyelvreform harom fontos elemét, a
hétkoznapi beszélt nyelv és az irott nyelv egységesitését, a karakterek egyszeriisitését és a
tomegoktatast. Ezek a torekvések, bar az €let szamos teriiletén valéban hozzajarultak a kinai
nyelv modernebbé tételéhez, bizonyos teriileteken csak tovabbi akadéalyokat gorgettek a
modernizacio utjaba.

Egy ilyen teriilet az ir6gép, majd késobb a szamitdogép ,,kinaiasitasa”.

Az ir6gép mint modern nyugati taldlmany, a nyugati alfabetikus irasrendszerekre van
kitalalva, igy konnyen belathatd, hogy a kinai nyelv irasara nem kifejezetten alkalmas. Mégis
egy fontos eleme a technologiai forradalomnak, a modernizacids folyamatoknak. Az ir6gépet
Kindban mar az 1870-es években ismerték, és a modernitds egyik kulcsfogalméanak lattak,
ekkortol indul a torekvés a kinai irogép 1étrehozésa felé.

A karakteregyszerlsités szinte semmilyen hatdssal nincsen erre a folyamatra, hiszen a
karaktereken beliili vondsok szamanak csokkentése a karakterek szamat nem redukdlja. A
baihua mozgalom azonban egyenesen ront a helyzeten. Egyfeldl a klasszikus kinai nyelv
szavai jellemzOen monoszillabikusak, mig a modern kinai féleg poliszillabikus szavakat
hasznal, amely megnoveli a mondatban hasznalt irdsjegyek szamat. Masrészt a klasszikus
nyelv nyelvtanat tekintve lényegesen tomorebb, kevesebb nyelvtani viszonyszot hasznal,
mint a modern kinai.

A legnagyobb problémat azonban az egyre nagyobb szdmu irastudé tomeg okozza; az
irogép ,.feltalalja” nemcsak egy folyamatosan valtozo, tobb ezer elemes rendszerbdl kell,
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hogy gazdalkodjon, de még a célcsoport, aki a taldlmanyt hasznélni fogja, sem egységesen
hasznalja ennek a rendszernek az elemeit.

A szamos létrejott verzio palettdjan taldlhatunk a mozgathaté nyomtatdsbol egyenes dgon
leszarmaztathatd, cserélhetd billentylis, tobb ezer darabos rdgzitett billentylis, és fogalmi
gyokok, lebontott vonasok alapjan miikodo irdgépet is. Ez utobbi, bar bonyolultnak hangzik,
de a gépiras egy egészen 0j szakaszanak a kezdetét jelzi.

Bar ebbdl a talalmanybdl is tobb verzid van, a legfigyelemreméltobb az 1940-es években
élt hires szépird, Lin Yutang #AIBE (1895-1976) taldlmanya, aki maga igen lelkesedett a
gépirds gondolatatol. Lin Yutang irdgépe, a MingKwai (mingkuai BRR, sz6 szerint
Htisztagyors”) nem komplett karaktereket, hanem karakterelemeket és szamokat tartalmazott,
amelyek harom, egy felsd, egy alsé és egy arab szamokat egytdl nyolcig tartalmazo, sorba
rendezddtek.

A gépird eldszor lenyomott egy billentylit a felsd sorbdl, amely mozgasba hozta a gép
belsd szerkezetét, és a rendelkezésre allo informécio alapjan automatikusan sziikitette a
lehetdségeket. A masodik sor egy billentyiijének lenyomasaval a gép a lehetséges irasjegyek
szamat nyolcra csOkkentette, amelyek meg is jelentek a gépir6 szeme eldtt egy kis ablakon
keresztiil. Majd a megfeleld szdm lenyomasaval a kivant irasjegy lenyomata megjelent a
papiron.

Ez nemcsak lecsokkentette a gép méretét és megnovelte a leképezhetd karakterek szamat,
de bevezetett egy Uj dimenzidt is a gépiras torténetébe, a ,keresés” oOtletét. Eszerint a
»Kijelzoén”, azaz itt még a papiron, megjelend tartalom nem egy billentyli lenyomasa utan,
azonnal jelenik meg, hanem egy tobblépcsds kivalasztasi folyamat altal.

Ez a ,,what you type is not what you get”, vagyis ,,nem azt kapod, amit gépelsz”, avagy a
keresés modszere, a pinyin atirds 1étrejotte mellett a kinai irasrendszer digitalizalasanak masik
elengedhetetlen 1épcséfoka. [Hollmann, 2017] [Mullaney, 2017]

4.3 Szamitogep és bevitel (input)

Mar az irogéppel kapcsolatosan is kialakult a harom alapvetd modszer, amelyek a
szamitogépes bevitelben dominalnak majd: a gyodkalapu (zigenlei) FHR3, a vonasalapu
(bihualei) ZEXIZE és a fonetikus (pinyinlei) ¥ &3 alapu bevitel.

Ezeknek az 1d6 sordn szdmos fajtija és formédja alakult ki, amelyekbdl sok ma is
hasznalatban van, de jelenleg csak a 21. szazadban a szarazfoldi Kindban legelterjedtebb
fonetikus alapt, vagy felhéalapt (yunshuru) SSHIA beviteli modszerre szeretnék kitérni,
amely a pinyin atirds és a MingKwai mddszerének egyenes agi leszarmazottja. [Minett, 2012]

Ez a modszer, bar a MingKwai irogépéhez hasonld logikdval miikodik, ma mar kevesebb
Iépcsodn keresztiil juttatja el a felhasznalot a kivant tartalom, az irdsjegy létrehozasahoz. A
felhdalapu bevitel nagy eldrelépése, hogy nem sziikségeltetik hozza specialis karakterkészlet,
az angolszasz nyelvekre kitalalt QWERTY billentylizetet veszi alapul.

A billentylizettel beirjuk a karakter pinyin &tiratat, majd a szamitégép felkinal hét
lehetdséget. Ha nem talaljuk a karakteriinket a hét elsé lehetdség kozott, tovabblapozhatunk a
kovetkezé oldalra, majd a kovetkezére, amig meg nem leljiik. Ez a modszer nemcsak
gyorsabb és univerzalisabb, mint irdégépes elddje, de tanulni és fejlodni is képes; a
szamitogep elsd korben az adott hangsor leggyakrabban hasznalt jelentéseinek az irasjegyeit
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kinalja fel, majd ahogy a felhasznal6 egyre tobbet gépel ezzel a technikédval, a rendszer
megjegyzi az altala hasznalt leggyakoribb verzidkat, és ezek alapjan Ujrarendezi a palettat.

A felhd alapu pinyin bevitel nemcsak egy-egy sz6 felismerésére, de egész mondatok
atalakitasara, vagy akar tobb szotagi szavak vagy szoOszerkezetek, mondatok kezddbetiik
alapjan vald felismerésére is képes; minél tobb szot irunk be egyszerre, annal konnyebben
differencialja a jelentést a gép.

A 21. szazadban az egyre gyorsuld folyamat érdekében egyre inkabb afelé torekszenek,
hogy a haromrdl két 1épcsore redukalt folyamatot tovabb csokkentsék egylépcsdsre, azaz
visszatérjenek az ,,azt kapod, amit latsz” rendszerhez, de ezt még nem sikeriilt megoldani.
Ennek ellenére a kinai nyelv irdsa soha nem volt még olyan konnyli és gyors, mint ma.
[Minett, 2012] [Mullaney, 2017]

5. Kapcsolodasok a nyelvelsajatitas folyamatai kozott

A sztéléktdl ¢és a kalligrafia mesteri elsajatitasatol tehat, az irdgépen keresztiil,
megérkeztiink a mindenki szaméra konnyen elérhetd digitalizalt szoveg vilagaba. A 21.
sz4dzadban, az informdacios tarsadalomban az olvasas az ember egyik létfontossagl képessége,
azonban az kérdéses, hogy a digitélis szovegbevitel korszakaban mekkora sziikségilink van az
irasra, illetve a kézirasra.

Az, hogy az irés és az olvasas milyen Osszefliggésben lehetnek egymassal, és még inkabb,
hogy sziikséges-e az irastudds az olvasds megtanuldsdhoz, illetve hogy pontosan mennyire
szlikséges, erOsen vitatott kérdés. A témaban szamos tanulmany sziiletett, amelyek gyakorlati
tesztekkel és kisérletekkel, funkciondlis magneses rezonanciavizsgalattal (fMRI), agyi EEG
vizsgalattal és ERP (evet related potential) modszerrel vizsgaljdk az agy aktiv részeit iras,
olvasas, beszéd ¢és passziv hallgatds, az irds cselekvés nélkiili vizualizaldsa, a betiik
korvonalanak szemmel vald kdvetése €s tovabbi nyelvi tevékenységek kozben.

5.1 Fiigg-e az olvasas az irastol?

Franciaorszagban fMRI-vel végzett kisérletekben azt figyelhetjilk meg, hogy az abécé
egyes betliinek passziv megfigyelése sordn a tesztalanyok kézirdssal kapcsolatos agyi
régidiban is tapasztalunk aktivitast, mig a betiiszerti, de valdjdban nem létez0, a tesztalanyok
altal kézzel soha meg nem formalt szimbolumokkal kapcsolatban ez nem kovetkezik be. Ez
arra enged kovetkeztetni, hogy a kézirds altal tanult finommotorikai készségek is jatszanak
valamilyen szerepet az olvasas folyamatéba.[Longcamp, 2006]

A Kina-specifikus tanulmanyok konkluzioi kézott olyat is taldlunk, amely egyértelmiien
kijelenti az olvasas és az irds egymadsra utaltsagat,és egymas nélkiili 1étezésének
lehetetlenségét, és olyat is, amely ennek a szoges ellentétét bizonyitja. [Tan, 2005][Bi, 2009]

Ennek a széttagoltsagnak az okait tobbek kozott a kisérletek sokféleségében, illetve abban
a tényben talalhatjuk meg, hogy az iras és az olvasas is olyan komplex, sok tényez6tdl fiiggd
agyi aktivitast igényel, amelybdl komplexitasa miatt nehéz, szinte lehetetlen altalanos
kovetkeztetéseket levonni, és amelyet erdsen befolyasolnak az egyéni tapasztalatok (pl.
oktatasi hattér).

A jelenleg rendelkezésiinkre allo szertedgazd ismeretanyagbol a teljesség igénye nélkiil
néhany figyelemre méltd informdciot szeretnék kiemelni: elészor is, tobbé-kevésbé
bizonyitott tény, hogy a nyelv maga nem befolyasolja jelentdés mértékben a nyelvvel tarsitott
agyi funkciok miikddéseit. Tehat mindegy, hogy az adott alany angol, magyar vagy kinai
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anyanyelvl, a nyelvvel és beszéddel kapcsolatos alapvetd agymiikddéseink nem térnek el
nagyban egymastol.

Emellett érdemes megjegyezni, hogy bizonyos kutatdsi eredmények azt sugalljak, hogy
mig az alfabetikus irdsokkal rendelkezd nyelvekben az irds-olvasés elsajatitasdban a fonetikai
érzék és a hallasértés tehetsége a dontd, addig a logografikus irasrendszerek irasanak és
olvasasanak elsajatitdsaban, mint amilyen a kinai nyelv is, a motoros ¢€s vizualis képességek
sokkal fontosabb szerepet jatszanak, mint a fonetikaiak.[Tan, 2005]

A kovetkezd eredmény, hogy a kinai nyelvben, bar a tanulasi folyamat sordn nagy
hangsulyt fektetnek a vonassorrend elsajatitdsara, egy kisérlet alapjan ez az olvasasi
folyamatban és a karakterek felismerésének folyamataban, s6t, az emlékezetbdl irdsban sem
nygjt dontd mértéki eldnyt. A kisérlet azt allapitotta meg, hogy a vonassorrend
megjegyzésének eredménye egyediill a helyes vonassorrend ismerete, tovabbi feladatok
megoldasaban ez nem nyujt segitséget.

Ugyanez a kisérlet azonban a kézirassal kapcsolatban azt a megallapitast tette, hogy
hatarozottan pozitiv hatdssal van az olvasasra és a karakterfelismerésre. Nemcsak a
karakterek hosszi tavi memoriaban vald tarolasaban, de a forma és jelentés szorosabb
kapcsolatainak felismerésében és megerdsitésében is fontos szerepet jatszik.[Hsiung, 2017]
[Yin, 2020]

5.2 Kell-e kezzel irni vagy elég gépelni?

Az eddig rendelkezésiinkre all6 tanulmanyokbol kapott informaciok nem allitjak
ellenpélda nélkiil, hogy az olvasds és a kézirds kapcsolata olyan szoros lenne, hogy ne
miukddhessen az egyik a masik nélkiil, a kisérletek dontd tobbsége mégis azt a konkluziot
vonja le, hogy a két tevékenységhez sziikséges agymiikodésekben rengeteg atfedés van, igy
valoszinlileg, ha az emberiség teljesen hatrahagynd a kézirast, az olyan komplikalt
rendszerekben okozna zavart, amelyekre nincsen még teljes ralatasunk.

Tovabba azt a kovetkeztetést is levonhatjuk, hogy mind a kinai anyanyelvii, irni tanul6
gyerekek, mind a felnétt, kinai nyelvet idegen nyelvként elsajatitdo nyelvtanulok szamara, a
kézirds gyakorlasa nemcsak a megfeleld olvaséasi készségek, de a tartalmi-jelentésbeli
felismerési készségek elsajatitasanak szempontjabol is esszencidlis. [Chen, 2015]

6. Konkluzio

A kinai torténelem ezen kulturdlis elemeit kiemelve, ¢és mellé helyezve a modern
tarsadalom vivmanyait és a pszicholingvisztikai kérdéseket, egy olyan komplex folyamatot
tudunk feltarni, amely hagyoményokbdl taplalkozik, mégis folyamatosan ujul és valtozik,
amely ragaszkodik a gyoOkereihez, és ahelyett, hogy megvaltoztatna, inkabb kreativan
yjraértelmezi azokat.

Bar tovabbi kérdések mindig meriilnek fel, két dolog szinte biztosan kijelenthetd: egyrészt
a kinai irdsjegyek a 21. szdzadban is elengedhetetlen kellékei a kinai nyelvnek, ezek nélkiil
csak csonkdn, részekben tud 1étezni, igy a tovabbi modernizal6das soran sem valoszinii, hogy
ezek eltlinnének a hasznalatbol. A masik tény, hogy a kézirds tobb szempontbdl is fontos
eleme a nyelv, az irdsrendszer és az olvasasi folyamat elsajatitasanak, a kinai mint idegen
nyelv tanulasanak és a tanuld gyerek fejlodési szakaszainak. Bar a 21. szdzadban a gyakorlati
¢letben egyre kisebb praktikus szerephez jut, a tanuldsi folyamatnak mindenképp a része, és
az is lesz még jo ideig.
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Jelen munkdm madsik, kissé¢ elvontabb konklizidja az inter- és multidiszciplinaris
szemlélet fontossaga és aktualitdsa barmilyen kutatomunkaban. Ez az a szemlélet, amelyet a
szakkollégiumi létiinkben minden nap hangsulyozunk, de a gyakorlati megvaldsuldsat nem
mindig latjuk. Az aldbbi munkdmmal a konkrét téma, az iras fontossaga mellett ennek a
szemléletnek a fontossagat is szeretném hangsulyozni.

Komplex folyamatok elemzése csak komplex nézdpontbol, a folyamatok tobbdimenzios
attekintésével lehetséges. Igy a munkam soran nemcsak a sajat tanult tudoméanyteriiletemhez
szorosan tartozo kulturdlis, torténeti és nyelvészeti kérdéseket szerettem volna vizsgalni,
hanem igyekeztem a témat tobb kiilonb6zd, a nyelvészethez azonban szervesen kotddo
gazdasagtani (az irds kialakuldsanak koriilményei), technologiai (az irdgép és a szamitdogép)
¢s pszichologiai (kognitiv tudomanyi és pszicholingvisztikai kérdések) szemszogbdl is
vizsgalni.

Megjegyzés:

A szdvegben hasznalt kinai kifejezések pinyin atirassal, hangsulyok jelolése nélkiil
keriiltek kozlésre; a fontosabb fogalmak és a személynevek, els6 eléfordulasukkor, a pinyin
mellett egyszerisitett karakterekkel vannak megnevezve, az egyértelmiisités jegyében.
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