PALFFY PATRIK

Binarisnak tekintheto-e
a tarsadalmi nem
a nyelvhasznalat alapjan?

Szakmailag ellenérizte:Dr. Kovdcs Ilona

A genderkutatas szamtalan teriiletet érint, kezdve a homosze-
xualitastol egészen a nemi szerepek vizsgalataig. Az esszémben
arra keresem a valaszt, talalhato-e kiilonbség a férfiak és a nék
kozott a nyelvhasznalat alapjan. A kérdést az internetes nyelv-
hasznalattél egészen a nyelvtanig vizsgaltam. Koriiljartam tob-
bek kozott azokat a kérdéseket, hogy melyik nem hasznal tébb
emotikont, illetve hogyan jelennek meg a nemi szerepek az isko-
lai osztalyokban. Michelle Rodino és Sandra Bem gondolatahoz
csatlakozva egy androgiin koncepcio lehet a legjobb, mivel azok
az emberek, akik nem ragaszkodnak szorosan a tarsadalom altal
meghatarozott nemi szerepekhez, konnyebben fenn tudjak tar-
tani mentalis egészségiiket.

A pszicholégidanak egyik fontos, megoszté téméja napjainkban is a
nemi identitas fejlédése, ami a (hetero-)szexualitdas kérdésén tulmu-
tatva a nemi szerepekhez valé igazodassal is foglalkozik. Dolgozatom-
ban arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy a nyelvhasznalatban
milyen formaban jelenik meg a személyek tarsadalmi nemhez valé
viszonya, és hogy ez a tarsadalomban milyen reakcidkat valt ki.

A tarsadalmi nemrol altalanosan

Ahhoz, hogy a nyelvhasznalatot vizsgalhassuk ebben a kontextus-
ban, elGszor is ki kell térniink magara a tarsadalmi nemre — a gen-
der-re. Az elméletalkotdk altaldban két taborra szakadnak, aszerint,
hogy a tarsadalmi nem kialakulasanak elsédleges oka a biolégia (na-
ture) vagy a tarsadalmi hatdsok, a nevelés (nurture). Miel6tt megvizs-
galnank a két oldal érveit, fontos megemliteni, hogy kétféle torzito
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tényezs 1s neheziti a téma irant érdeklGk dolgat. Az egyik az tgyne-
vezett alfa-elfogultsag, amely soran a kutaték elttlozzak a nemi kii-
Ionbségek jelentdségét, mig a béta-elfogultsag a masik véglet, ahol
nem vesznek tudomést a nemi kiilonbségekrsl (Powell & Graves,
2003).

A bioldgiai oldalt képvisel6k szamtalan oldalrdl kozelitik meg a kér-
dést. Egyes szerzlk szerint Darwin elméletét és az epigenetikat ve-
gyithetjiik. Gondolhatunk arra, hogy az 6skori munkamegosztas —
miszerint a nék gyljtogettek, mig a férfiak vadasztak, ami magasabb
kognitiv és fizikai fejlettséget kovetelt meg — a hosszu évek soran a
génekbe is kbdolédott, és ez vezetett a mai nemi kilénbségekhez (Po-
well & Graves, 2003).

Maradva Darwinnal, 1871-es irasaban arrdl ir, hogy a himnek meg
kell védenie kicsinyeit, illetve a nGstényt, ehhez pedig magasabb szin-
td szellemi képességekre van sziiksége, mint példaul talalékonysagra,
megfigyelésre, képzelSerdre (Bem, 2008). A masik meghatarozé biolé-
giai allaspont, a férfi és a né agyi, illetve hormonalis felépitésének
kilonbségein alapul. Itt szeretném bemutatni Kimura 2003-as errél
sz0l6 tablazatat.

1. tablazat: Biologiai kiilonbségek a nemek kozott

Nok Férfiak
Kisebb aszimmetria Nagy aszimmetria
Altalaban az egész bal testfél Altaléban az egész jobb testfél
dominans dominal
Kognitiv hatékonysag fugg Kognitiv hatékonysag romlik
a peteérési ciklustol a tul magas tesztoszteronnal
Figg a him nemi hormonok
jelenlététol

Forras: Kimura, 2003 alapjan Kovacs, 2017, 17.0

A tarsadalmi konstruktivista elméletek azonban szembe mennek a
fent taglalt biologiai allasfoglalasokkal, mivel szerintiikk ennél jéval
Osszetettebb a tdrsadalmi nem kialakuldsanak folyamata. Mivel a
kilonbozb vizsgalatok soran nagy varianciat taldltak a nemeken beliil,
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és sok tényeziben atfedést a két nem kozott, megerdsitést nyert az a
megallapitas, hogy a nemen belili kiillonbségek nagyobbak, mint a két
nem kozottiek (Rudman & Glick, 2008). Ez ellentmond a sokaig nép-
szer( dichotém gondolkodasnak, miszerint — tarsadalmi értelemben —
csak férfirdl és nérdl beszélhetiink. Manapsag mar elfogadott tény a
tarsadalomtuddsok korében, hogy a nemek (gender) tarsadalmi konst-
rukcidk eredményei, igy ezek konnyen valtoztathatok (Kimmel, 2000).
Az elsajatitasuknak 3 f6 foruma van, a csalad, az iskola és a média
(Powell & Graves, 2003).

A gender és a nyelvhasznalat

A nyelvhasznalat és a tarsadalmi nem kozotti kapesolat kutatasat
napjainkban a konstruktivista megkozelités hatarozza meg. Ennek az
iranyzatnak a kovetdi azt valljak, hogy a nyelvi megnyilvanulas is-
mérveit nem csupan a gender hatarozza meg, hanem sok mas valtozo
is befolyasolja. Ilyen tobbek kozott a szocialis hattér, az életkor, a
foglalkozas, vagy a beszéld attitidje (Juhasz, 2013).

Nem csupan a nyelvhasznalat és a tarsadalmi nem ko6zotti direkt, il-
letve indirekt kapcsolat feltarasara vallalkozom, hanem a kontextus
és a kiillonboz6 szituacidk vizsgalatara is. Az esszém egyik alapvetése,
hogy a gender politikai, kulturalis és tarsadalmi szempontbdl is ér-
telmezhetd konstrukei6. A bemutatott tanulmanyok alapjan megal-
lapithatdé, hogy nem csupan a kommunikaciés tényezdk vannak be-
folyassal a tarsadalmi nem kialakuldsara, hanem a gender is mo6-
dositja azokat. Igy a tarsadalmi nem ,,voltaképpen nem egy allando,
hanem interakciéban, performativ beszédaktusok mentén létrejovd
nyelvi viselkedési mintazat, amelynek jellemzd jegyeit befolyasolni
képesek olyan tényezbk, mint szocialis és kulturalis hattér, az életkor
vagy a foglalkozas, a szakmai életben betoltott pozicié” (Juhasz, 2011,
7.0). A tarsadalmi nem tehat egy dinamikusan valtozo dolog, hiszen a
masokkal folytatott interakcidk soran hozzuk azt létre (igynevezett
doing gender), és hatassal vannak ra olyan tényezdk, mint a kulturalis
gyOkerek vagy a hatalom. A nemek biolégiai szabalyozottsaga neheziti
a doing gender, mint interakcidkban létrehozott identitas felfogasat.
A harom axidéma, amin ez alapul a kévetkezd (Hirschauer, 1994 id.:
Juhasz, 2013):

— Az allandésag elfogadasa: feltételezziik, hogyha egy nével vagy fér-
fival talalkozunk, akkor 6 holnap is férfi vagy né lesz.
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— A természetesség elfogadasa: A nemet a testi jellemzGk alapjan al-
lapitjuk meg.

— A kettbsség elfogadasa: csak dichotéman, férfiben és nében va-
gyunk képesek gondolkodni.

Nyelvhasznalat a gyerekeknél

Az iskolaban rengeteg helyen talalkozhatunk a diakok koérében a
tarsadalmi nem kiilonboz6 kifejezési formaival. Gondoljunk akar az
oltozkodési stilusra, a sminkelésre vagy a parkeresésre. Bar korunk
egyik széleskorlen elfogadott tarsadalmi konszenzusa, hogy a ndket
és a férfiakat tarsadalmilag ne kiilonboztessiik meg, és igyekezzlink
diszkriminaciémentes légkort teremteni, olyan hétkéznapi dolgokban
kozvetitjik gyermekeink felé ennek ellenkezGjét, amikre nem is gon-
dolnank. Onnantdl kezdve, hogy a kisgyerek mivel jatszhat, és mivel
nem, a gyermekirodalmakba agyazott sztereotipidkon at a szul6i
mintakig. H. Sas Judit kivancsi volt arra, hogy milyen nemi sztereo-
tipidk élnek a gyermekekben. Az anyakat tobbnyire gondoskodd, 6n-
felaldozd, josagos jelzGkkel illették, mig az apakra inkabb a maga-
biztos, agressziv és durva szavakat hasznaltak. Az 5 éves gyerekeknek
mar egyértelmd fogalmuk volt arrél, hogy milyennek is kell lennie egy
kisfitnak és milyennek egy kislanynak, rdadasul, ha nemileg sem-
leges mesét olvastunk fel nekik, 76,9%-uk a tipikusan néi tulajdonsa-
gokkal és ndi1 targyakkal bir6 szereplét nének, mig a masikat férfinak
itélte meg (H. Sas 1988). A mai modern mesékben egyébként is a férfi
szerepl6k dominalnak inkabb, akiknek sokkal valtozatosabb, izgal-
masabb és nagyobb ratermettséget 1gényld az élete, mint a néi1 szerep-
l6knek (Paléczi & Nagy, 2017).

El tarsadalmunkban egy olyan sztereotipia, hogy az iskolaban a fiuk
és a lanyok nyelvhasznalataban kilonbség van. Az a vélekedés, hogy
a fidk alapvetéen versengébbek, dominanciara térekszenek, tehat
kompetitiv a nyelvezetik, és ezt igyekeznek interakciéikban is ér-
vényesiteni. Ezzel szemben a lanyok inkabb egytittmiikodébbek, fon-
tosabb nekik a kapcsolat, és inkabb alarendelik magukat a fitk aka-
ratanak, egyszdval kooperativok. Kutatdok tobb ilyen gyerekbeszél-
getést 1s megvizsgaltak, hogy bizonyitékot — vagy sokkal inkabb cafo-
latot — talaljanak a fenti sztereotipiara, és végil arra jutottak, a kér-
dés tul 6sszetett ahhoz, hogy lebonthaté legyen fidkra és lanyokra, il-
letve kooperativ és kompetitiv hozzaallasra. Vegyunk példaul egy
olyan esetet, ahol a fit makacsan ragaszkodik az érveihez, mig a lany
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az egyuttmikodésre probalja sarkallni, hogy egytitt kell megoldaniuk
a feladatot. Els6 ranézésre a lany kooperativnak is tlinhet, de vizsgal-
hatjuk Ggy is a szituaciét, hogy a lany megrendithetetlentl torekszik
a sajat allaspontjanak — vagyis az egyluttmiikodésre valé torekvésnek
— az érvényesitésére (Swann, 2003 id.: Juhasz 2013).

Az iskolakban a gyerekek mellett a masik nagyon fontos 6sszetevd
a tanar. A csalad mellett a tanarok alakitjak a nebulék gondolkodasat,
értékrendjét, és tobbek kozt tarsadalmi nemuk kialakitasaban is
fontos szerepet jatszanak. Szamtalanszor megjelennek a tanari nyel-
vezetben olyan jellegli mondatok, vélemények, melyek beskatulyazzak
az adott tanulét egy nem keretei kozé. Példaul amikor azt mondja egy
tanar, hogy egy ,lanynak nem szabad igy viselkednie”, vagy amikor
egy fidra raszol, hogy a fiik nem szoktak sirni, vagy ennyit beszélni
az érzéseikrdl, az sulyosan karosithatja a stabil nemi identitasuk
kialakulasat.

Egy németorszagi biolégiaéran példaul egy kisfia megkérdezte, hogy
mikor lesz a sztinet a dupla 6ran. A tanar erre ugy felelt, hogy maskor,
mint amikor szoktak tartani. A fia erre elszomorodott, mire a tanar —
préobalva humoros hangnemet megiitni — visszakérdezett, hogy ,,csak
nem gondolod, hogy ahhoz fogunk igazodni, hogy te talalkozhass azzal
arkis édessel«?” Ezutdn egy didktars utal arra, hogy a lany magasabb,
mint a fid, mire a tandr gy reagal, hogy ,nem gondoltam volna”.
Ezekbdl a mondatokbdl érezni, hogy a tanar a ,nem normalis” kate-
goridba sorolja a magas lanyt, hiszen a heteroszexualitas egyik iratlan
szabalya, hogy ha egy fii randevizik egy lannyal, akkor a lanynak
alacsonyabbnak kell lennie. A ,kis édes” kifejezés pedig erdsiti a la-
nyokrdl alkotott sztereotipiat a fiikban, hogy alacsonyabbak, tovabb
menve, hogy gyengébbek, és csak olyan ,kis édesek”.

Egy masik példa, ahol a tanar inkabb a néi oldalt képviseli, amikor
1s egy szintén németorszagi angoléran egy lany gunyos megjegyzést
tesz egy fil hosszi hajara (mellyel alatamasztja azt a gyerekekben,
hogy a fitknak révid a haja), amiben az elakadé lanyt klsegltl a
megfelel§ idegen széval a tanarnd, majd, amikor a fiu visszavagna,
rendre utasitja. Amikor a fit felhaborodasat fejezi ki, a félénkségére
utal a tanarnd, oly médon, hogy egy fii nem lehet félénk, ezzel is visz-
szanyulva a nemi szerepekhez (Josting, 2006 id.: Juhasz, 2013).
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Az internetes nyelvhasznalat

Ha mar fiatalokrodl beszélink, nem mehetink el sz6 nélkil korunk
egyik legmeghatarozobb jelensége, az internet mellett. Szinte mar
minden gyereknek van okostelefonja, tabletje vagy szamitégépe, 4al-
talanos iskolatél kezdve. A csalad és az iskola mellett — a tanulas-
elméleti megkozelités tamogatol szerint — a média a harmadik olyan
tényezd, ami befolyasolja a gyerekek nemi szerepekhez valé igazo-
dasat. Azon kivil, hogy ingereket ad a nemi sztereotipiakrol, és ural-
kod6 nézetekr6l, egy 1j fajta kommunikéacids és onkifejezd platformot
is jelent. Az éppen identitasukat keres6 14—18 éves kamaszok sza-
mara létfontossagu, hogy néha védelmet talaljanak a vilaghalé anoni-
mitast nyajté bastyai kozott, és kionthessék sziviiket a szintén ano-
nim kozosség szamadra, vagy éppen kozolni tudjak a kivalasztottal,
hogy mit is éreznek iranta anélkiil, hogy elé kellene allniuk, és remegd
hangon valami értelmes mondatot 6sszerakniuk. ,

De van kulonbség az él6beszéd és az internetes nyelv kozott? Es az
online nyelvhasznalatban férfi és ndéi nyelvezet koézott? A férfiak
beszédstilusa altalaban direktebb, és erGteljesebb stilust hasznalnak,
mint a n6k (Tannen 1995). Alapvetden az internetes nyelvhasznalat
nem tér el ettdl a vonaltdl, de példaul a beszédlépésvaltasban kiilonb-
ség van a két kommunikaciés forma kozott. Robin Lakoff (1975) azt
irja a néi nyelvhasznalatrdl, hogy a nék beszéde énbizalomhianyt,
félénkséget, bizonytalansigot sugaroz, amire olyan nyelvi elemekbdl
kovetkeztet, mint a visszakérdezések és a tompitd kifejezések (pl.:
Szoérnyd ez az 1d6, nem?; Egy kicsit mérges vagyok). A férfiak ezzel
szemben kevésbé foglalkoznak udvariassaggal, tényekre szoritkoznak,
személytelenebbek, és gyakran megsértik az online etikett szabalyait
(Savicki 1996, id.: Huffaker 2005). Szamomra az egyik legszimpati-
kusabb hozzaallast Michelle Rodino képviseli, aki nem ért egyet azzal,
hogy binarisan kezeljuk a férfiak és n6k nyelvhasznalatat, mivel a
személyek kiilonféleképpen fejezik ki nemiiket — kiilonosen az online
vildgban —, és véleménye szerint a beszéd- és genderkutatok tulsa-
gosan leegyszertsitik a nem nyelvi kifejezését (Rodino 1997).

Azzal a sztereotipidval tekintink a tinédzserek blogjara, hogy a lanyok
valészintileg tobb emotikont fognak haszn4lni, tobbet és nyiltabban fog-
nak irni bensGségesebb, érzelmesebb témakrol, mint példaul a szexua-
litas, a férfiak pedig joval agresszivebb és hatarozottabb nyelvezetet
fognak hasznalni. Ezek a feltételezések azonban nem igazolédtak Huf-
faker kutatasaban (2005). Az emotikonokat az emberek arra hasznaljak,
hogy pétoljak a mindennapi kommunik4ciéban el6fordulé nonverbalis
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jelzéseket, amikre az online kommunikaciéban nincs lehetdség. Ezt azon-
ban nem a tinédzser lanyok, hanem sokkal inkabb a fitik hasznaljak tob-
bet, kulonosen a kacérkodassal (példaul nyelvkioltést és kacsintast
szimbolizald) és a szomorusaggal kapcesolatos piktogramokat. Utobbi egy
kicsit nehezen magyarazhatd, hiszen a lanyok altalaban jobban szeretnek
beszélni szomoruasagukrol és érzéseikrdl, mint a férfiak, el6bbi azonban
nem meglepd, hiszen kapcsolodo kutatasok is kimutattak, hogy a férfiak
keresik az online szexudlis interakciokat (Turkle 1995). A tanulmany sze-
rint nem hasznalnak a ndk passzivabb, alkalmazkoddébb, kevésbé maga-
biztos nyelvezetet. Ezt egy Ugynevezett bizonyossagszamitassal mutattak
ki, vagyis megvizsgaltak a blogokban el6fordulé olyan szavak szamat,
amik a kitartas, a kiegyenlités, a kollektivitas és a ragaszkodas dimen-
zidjaba beleesnek. Egy bonyolult képletbe (1asd Huffaker, 2005) ezt behe-
lyettesitve kaptak egy értéket, aminek segitségével G6ssze tudtak hason-
litani a nemeket. Ugyanigy jartak el az agresszid, élénkség vizsgalata-
nal. E két eljaras eredménye, hogy bar a férfiak némileg aktivabb
nyelvezetet hasznalnak, a n6k ezzel szembe nem hasznalnak passzivab-
bat. Ebbdl le lehet vonni azt a kovetkeztetést, amire esszémet is sze-
retném kifuttatni, hogy egy androgiin elképzelés a helyes, miszerint a
feminimitds és a maszkulinitas két teljesen elkiilonilé dimenzid, és nem
egy kontinuum két véglete (Huston 1988).

A szakirodalmakat bongészve egy altalanos kaoszérzés fogott el, ami
érdekes médon ennek a kérdésnek a vizsgalatanal szerencsés. Az
ugyanis, hogy a kutaték nem, vagy csak nehezen tudnak kimutatni
tipikusan férfias vagy tipikusan ndies nyelvi formakat, véleményem
szerint az androgiin elgondolast erdsiti. Példaul, hogy egymas mellett
él az a két sztereotipia, hogy a ndk jéval tobbet beszélnek, mint a fér-
fiak, illetve, hogy a ndk a tarsalgasokban altalaban el vannak nyomva
és keveset jutnak széhoz, kioltja egymast.

Nemek a sajtoban

Ha nehézkes mintazatokat talalni a nemi nyelvhasznalatban, akkor
préobaljuk meg a masik oldalrél megkozeliteni a kérdést, és nézziik meg
a nemekre iranyuld nyelvhasznalatot. Szeretnék néhany példat hozni a
személykozi interakeidkbol és a sajtobdl. Elisabeth Leinfellner kutata-
sédban beszamol olyan sajtomegjelenésekrdl, amelyek példaul lathatat-
lanna teszik a néket. Ilyen eset volt, amikor egy osztrak lap Az elfeledett
héstenorok cimet adta egy cikkének, ahol egy éppen megjelené CD-t mu-
tattak be, azonban a cim csak a férfiakra tér ki (a tenor férfiszélam) és a
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cikkben sem ejt szét a lemezen szerepl n6krél. Szamtalan példat hoz
olyan esetekre, ahol a n6k férfiaknak alavetetten, téle fliggd szerepl6ként
jelennek meg egy-egy Ujsagcimben. Egy névérrdl jelent meg egy cikk
Prominens névér cimmel azért, mert a férje Als6-Ausztria tartoméany-
fénoke volt. Az sem ritka, hogy a n6ket gyakran redukaljak kiilsejikre,
és az aldozathibaztatas is gyakori (Leinfellner, 2002).

Nyelvtan és a nemek

De van-e ennél mélyebb, nyelvtani szintli megkilonboztetés a nyel-
vek kozott? Igen, 1étezik. Az angol nyelvben példaul, ha egy férfit meg-
csalnak, akkor a cuckold jelzével illetik. A megesalt nére azonban nem
létezik kifejezés. Ez a n6i hazassagtorés szigorubb megitélésének tor-
ténelmi gyokereire vezethetd vissza.

Mint ismert, a német nyelvben az -in végzidés a nénemet jeloli (Lehrer
— Lehrerin; tanar — tanarnd). Az angolban is voltak hasonlé jellegi mor-
folégiai eszkozok, de ezek szisztematikus hasznalatat elhagytak, mivel le-
kicsinylének és szexistanak tartjak. Ilyen volt példaul a -ess (poet —
poetess; koltd — kolténd). A németek ezzel szemben egy mas jellegi val-
toztatast eszkozoltek. Nem elhagytak ezeket a toldalékokat, hanem egy
kevéshé szexista nyelvhasznalatot szorgalmaznak, és lexikai valtoztata-
sokat is eszkozoltek, igy példaul az -in végz6dést mar nagybetivel irjak
a mondaton belul is (BiirgerInnen — polgarndk).

A direkt és indirekt kommunikacio

Gyakori hipotézis, hogy a ndk indirektebben kommunikalnak, mint
a férfiak. Direkt kommunikaci6 példaul: ,Nyisd ki az ablakot!”, idirekt
pedig: , Itt nincs levegd”. Ez utébbinak két elénye is van: az egyik, hogy
visszavonhatd, a masik pedig, hogy egyfajta kooperaciét sugall, hiszen
nem azért nyitja ki a masik az ablakot, mert megparancsoltuk neki,
hanem mert § is azt szeretné. Mig sokan ugy gondoljak, hogy ez a visz-
szahuz6dobb beszédstilus is az ala—f6lé-rendeltséget szimbolizalja,
egyes kulturakban — példaul a madagaszkariban — a férfiak beszélnek
indirekt médon, a nék pedig direkten. Ok azonban agy vélik, az idirekt
a magasabb szintd kifejezési forma, és Leinfellnert idézve: ,,a nék in-
direkt beszédmoédja a férfiak kozlésmodjanak a ndk altal elrontott,
tisztaltalanna tett véaltozata”. (Leinfellner, E 2002 alapjan, Juhasz
2011, 114. 0.)
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Ami az imént az indirekt és direkt stilusnal tértént — miszerint nem
1s maga a nyelvi jelenség, hanem annak magyarazata a nemi sztereo-
tipidk taptalaja —, ugyanugy el6fordul a megszakitasok és kézbevaga-
sok, vagy a hallgatas és beszédesség teriiletén. A beszédlépésvaltas
és témafelvetés tertuletén mar szdmszerd adatokra is tAmaszkodha-
tunk, mégpedig arra, hogy 12 6ranyi beszélgetés tartalomelemzése
soran a kovetkezd eredmények sziilettek: 6sszesen 76 felvetett téma-
bol 47-et vetettek fel nGk, melyekbdl csupan 17 volt sikeresnek ming-
sithet§, mig a férfiak altal felvetett 29 6tletbdl 28 sikeres volt. Hogy
ezt ki, hogy értelmezi, azt megint csak embere, illetve allaspontja valo-
gatja. A néi javaslatok kevésbé hasznosak? Vagy értékesek, de a fér-
fiak elnyomjak Gket? Nehéz megmondani, mindenesetre véleményem
szerint a kérdéssel foglalkozni kell, mert az egyenlGtlenség kimu-
tathato, csak éppen az oka még vitatott (Leinfellner, 2002).

Osszegzés

Nehéz fekete-fehér konkluziét levonni az ismertetett tények alapjan,
hiszen lathattunk érveket a nemi egyenléség mellett és ellen is, hi-
potéziseket, melyek forditva igazoldédtak be, és megdobbentd szam-
szerd adatokat is egyik és masik oldal mellett. Figyelemre mélték a
tarsadalmi nemet és nyelvhasznalatot vizsgal6 kutatasok és torek-
vések 1s — gondoljunk akar a németben bevezetett Gjitasokra. Min-
denesetre az egész tarsadalmi nem kutatasat nézve, egyet tudok ér-
teni akar Michelle Rodino, akar Sandra Bem gondolataival, és egyfaj-
ta androgiin allaspontot szeretnék képviselni. Talan e melletti érvnek
tekinthetd a gender lingvisztika szertedgazdésaga is, hogy egymasnak
némileg ellentmondé eredményeket talalunk parhuzamosan. A cél
azonban nyilvanvald: értelmezziik akarhogy is a nyelvhasznalatot —
pl. a madagaszkari példa az indirekt nyelvhasznalatra —, ne kiilonbo6z-
tesstik meg egyik nemet se hatranyosan a masiktol.
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