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»Dog kunde vel Norige engang vaagne
op af Sevne (...)”
A nemzetépités jegyei
H. Wergeland és J. C. Welhaven
koltészetében

Szakmailag ellendrizte: Merkl Hilda

A nemzetépités hagyomanyos értelemben egy allami intéz-
ményrendszer kiépitését jelenti, a romantika idején pedig ter-
mészetesen egyiitt jart mindezzel a nemzeti 6ntudat és a ha-
zafisag érzésének megteremtése. A norvég torténelemben
ugyanakkor a nemzetépités els6sorban a nemzeti identitas és
az 6nallé norvég irodalom és néplélek kialakulasanak korszakat
jeloli, nem pedig a jogilag 6nallé allam kiépitését. A XIX. szazad
masodik harmadaban, a Daniatél valé 1814-es fiiggetlenné va-
last kovetéen a norvég irodalomban egy uj nemzedék latott
napvilagot, amelynek két vezéregyénisége H. Wergeland és J.
C. Welhaven volt. A két nemzeti kolto politikai szerepet is vallalt
az onallé Norvégia létrehozasaban, am elsésorban a norvég
népet tespedtségébdl felrazoé irodalmi tevékenységiikkel, a nem-
zet megujulasat surgetdé koltészetiikkel szereztek maradandé
hirnevet. Koztiik zajlott le az elsé , kulturharc” Norvégiaban, s
mindez — a dantol fiiggetlen nemzeti kultura létrehozasa mellett
— jelentés mértékben hozzajarult ahhoz, hogy a norvég nyelv ma
két hivatalos irott formaval rendelkezik.

Jelen dolgozatban a norvég (kulturalis) nemzetépitést mutatom be,
s a két emlitett kolts életmiivét, valamint egy-egy versét! hivom segit-
ségil a folyamat szemléltetéséhez.

1 Mivel az itt idézett versekbdl nem késziilt forditas angol vagy német nyel-
ven, sajat forditdsomban k6zlom azokat.
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A nemzetépités,
mint irodalmi-kulturalis folyamat

A nemzetépités fogalma leggyakrabban politikai, allamtorténeti
kontextusban értelmezhetd, s a nemzetkozi kapcesolatok tudomanya-
ban szlk ételemben ,valamely dllam tjjdépitésének a folyamatdt’ je-
lenti. A norvég torténelemben azonban a nemzetépités (nasjonsbyg-
ging) sokkal inkabb egy kulturalis, az irodalomhoz a legszorosabban
kapcsolédé folyamatot, egy irodalom- és miivészettorténeti korszakot
jelent, s ilyen értelemben gyakorlatilag megegyezik a norvég nemzeti
romantikaval.

A XIX. szazad szamos eurdpail orszag életében egy sajat nemzeti
identitds, ontudat és rendszerint biiszkeség kialakuldsanak idészaka
volt. A francia forradalom eszméi felraztak tespedtségiikbél az eurdpai
népeket, s a napdleoni haborik nyoman feléledt szabadsagvagytél
vezérelve az ) szdzadban megkezdték fliggetlen nemzetallamuk ki-
épitését. Gondoljunk csak az olasz és a német egység létrejottére, s
nem kevésbé az 1848-49-es magyar forradalomra és szabadsagharcra.

Milyen kozos jegyeket fedezhetiink fel a harcokban, amelyeket a
népek a nemzetallamért vivtak?

A nemzetallam létrehozasanak kulcsa minden bizonnyal abban rej-
lett, hogy a nemzet Gjra felfedezte az egész nép szamara kozos érté-
keket: az anyafold 6rokségét, a vallast, a kulturat, a nyelvet, s nem
utolsd sorban a torténelmet. Am ez még nem elég: ha a felismerés nem
jut kifejezésre, a kozosség konnyen megfeledkezhet arrél, mi tartja
Ossze, mi az, ami az egyes embereket egy nemzetté kovacsolja. Ezt a
feladatot kétség nélkil a mlvészek vallaltak magukra. Az § hivata-
sukka valt, hogy emlékeztessék a népet azokra a kozos értékekre,
amelyekre a nemzetallamot fel lehet épiteni.

Italidban az ismert zeneszerzd (s rovid ideig politikus) Giuseppe
Verdi neve valt a risorgimento jelszavava (Viva V.E.R.D.1.!, azaz Viva
Vittorio Emanuele Re d’Italia!). Magyarorszagon a forradalomrdl nem
lehet beszélni anélkiil, hogy szét ejtenénk Petdfi Sandorrdl, Erkel Fe-
rencrél vagy Vorosmarty Mihalyrél, akik mind pohtlkallag, mind kul-
turalisan fontos szerepet jatszottak a korban. Ok mindannyian a nép-
1élek kifejezdi voltak, s 6k adtak hangot a nemzet szabadsdgvagyanak
—akar zenében, akar irodalomban. T6bben koziilik politikai tisztséget

2 RADA PETER: Nemzetépités vs. dllamépités — forrds: www.grotius.hu [Utolsé
elérés: 2017. 05. 01.]
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1s betoltottek, mig masok nem elégedtek meg a targyaldasztal korili
vitakkal, s fegyvert ragadva személyesen is részt vettek a szabad-
sagharcokban (Byron, Petdfi).

Az 1800-as évek Norvégiat is a nemzeti fliggetlenedés utjan inditot-
tak el. Mégsem tehetiink egyenlGségjelet a kontinensen és a Skandi-
navidban lezajlott folyamatok kozé. Egy korszakban, amikor a kolts
gyakran a préfétava, vatesszé lényegult at, nem csoda, hogy a norvég
irok és kolt6k nem zarkoztak el a politikai szerepvallalastél. De mint
latni fogjuk, Norvégiaban sokkal inkabb egy irodalmi-kulturélis nem-
zetépités zajlott le, s a kor meghatarozé irodalmarainak, miivészeinek
tevékenysége mindenekel6tt egy kulturalis nemzetallamot” hozott
létre.

A norvég nemzetépités sajatossagai

A legtobb eurdpai orszagban az 1800-as évek szabadsagmozgalmai
egy uj, figgetlen, egységes nemzetallamot hoztak 1étre. Norvégiaban
azonban ennél joval 6sszetettebb volt a kép.

Norvégia 1380 6ta unidban volt Daniaval.? A danok altal dominalt
birodalom a napdleoni habortikban francia szévetségessé valt, igy
vesztesként kerilt ki az egész Eurépat feldal6é harcokbél. A kieli bé-
ketargyalasok értelmében Dania koteles volt lemondani Norvégiarol,
igy 1814 tavaszan fliggetlenné valt az eddig félreesd provinciaként
szamon tartott orszag. A norvégok azonban alig ébredtek fel a ,négy-
szdz éves éjszakabdl™, a svéd hadsereg maris bevonult tertletére, és
néhany hetes haborat kévetden Norvégia most keleti szomszédjanak
alarendeltje lett, s csaknem szaz évig Svédorszag provincidja maradt.
Bar a nemzetépités célja itt is egy politikailag teljesen fliggetlen allam
létrehozasa volt, erre 1905 el6tt nem kertlt sor Norvégiaban. A két
skandinav hatalom kereszttizében égd Norvégiaban tehat nem volt
lehetGség egy politikai értelemben vett nemzetallamot felépiteni, itt az
emberek lelkében, a kultidraban kellett megteremteni azt.

Az érem masik oldala azonban igencsak ragyog6 volt. Norvégia el-
nyomatasaban is szabad orszag tudott maradni, amelyet az ) alap-
torvényre kivantak felépiteni. 1814. majus 17-én ugyanis Eidsvollban
alairtdk azt az alkotmdanyt, amely biztositotta Norvégia fliggetlen-

3 1397 és 1523 kozott az unid része volt Svédorszag is. Ezt az allamalakulatot
és 1idGszakot Kalmari Uniénak (Kalmarunionen) nevezzuk.
4, Firehundreaarig Natten™ az elnevezés Henrik Ibsen Peer Gyntjébdl vald.
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ségét. S bar 1814 novemberében a svéd uralkodé nyomasara egyes
részeket moédositani kellett, hogy a perszonalunié l1étrejohessen, az
alkotmany lényegi részei semmit sem valtoztak. A norvég alaptorvény
a kor legliberalisabbja volt (azaz a leginkabb demokratikus), s az 4al-
lampolgarokat olyan szabadsagjogokrdl biztositotta, amelyekr6l mas
orszagokban az 1800-as években csak almodtak. Persze hosszu ut
vezetett odaig, hogy a benne régzitett alapvetd jogok minden allampol-
gar szamara egyenlGen biztositva legyenek (tekintet nélkul tarsadal-
mi vagy gazdasagi helyzetre). Az alkotmany legfébb értéke mégis az,
hogy a norvégok politikai, kulturalis és szellemi szabadsagért vivott
harcukban mindig erdt tudtak meriteni beléle, s soha nem adtak fel a
benne lefektetett célkitlizéseket.

Végil nem szabad elfeledkezniink Norvégia XIX. szazadi nyelvpoli-
tikajarol sem, amely igazan egyedilallé volt a korban, s amelynek
eredménye mind a mai napig kiilénlegessé tesz a norvég nyelvi hely-
zetet.

A ,négyszaz éves éjszakat” minden értelemben D4nia, az Ggyne-
vezett k6zos birodalom iranyité hatalma dominalta. A kiralyi kézpont
Daéanidban volt, igy természetesen a hivatalos nyelv és az irott nyelvi
norma — mindkét orszaghan — a dan volt: az oktatds, az adminisztra-
ci0, a konyvkiadas és a Biblia nyelve. A norvég értelmiségiek tudasa
(klerikusoké és laikusoké egyarant) Danidhoz és a dan nyelvhez
kotddott. Az 1814-es elszakadassal kezdve azonban folyamatosan bon-
takozott ki az igény egy valdédi standard norvég nyelvre (a ,,danks-
norskkal” szemben a ,,norsk-norskra”). A nyelvi tervezés és a nyelv-
politika folyamatai, valamint a kor legkiemelkedébb irodalmarainak
két csoportja kozt megvivott kulturharc” (vo. lentebb) végul azt ered-
ményezte, hogy a szazad masodik felére 1étrejott:

a landsmdal (a. m. vidéknyelv): a norvég dialektusokbdl és a norron-
b6l (a XIV. szazad kozepéig egységes 6-norvég vagy 6-izlandi nyelv)
osszeallitott, valéjaban mesterséges irott nyelv, amely Ivar Aasen au-
todidakta nyelvész munkassaganak készonhets (1929 éta nynorsk,
azaz Ujnorvég néven);

a dan irott normabdl kiinduld, de a norvég kiejtést jobban tikrozé
riksmal (a. m. birodalmi nyelv; 1929 6ta bokmadal, azaz ,kényvnyelv”
néven).

1885-ben mindkét irott normat hivatalosnak ismerték el — amig
tehat a szazad elején egyetlen norvég irott standard sem létezett, a
szazad végére lett rogton ketts: a landsmdl (a mai nynorsk elédje) és
a riksmal (a mai bokmal elédje).
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S hogy mindennek mi az irodalmi-kulturalis jelentGsége?

A fent roviden vazolt folyamat nem egyszerlen egy standardizacié
volt, annal valami joval mélyrehatobb. Norvégiaban nem az tortént,
mint 4ltaldban méas orszagokban (pl. Németorszagban, Olaszorszag-
ban, Franciaorszagban), azaz hogy a nyelvjarasok kozil kiemeltek
egyet, amelyet azutan iranyadé normaként kellett elfogadnia min-
denkinek. A demokratikus norvég alkotmany szellemével ez tel-
jességgel ellenkezett volna. De nem is az tortént, hogy a domindns
hatalom nyelve (akar a dan, akar a svéd) felvaltotta volna a nemzet
sajat nyelvét.®? Norvégidban sokkal inkabb egy identitastisztazasrol
volt szd. Vilagossa kellett tenni azokat a sajatsagokat, amelyek a
norvég nyelvnek megadjak ,,valédi norvégsagat”, ugyanakkor nem sza-
badott (és nem is lehetett) eldobni mindazt, ami a dan kulturalis és
nyelvi k6zosség lenyomata volt. A nyelvi harc itt tehat véleményem sze-
rint nem az identitaskeresésrdl, hanem az identitas-elvalasztasrél
sz0lt — mindez rdadasul egy olyan korban, amikor a masik két skan-
dinav orszag harcban 4allt Norvégiaért.

A nemzetépités rétegei

A norvég nemzetépités folyamataban kiillonboz6 rétegeket kell meg-
kulonboztetnunk, s igy kilonbo6zb évszamokat tekinthetiink lehet-
séges kezddpontnak.

1814 egyértelmlen fémjelzi az egész XIX. szazadot, hiszen az alkot-
many messzemenden meghatarozza a késébbi folyamatokat. Az al-
lamépitést mégis 1807-t6]1 érdemes targyalnunk. Az ugyanis, hogy
Déania—Norvégia a napdleoni habortikban francia oldalra allt (s ezaltal
szembekerilt Anglidval), messzemend kovetkezményekkel jart Norvé-
giara nézve. Az angol flotta 1807-t6l egészen 1814-ig blokad alatt tar-
totta a norvég partokat, igy a Daniatdl fizikailag elvalasztott Norvé-
gidban az 6nallé adminisztracié kiépitése halogatast nem tdrt. Sajat
norvég kormanyzobizottsagot hoztak létre, s a dan koronaherceg,
Christian Frederik északra utazott, hogy Norvégia helytartdja legyen.
Az orszagnak még sajat egyeteme sem volt ebbe a korban: a hivatal-
nokok és értelmiségiek Koppenhagaban képezték magukat egészen

5 Az, hogy a ddn vagy a svéd felvaltsa a norvégot, lehetetlen volt, hiszen a
,hemzet sajat nyelve” nem egy valtozatban létezett, hanem tobb szaz dialek-
tusban, amelyeket — az orszagot széttagol6 hegyek, volgyek és fjordok kozott
— mind a mai napig megdriztek.
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1811-ig, amikor végul Det kongelige Frederiks Universitet i Christia-

nia® néven megalapitottak az osléi egyetemet. Egészen eddig azonban
az értelmiségiek miveltsége minden szinten a dan kultirahoz koto-
dott, nem pusztan nyelvileg.”

Sigurd Aa. Aarnes (1994) igy abrazolja a korszakot: ,A norvég vezetd
réteg mindent eldontd feladattal nézett szembe: egy 900 000 lelket szam-
lalo, félreesd provinciaban tengeri blokdd alatt és gazdasdagi krizis
kozepette kellett felépiteni azt az intézményrendszert, amely mds dl-
lamokban magatol értetddd volt. A kézponti iranyitds gyakorlatilag is-
meretlen fogalom volt, s az a kulturdlis kozeg, amely mds orszdgokban
a kirdlyi udvar koriil nétte ki magdt, hidnyzott: hivatdsos szinjdtszds
és zenei élet, miivészeti akadémia, galéridk és miizeumok.’®

A kozponti adminisztracié kiépitése természetesen fontos mérfoldkd
volt a fiiggetlenség felé vezetd Gton. De korantsem helyettesithette
azt a kohézids erdt, amely egy népet valéban egy nemzetté kovacsol:
a kozos kulturat, amely egy és csak egy nemzeté, amely az egyik népc-
soportot megkiilonbozteti a masiktol, s amely létrehozza a szellemi
egységet. S mi masban 6lthetne testet a néplélek, ha nem az irodalom-
ban?

Amig Norvégidban nem volt sajat nemzeti irodalom, nehezen lehet
egységes néplélekrdl beszélni. ,,Az az irodalom, amelyet a norvégok
1807 elbtt teremtettek, a dan—norvég irodalom szerves része, amelyet
ddn és norvég sziiletésiiek egyardnt ddan nyelven irtak, s leggyakrabban
a birodalom févdrosdban, Koppenhdgaban adtak ki. (...) A sajdt
norvég nemzeti irodalom létrejotte egy kezdetben igen lassu folyamat
eredménye. (...) Az uj allam csak az 1830-as években biiszkélkedhet je-
lentds kolt6kkel Wergeland és Welhaven személyében (...), s Oket
nevezhetjiik a valédi alapité nemzedéknek.”

Politikai szempontbdl tehat a nemzetépités kezdetét 1807-re tehet-
juk, mig kulturalis szempontbdl csak az 1830-as évektdl kezdve be-
szélhetlink egy generaciévaltasrol.

6 Oslo 1624 és 1925 a Christiania nevet viselte IV. Keresztély kiraly tisz-
teletére, aki egy 1624-es tlizvész utan Gjjaépitette a varost.

7 AARSETH, ASBJORN: SSTEGANE, IDAR; AA. AARNES, SIGURD; FIDJESTOL, BJARNE;
KIERKEGAARD, PETER; LONGUM, LEIF: Norsk litteratur i tusen ar. Teksthis-
toriske linjer. Landslaget for norskundervisning (LNU), 1994, J. W. Cappe-
lens Forlag a.s, 200. o.

8 Uo.

9 Uo.
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Nem véletlen, hogy a nemzetépités az 1830-as években zajlott le
Norvégiaban. Az uralkodo6 stilusiranyzat, a romantika idealjai kitindé
alapot adtak az uttord folyamatokhoz.

Els6 és legfontosabb a romantika torténelemfelfogasa: a térténelmet
most névekedésként, fejlédésként értelmezik.!® Ez mutatkozik meg
Absalon Pedersson Beyer (1528-1575) Norges Forfald cim értekezé-
sének Ujrafelfedezésében is, amelyben Norvégia fejlédését az emberi
élet allegériajaként abrazolja. A gyermekkorban az orszag puszta volt
és kies, miveletlen, am a legdicsGbb korszakban, a vikingkorban,
Norvégia uralma alatt tartotta Eurépa jelentds részeit (s6t Izlandot és
Amerika nyugati partvidékét is). Am most, a dicsé férfikor hanyatlasa
utan Norvégia téli alomban szunnyad, az orszag teljesen elgyengiilt.
A norvégok azonban bévizd forrassal rendelkeznek, amelybdl merit-
hetnek: a férfikor (a dics6 vikingkor) emlékezetének er6t kell adnia az
Gjrakezdéshez, igy ,,Norvégia egyszer mégiscsak felébredhet almabaol™!.
Ehhez persze tettvagytol ég6 emberekre van sziikség, s ily mdédon
maga az ember valik a nemzetépités alapjava, kiindulé pontjava és
céljava.

Amig ,,a pietizmus és a felvildgosult materializmus a f6 hangsulyt
az emberi szellemen kiviilre helyezte™?, addig a romantikidban a ,te-
remtd én” gondolata kézponti helyen allt. Mi masra lehet sziikség az
6nallé adminisztracié kiépitéséhez, a nyelvmiiveléshez és egy 10j iro-
dalom létrehozasahoz, mint a teremté emberre, a romantika ideal-
jara?t?

»Az egészséges nemzetiségnek pedig egy f6 kisérdje a nemzeti nyelv,
mert mig az fennmarad, a nemzet is él.” — irja Széchenyi a Hitelben.!*
A nemzetépitésrdl, s kiillonésen a Norvégidban zajlé kulturalis-iro-
dalmi nemzetépitésrél nem lehet a nyelvre valé tekintet nélkil szdlni.
Az irék, kolt6k kiilonboz6képpen viszonyultak a fent bemutatott két 4j
nyelvi alakulathoz, s érdemes tudnunk, hogyan allt a landsmal és a
riksmal a kultirharcosok” szolgalataban.

A norvégiai nemzetépitésnek tehat eltérd rétegeit kiillonboztethetjik
meg, amikor a politikai, az irodalmi-kulturalis, a szellemtorténeti és

10Uo. 194. o.

11 ,Dog kunde vel Norige engang vaagne op af Soevne (...)” — ABSALON PEDER-
SSON BEYER: Norges Forfald. — forrés: http://runeberg.org/morge80/0028.html
[Utolsé elérés: 2017. 05. 01.]

12 AARSETH et al. (1994) 194. o.

13 V6. AARSETH et al. (1994) 210. o.

14 Elérhet6: http://mek.oszk.hu/06100/06132/html/hitel0009.html
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a nyelvi folyamatokra gondolunk, 4m mindegyikben hangsilyos sze-
rephez jut a romantika idealja, a ,,teremtd én”, az jrakezdéshez a
vikingkor dics6ségébdl erdt meritG ) norvég nemzedék.

Két kolto, két ut: a kultarharce

A nemzetépités legfontosabb, kezdeti korszakat két koltd neve fém-
jelzi: Henrik Wergeland (1808-1845) és Johan Sebastian Cammer-
meyer Welhaven (1807—-1873). A két huszonéves, tettvagytol égé egye-
temista és kore kozott alakult ki az elsd ,kultarhare” (kulturstrid) az

s sz

A Studentersamfund'® két ikonikus képviselGje két kiilonbo6z6 iranyt
képviselt a nemzetépitést illetben. Welhaven és kore, az ,intelligens-
partiet” vagy ,troppen’® (vagy ahogy az ellenfelek hivtak Gket prog-
ramjuk miatt: ,danomanok”) azt hangsulyozta, hogy ésszerttlen volna
mindazt félredobni, amit a dan unidénak és a Daniaval val6 évszazados
kulturalis k6zosségnek koszonhet Norvégia. Ez a gondolkodasmod
megmutatkozott politikai allasfoglalasukban, kultiraértelmezésik-
ben és a nyelvrdl alkotott elképzelésiikben. Wergeland és a ,patriotak”
(avagy a ,,norskhetspartiet™") ezzel szemben azért szallt sikra, hogy
Norvégia egyszer s mindenkorra elszakadjon Daniatdél: politikailag,
kulturalisan és nyelvi szinten egyarant. Nem is csoda, hogy éppen
Wergeland (akit szokas ,,a norvég Pet6fi’-ként emlegetni) aktiv poli-
tikai szerepet vallalt magara. ,Amig a nemzettudat Welhaven szamdra
egy kulturdlis fogalom, olyasvalami, aminek a nyelvhez és a torté-
nelemhez van kéze, addig Wergeland szamdra elsésorban dllamjogi és
politikai fogalom. (...) Welhaven esetében egy német és dan alapokon
nyugvo rkulturnacionalizmusrdol« beszélhetiink, mig Wergeland ese-
tében egy franciaorientdalt ndllamnacionalizmusroél«. (...) Az 6 politikai
programja a »szabadsdg, egyenldség, testvériségu.”s

A két kolt6 kiilonbozdképpen viszonyult a néphez és a ,népieshez” is.
Welhaven kore tavolsagot tartott attél a vilagtél és kultaratdl, amely

15 A Det Norske Studentersamfund az osléi egyetemmel csaknem egyidGs
hallgatoéi szervezet a f6varosban, a norvég kulturalis élet mindmaig meg-
hatarozé szerepldje.

16 A. m. ,intelligenciapart” és ,szakasz”.

17 A. m. ,norvégsagpart”.

18 AARSETH et al. (1994) 226-227. o.
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szerintik mdveletlen, civilizalatlan és alulfejlett volt. Wergeland azon-
ban a hagyomanyos romantikus felfogast képviselte, miszerint a rom-
latlan nemzeti kincs, a ,tisztan norvég” vidéken, a parasztok kozott,
a paraszti kultiraban keresendd.’® Nem véletlen, hogy Wergeland és
korének tevékenységét gyakran hevesnek, érzelmek 4altal iranyitott-
nak mindsitik — olyannak, amilyenek a parasztok is voltak a maguk
egyszerlségében.

Mindekézben Welhaven és az intelligenspartiet egy megfontolt, at-
gondolt orszagépitést képzelt el, amelyet a milvelt, magasan képzett
elit higgadtsaga és az érzelmekkel szemben az értelem iranyit.

Ez az ellentét Welhaven ,értelme” és Wergeland érzelmek altal
iranyitott tevekénysége kozt tisztan kifejezésre jut koltészetiikben.

A megfontolt Welhaven

A megfontoltsag kulesszd lehet, amikor Welhavenrdl beszéliink,
legyen sz6 akar politikai gondolatairdl, akar koltészetérdl. Rendkiviil
higgadtan gondolkodik mind az orszag jovGjér6sl, mind sajat
koltészetérol: ,A poétikai hangulat és a felvett forma kozott sziikségsz-
ertien egy elmélkedési folyamat zajlik, legyen ez akdr gyors, akdr
lassu.”?® Ez az atgondoltsag megmutatkozik verseiben, amelyek leg-
gyakrabban szigora formai jegyekkel és az antik koltészet tipikus
elemeivel jellemezhetdk.

Egy higgadt, atgondolt és alaposan megtervezett nemzetépités vizidja
jut kifejezésre a Nehemias cim{ versben, s ugyanitt megfogalmazza ellen-
érzését az érzelmek altal vezérelt torekvésekkel szemben is.

A versben Welhaven egy bibliai torténetet idéz meg: ,Nehemids, a
poharnok” torténetét. A vers alaphelyzetét a 2—3. stréfa szemlélteti:

sJeruzsdlem vara elenyésze,
Jehova hazat nem volt, mi védje.
S Nehemidst a gydsz feltiizeli,

S igér Istennek vdrat épiteni.”

Nehemids egy erdd épitését tervezi, hogy megvédje Istenének lakhe-
lyét az emberek kozott. Am késSbb kiderul, hogy nem Isten védel-

19 Nem mellékes, hogy Norvégia lakossaganak 95 szazalékat parasztok alkot-
tak akkoriban.
20 AARSETH et al. (1994) 217. o.
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mének szandéka a fontos, sokkal inkabb a var épitésének médja a vers
kozponti tizenete. Hamarosan ugyanis feltlinik egy ellenséges csapat,
a ,poganyok népsége”, akik ,a miivet fenyegetik”, s ez az épitdket is
arra kényszeriti, hogy kardot ragadjanak. A vers kulcsmondata igy
hangzik:

»Egyik kéz serényen a falat épiltse,
a masik kéz kardjat most harcra készitse.”

Mir6l van sz6 itt, ha nem épp arrél a harcrdl, amelyet Wergeland és
Welhaven vivott egymaéassal? Welhaven és tdbora megprobaltak
felépiteni a milvet az isteni parancsnak megfelelGen, de a ,poganyok
népsége” (azaz a ,patriotak”) megtamadtak dket, s ez kényszeritette
az épitéket arra, hogy megvédjék magukat. Mig 6k csak azt akartak,
hogy az ,Egyik kéz serényen a falat épitse,” sziikségessé valt, hogy ,,a
mdsik kéz kardjat most harcra készitse.”

Ez a kettds beallitottsag (a nyugodt és megtervezett munka és
egyidejlleg a féktelen reakcid) ugyancsak jellemz6 Welhavenre. Ver-
seit megfontoltsaggal és szorgalommal épiti, 4&m a tartalom gyakran
meglehetdsen erdteljes, mar-mar agressziv. A klasszicista higgadt-
saga, ,a romantikus iskola ellenallasanak” nyugalma (ahogyan Wel-
haven 6nmagat jellemzi®') 6tvozidik egyfajta elemi erével, amely le
akarja gylrni az ellenallokat egyszer s mindenkorra. Ugyanez mu-
tatkozik meg a Norges Deemring cimd, 1834-es szonettciklusban.

Welhaven harcat nem pusztan a ,patriétak” ellen vivta, de mas fron-
tokon is. Azzal, hogy ramutatott Norvégia kulturalis fejletlenségére,
egyuttal ki 1s akarta rangatni a norvégokat a kulturalis mocsarbdl,
amelybe oly mélyen belestippedtek. Welhaven szerint, ha egy modern
norvég kultura akar kifejlédni, kilfoldi impulzusokat is be kell en-
gedni, s nem szabad eldobni a dan 6rokséget, amelybdl taplalkozhatna
a megsziletd norvég nemzedék. Jelzésértékd lehet, hogy a Norges
Demring éppen a dan nemzeti kolt6, Adam Oehlenschldger sziletés-
napjan, november 14-én jelent meg.??

A szonettciklus 14. darabjaban intézi a norvégokhoz a legerélyesebb
felszolitast, amelyben arra buzditja honfitarsait, hogy valtoztassanak
magatartasukon, maskiilonben képtelenség Norvégiat felrazni ,téli
almabol”. Itt mutatkozik meg igazan, hogy elsGsorban az emberi
Iéleknek kell megvaltoznia. A nemzet, a norvég emberek szunnyadnak
,téli dlomban” (a kifejezés megjelenik az els§ és az utolsd sorban is),
és Gk azok, akiknek most az alombdl fel kell ébredni. Tetteikben és
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beszédikben tespedtség mutatkozik, s épp ez az, ami az ,oroszlant
6lebbé”? szeliditette. A norvégok kisujjukat sem mozditjak azért, hogy
az elveszitett nemzeti jelleget visszanyerjék, s nem jonnek ra, hogy az
orszag régi fénye, dics6sége és hatalma nem helyettesithetd semmi-
lyen idegen kinccsel. A romantika teremté énjének hianya lehetet-
lenné teszi, hogy Norvégia végre felriadjon mar ,a nemzet téli al-
mabol”.

Welhaven sok szempontbél tekinthetd klasszicistanak, aki mérték-
tartassal akarja felépiteni az allamot a megfontoltsag alapjara. Ugyan-
akkor elemi er¢ rejlik miveiben, valami, amivel csak a legnagyobb
romantikusok jellemezhet6k. Igy Welhavent klasszicistanak tarthat-
juk a format illetGen, s romantikusnak az érzelmek terén.2*

Wergeland, ,,a norvég Petofi”

37 év, 23 kotet; kolts, dramaird, torténész, politikus, népneveld. Egy
norvég koltd, aki nemcsak norvég, de nemzetkozi 6sszefliggésben is
valami egészen egyedit képvisel. ,,Ha nem is alkotott volna mds kolté
Wergeland idejében, & egyediil is képes lett volna lefektetni a norvég
nemzeti irodalom alapjait, miel6tt 37 évesen meghalt volna.”—irja Sig-
urd Aa. Aarnes Wergelandrodl?®. A Studentersamfund ikonikus alakja,
a ,norskhetspartiet” vezéregyénisége életének minden egyes mozza-
nataban dicsértet és dicsGitést érdemel.

Wergeland életmivének targyalasakor politikai tevekénységérdl is
sz6t kell ejteni. ,,Amig a nemzettudat Welhaven szamdra egy kulturdlis
fogalom, olyasvalami, aminek a nyelvhez és a torténelemhez van koze,
addig Wergeland szamdra elsésorban dllamjogi és politikai fogalom.”
Wergeland minden tevékenységében az 1814-es alkotmany apolasat
tartotta szem elGtt, s politikai programja a ,szabadsag, egyenlGség,
testvériség” volt. Mig ,, Welhaven német és dan alapokon nyuguvé nem-
zeti romantikus” volt, addig Wergeland az ,,Eidsvolli apdk’®-hoz és a
francia forradalom harcosaihoz hasonlé patriéta. O volt tovabba az

23 A norvég cimerben egy oroszlan lathato, s a norvég irodalomban az orosz-
lan gyakran szimbolizalja a norvég nemzet erejét.

24 AARSETH et al. (1994) 216. o.

25 AARSETH et al. (1994) 225. o.

26 Az 1814-es alkotmanyt Eidsvollban irtak ala. Az alaptérvényt megalkotd
nemzetférfiakat nevezik ,,Eidsvolli apaknak” (,fedrene i Eidsvoll”).

67



elsd, aki kitartott az ,,alakulo parasztellenzék mellett a hivatalnokréteg
dltal irdnyitott kormdnnyal szemben a Stortingben?™ .28

Mindebbdl vilagosan lathatd, hogy Wergeland elkotelezett volt a
nemzetépités mindkét szintjén: az allami adminisztracié és a torvény-
rendszer kiépitése éppoly fontos volt szdmara, mint az emberi 1élek
apolasa és ezaltal a hianyzo6 néplélek megteremtése.

Wergeland érzései, amelyekkel a sziil6f6ld irant viseltetett, egészen
jellegzetesen romantikus mdodon jutnak kifejezésre a Vi ere en Nation
vi med kezdetl versben.

A versben, amely valdjaban egy gyermekdal (,,Smaaguttenes Nation-
alsang”, azaz ,A kisfitk himnusza”), s amely azt hangsulyozza, hogy
a nemzeti Unnep a gyermekek tinnepe is, mindazt felsorakoztatja a
kolt61 én, ami szamara a szuldfoldet jelenti. A Norvégia irant érzett sze-
retet elemi erdvel tor felszinre — a hallgaté rogton elfelejti, hogy itt a

A vers minden romantikus vers mintapélddanya lehetne, amely a
szul6fold irant érzett szeretetet 6hajtja kifejezni. Mind a természet
csodalatos kincsei (a fd zoldje, az ég kékje, a liliom fehérje), mind a
zord idGjarasnak ellenallé norvégok biiszkesége kifejezésre jut itt. A
felmendk altal athagyomanyozott 6rokség az, ami kételezi az embert,
hogy hli maradjon hazajahoz, s még inkabb, hogy kiizdjon annak sza-
badsagaért.

wIdegen tavaszra sosem Oly szabadon él ott apdm.
cserélném a noruvég telet, Felfogni nem tudom talan,

s nem csabit idegen kastély mégis kell ott valami jonak lenni,
apdm kunyhdjabdl a hegyen. amit valéban megéri oltalmazni.”

Az Gs6k parancsa (mindaz, ami az 1814-es alkotmanyban rogzit-
tetett) csak egy valasztast kinal a kovetkez6 nemzedékeknek: meg-
6rizni az orszag szabadsagat.

,Badr én is hamar felnénék S jojjon barki hatalommal
—oly régéta vagyom — sztiléfoldem rombolni,

s akkor batran védhetném, Minden lelket, apam mondta,
atyam, drdga szabadsdgod! védelméért kell szentelni.”

27 A Storting (a.m. nagygyilés) a norvég parlament elnevezése.
28 AARSETH et al. (1994) 227. o.
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A népies” nagyra értékelése jut kifejezésre a Norges Storthing?®®
cim versben. A Storthing itt archaikus irasmadddal jelenik meg (ma
thing helyett fing), s nem a hivatalnokok és a politikai elit gyilése,
hanem az &si idedl: egész Norvégia gylulekezete, ahol minden egyes
,volgylakd” képviseltetik. A népgytlésben valé felszdlalas eldfeltétele
itt nem a (danos) miveltség — éppen elég, hogy a jelenlev6k mindaha-
nyan Norvégia 6si f6ldjérdl szarmaznak.

Gudbrandsdalen® mint mindig, itt is az §si, a legtisztabb norvég
kultura forrasaként 1ép eld — egy példa, amelyet az 0sszes orszag-
résznek kovetnie kell. Mégsem tlinik ugy, hogy barmely megye ala-
vagy folérendelt helyzetben volna.

A hatar a ,,volgylakd” és a lovag kozott eltlinik, minden orszagrész
és minden tarsadalmi réteg képviseltetik egyenlGségben és békében.
Norvégia most igazan felriad almabdl, ,,Hakon-csarnok, Olaf-templom
/ emelkedik romjaibél”. S mindez az emberek ébredésének, feltdma-
dasanak koszonhetd, hiszen ,,A kornak istene az ember”.

A vers egy idealt abrazol, egy kivansagot, hogy minden osztaly és
vallas ugyanahhoz a Stortinghez tartozzék: a népgytléshez, amely
épitve a k6z0s norvég (nem pedig dan—norvég!) értékekre, ismét nagy-
gya teheti Norvégiat.

Nyelvi
jellegzetességek

A kolt6k nyelvhez valé viszonyat feltétlentl ismerntnk kell, hiszen
a norvég ,nemzeti nyelv” a korban sokkal t6bbet jelentett, mint az iro-
dalom kifejezéeszkozét.

SzélsGséges ,patridtaként” és a ,,norskhetspartiet” vezetdjeként nem
meglepd, hogy Wergeland lelkesedett Ivar Aasen tevékenységéért és
az § altala megalkotott nynorskért. Hiszen a parasztok nyelve, a kii-
16nbo6z6 dialektusok, a ,legtisztabban norvég” nyelv most irott nor-
maban 6ltott testet, amely egyszer s mindenkorra le tudott szamolni
a dan nyelvi befolyassal.

29 A.m. Norvégia népgytilése.

30 Norvégiai egyik leghosszabb volgye a keleti orszagrészben, gyakran a
norvég kultira szinonimaja, mivel ebben a volgyben alakult ki szamos kul-
turdlis jellegzetesség, amely a norvég néphagyomaéany jelentds részét adja.
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Am Wergeland lelkesedése valéjaban nem hozott gytimélesot. Meg-
proébalta elsajatitani az Ivar Aasen altal 1étrehozott 4j nyelvi normat,
irt 1s néhany verset nynorsk nyelven, de nem tudta olyan termé-
szetességgel hasznalni, mint a kor valédi ,természetes” nyelvét, a
dant. Igy minden igyekezete ellenére sem volt képes elszakadni a
négyszaz éves nyelvi hagyomanytol.

Welhaven azonban, aki a legtokéletesebb dan nyelven irta a Norges
Demringet (1834) és a Digte cim ciklust (1838), ,,nagy stilusbizton-
saggal kever sajatosan norvég szavakat és mondatelemeket a dan irott
nyelvbe (...) mindenekelbtt nemzeti balladdiban. (...) A nyelv egyre
inkabb norvéggd, »norvégosabbd« tételében Welhaven feltiinéen jobb
érzékkel rendelkezett, mint Wergeland. !

Osszegzés

A kép, amely sokakban Wergelandrdl és Welhavenrdl él, igencsak
megtévesztd lehet. Wergeland, aki gyakorta heves és meggondolatlan,
kizardlag az érzelmek altal vezetett ifjunak tlnik, valéjaban atgondolt
politikai programmal rendelkezett, s felelGs politikai szerepet vallalt
magara. Mig Welhaven, akit gyakran higgadt, mértéktartd, mar-mar
klasszicista kolt6ként tartanak szamon, gyakran jéval szenvedélye-
sebben fejezi ki magat, mint a romantika legjelentGsebb képviseldi.

A kialakult képek az irodalomtorténet-irdssal hozhaték Gsszefiig-
gésbe. Az 1800-as években a Venstrepartiet (a norvég baloldal) egy sor
olyan pontot tzott napirendre és valbsitott meg, amelyekért Werge-
land is harcolt (parlamentarizmus, az unié felbontasa Svédorszaggal
stb.). S mivel a Venstrepartiet az egész szazadot uralta, s6t 1905-ben
gy6zelemre vitte az unié felbontasaért régota vivott harcot, olyan kép
alakult ki a két kolt6r6l, amilyet a part kulturaért felelds tagjai meg-
rajzoltak. E mellett a kép mellett gyakran elfelejtédik, hogy
Lrovidtdvon az intelligenspartiet tagjait nevezhetjiik a jovd épitéinek,
azokat, akik az 1850-60-as években Norvégia modernizdldsanak zdszlo-
vivGi voltak, utak, vasutak, telegrdfvonalak és gézhajoutak kiépitdi,
akik hittek abban, hogy a szabad kereskedelem gazdasdgi novekedést
hozhat.’**

Wergelandrél és Welhavenrdl gyakran szokds, mint ellenfelekr6l,
s6t mi tobb, ellenségekrdl beszélni — valdjaban azonban egy és ugyan-

31 AARSETH et al. (1994) 219. o.
32 AARSETH et al. (1994) 214. o.
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azon folyamat két oldalat testesitik meg. Az, hogy Norvégia jo6vGjérol,
s az orszag fliggetlenedéséhez vezetd Utrol eltérd elképzeléssel ren-
delkeztek, nem azt jelenti, hogy céljuk kiilonbo6zd lett volna. Célki-
tlzésuk teljességgel megegyezett: azért szalltak sikra, hogy Norvégia
és a norvég nép ismét méltéva valjon 6nmagahoz és torténelméhez.
Wergeland és Welhaven kultirharca valdjaban kulttrafejlédés volt,
amelynek feltétlenil végbe kellett mennie a ,,négyszaz éves éjszaka-
bél” felocsudott orszagnak. Egy folyamat, amely megteremtette a nemzeti
kulturat, s amely nem lett volna jobb vagy rosszabb Wergeland vagy
Welhaven nélkiil — de mindenképpen szegényebb és tiresebb lett volna
barmelyikik nélkil.
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