HORIZONTOK

Mekis D. Janos

Ki szereti Ady Endrét?
A kanon mint lehetdség’

emrégiben el6keriilt egy 1919-es filmfelvétel, amely megdobbentden kozel hoz-

za Ady Endre temetésének pillanatait. A képsorozatot Az Est cimi ujsag ké-

szitette, mely ebben az idében a nyomtatott hirek mozgoképes kiegészitésével
kisérletezett. Filmhiraddjabdl korabban csupan néhany igen rossz allapotu toéredék allt
rendelkezésre. Hogy a most megtaldlt kopia ilyen j6 mindségben maradt fenn, torténete-
sen a cenzuranak koszonhetd, a rendérség ugyanis a forradalmak bukasa utan elkobozta
az 1918-1919-es filmhiradok kameranegativjait és kopiait (Az Est mozimellékletét, illet-
ve az azt felvalté Voros Riport-Film hirtermékeit). A gondosan elzart tekercseket tobbé
senki sem vetitette le, egy raktarban szunnyadoztak elfeledve, s igy aftéle id6kapszula-
ként konzervaltak az évszazados iizenetet. (Nemzeti Filmintézet, 2019).

Az Ady-hiradas el6keriilése ohatatlanul is jelképes esemény. Jovoltabdl a 2019. ja-
nudri gydsz-jubileumon éles és pontos mozgoképeken tekinthettiik meg a szaz év el6t-
ti nyilvanos emlékezés ritusat, melyrdl a fotok mellett eddig csak néhany megsargult
és szakadozott képsor tantiskodott. De vajon valoban fogékony-e erre a mai kdzonség?
Meddig maradhat éles Ady kozosségi emlékezeti képe a szazegyedik évfordulé multan?

Az irodalmi feledést hivatasbeli és szivbéli elkotelezettséggel késleltetd szakemberek
folyton a kozosségi emlékezet halvanyodasatol tartanak — nyilvan magam sem vagyok
kivétel. Am valéjaban épp Ady recepcidja tantskodik arrél, hogy a feledés versus em-
lékezés algoritmusa nem egyenletes és folyamatos. Ady nagyjabol 1906-t6l — vagy talan
mar 1904-t6l - 1914-ig a magyar kultdra egyik legfontosabb és legellentmondasosabb
személyisége volt. Bar alakjanak tarsadalmi attribucidi elsé fokon a kozéleti-tjsagiroi
muikodés kontextusaval dllnak kozvetlen kapcsolatban, arcélének moralis vésetei elva-
laszthatatlanok az esztétikai szfératol. Ady nem kozirdként, hanem koltéként keltett
valodi figyelmet; igenl6inek és tagaddinak versengd taborai nem elsésorban kozéleti
kérdéseken kiilonboztek 0ssze, hanem - egymassal 0sszefonodd — etikai és esztétikai
kérdéseken.

Az els6 vilaghaboru - a ,Nagy Habora” - alatt Ady kissé a hattérbe szorult; kotete
sem jelent meg. Az esztétikai alakitds autonomidja, az 6nall6 irodalmi mez6 elsédleges-
sége fel6l megalapozott nyugatos szovegkultiranak a pragmatikai viszonyok radikalis
megvaltozasaval igencsak megrendiilt a helyzete, és ez Ady koltészetének hatasat is érin-

! Az el6adas a BBTE Bolcsészettudomanyi Kara Irodalomtudomanyi Intézetének 2020. oktdber 30—
31-én szervezett Kdnon, kanonizdcié, irodalomoktatds cimii online konferencidjan hangzott el.
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tette. Annak ellenére, hogy e koltészet (néhany mas, nyugatos irodalmi torekvéshez, pl.
a Moriczéhoz hasonldan) egyébként mindig is bizonyos tavolsagot tartott a domindns
parnasszista-esztétista irdnytdl, és — ha gyakran a retorikai En filtermedidcidja révén
is, de — korantsem fiiggetlenitette magat a tarsadalmi (nemzeti, osztaly etc.) kérdések-
t6l. Igaz, hogy e téren is leginkabb a poétikai figuracio lehetéségeivel kisérletezett. Ez
a tendencia még inkabb mindségi irodalomként teljesedett ki a habort végén, amikor
Adynak talan a legjelentdsebb konyve lat napvilagot. A halottak élén (1918) az egyete-
mes és nemzeti katasztrofa poétikailag legosszetettebb reflexiojat adja a korabeli magyar
irodalomban. Innentél kezdve majd az Ady-kultusz is fellangol, mely 4jbdl paradox elté-
riilésekkel fogja alakitani az életm kiils6 és bels6 kanonjat. Azt, hogy hol helyezhet6 el,
s hogyan értékelendé Ady koltészete (és prozaja) az irodalmi folyamatban; illetve, hogy
a kolté mely versei (és esszéi, publicisztikai) tekintheték igazan értékesnek. A recepcid
torténete megdobbentden véltozatos.

A helyzet azonban szaz esztendeje sem volt egyértelmii. Mar Krudy Gyulaban is
felotlott a gyaszszertartason, hogy ,[t]izen se tudtak abbdl a sok ezerbdl, aki a Muze-
um-kertben hompolygott, mint egy bikaviadalon, hogy ki is volt ez az Ady, akinek neve
egyszerre megtoltotte az ujsagok hasabjait” (Krudy, 1989). Pedig a temetés tarsadalmi
esemény volt 1919. janudr 29-én, két nappal a kolt6 haldla utan. Adyt a Nemzeti Muze-
um eldcsarnokaban ravataloztik fel, itt és a mizeumkertben tobb ezren bucsuztattik a
koltét. (Debreczeni-Droppan, 2019. 01. 29., 2019. 01.30.)

»Ha meggondolom, kedves j6 baratom, Bandi, hogy harom hét elétt azt
tizented Marton Ferenccel, a festdmtivésszel, aki megbizasombol lerajzolt be-
tegagyadban: hogy nincs senkid, feleséged hiaba telefonoz barataid utan, te ma-
gad gyonge vagy, az asszony félig gyermek, szeretnél szanatériumba menni, de
nincs, aki intézkedjen [...] Ha ezt meggondolom: nagyon szép temetésed volt
harom hét multan. Varatlanul sokan jelentkeztek hangos gyaszoloid” (Krudy,
1989).

Krudy szovege azért is megrazo, mert — szinte tudathasadasos modon - egyfel6l
ostorozza a tomeg ignorancidjat, masfel6l viszont méltatja a forradalmi heviiletet, amely
- az ujsagok altal felszitva — végs6 soron Ady temetésére cséditette a sokasagot. Ady az 6
szemiikben az 6szirdzsas forradalom koltéje volt. Pedig Ady mindig is, és els6sorban is,
ird volt, mondja Krudy Gyula, ird, akinek az életét fel kellett aldoznia a miivészet érde-
kében. Nemcsak a halalban, de az ihletkeresé mindennapokban is.

»Sohase tudott tobbé megbolondulni, felejteni, élni, piros hintan hintazni,
magat lelogatni az Opera el6tti kdszfinxr6l, és vad 6rommel az egész vilag, a
megvetett, gytlolt, aljas vildg arcaba kopni. Szép, vad, medveszint feje koppant
a buta kélépcsén, ahova a szfinx hatardl lezuhant, az alattomos élet megruigta
hatulrdl az iffan magasra tor6 koltét. Hatrabb az agarakkal - mondta a kegyetlen
oreg —, még szenvedned, jajgatnod, kintdl, betegségtdl félig megbriilnod kell,
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minden titkokat meg kell ismerned, ide kell adni a barataidat, akik elhanyagoltak
nyomoru betegségedben, az otthonodat, amelyet kirabolt a csécselék, amelynek
jogot kértél verseidben, minden legparanyi 6romaodet..., amig végre feljuthatsz
a sokasag feje folé, a szfinx hatara. Meg kell halnod, Ady Endre, hogy minden-
ki levegye a kalapjat el6tted, nem egyediil csak a kucséber, a Harom Hollénal”
(Krtdy, 1989).

A kérdés ma is ugyanaz, mint szaz esztendeje: vajon ki szereti Adyt? S ettdl elva-
laszthatatlanul: vajon ki érti Adyt? Végiil, de nem utolsésorban: kié Ady Endre?

A kolt6 recepcidjaban a politikai szinezet kezdettdl fogva fontos szerepet jatszott
(Herczeg, 2013; Boka, 2020), és a sz6 tagabb és sztikebb értelmében mindvégig befolya-
solta az életmi értelmezését. Ez nemcsak a nagy ideoldgiai kanonokhoz val6 alkalmaz-
kodast, illetve ennek aprépénzre valtasat, a napi politikai hasznélatot jelenti. Az Ady-lira
szamos szovege ugyanis olyan sajatos performativ beszédmodot valdsit meg, amelynek
cselekvd propozicidit a befogado a legritkabb esetben tudja valaszmentes semlegességgel
szemlélni. Az, hogy politikai értelemben miként is reagal a beszédaktusokra, jorészt az
egyes értelmez6i kozosségek csoportspecifikus kddrendszereinek fiiggvénye. Ez azon-
ban csak a felszin. A legjobb muvek esetében az esztétikai valasz joval intenzivebb, egye-
temesebb és tartdsabb a politikainal; megel6zi, majd koveti is, mintegy koriilveszi azt. E
nyitott jelentésszerkezetti Ady-versekbdl sokkal tobb van, mint amit a kényelmes emlé-
kezet szamon tart, noha a kényelmes lista sem mondhaté éppen rovidnek.? Ugyanakkor
a recepcio6 paradoxonja, hogy a politikai és ideoldgiai nézépontok zsurnalizmusa a véle-
ményformalds hatalomtechnikdjaval folyton feliilirja az affektiv és kognitiv benyomaso-
kat és belatasokat. Ma is ez fedi el Ady igazi 6rokségét.

Ady Endre 6roksége kozvetlentil a kolté halala utan kozosségi tiggyé valt Magyar-
orszagon. Koziiggyé lett, de nem egyetlen kozosség tigyévé: kiilonféle, eltéré gondolko-
dasu és meggy6z6désii csoportok vallottak magukénak a koltészetét, versengve az értel-
mezés privilégiumaért. Ezeknek a gyakran homlokegyenest kiilonb6z6 nézeteknek az a
meggy6z6dés volt a kozos nevezdjiik, mely szerint Ady mivei tulmutatnak az irodalmi
onérdeken, s azon tulemelkedve képesek 6nmagukat valamilyen egyetemesebbnek vélt
mondand6 felé transzcendalni. Hogy ez a mondanddé metafizikus vagy immanens-
anyagelvi, s hogy milyen tarsadalmi szemléleten és torténelemképen nyugszik: nemzeti
elkotelezettségli vagy kozmopolita, mérsékelt vagy radikalis, liberalis vagy konzervativ,
szocialdemokrata vagy kommunista, valldsos vagy ateista, reformatus vagy katolikus,
népies vagy urbanus; ezt az egyes intézmények és kozosségek eltéré automatizmusai,

? Minden adystanak megvannak a maga listai. A kdnon egyik jelentésrétege is éppen ez: a felsorolds,
a lista, amely persze normativ és paradigmatikus, azaz maga is cselekvés jellegli (Assmann, 2013). En
leggyakrabban A fehér csond ciml versre szoktam hivatkozni, a nyitott jelentésszerkezeti metafora-
komplexum (szimbdlum) példdjaként. De ugyanebbdl a szovegcsoportbdl (szerelmi-erotikus versek) a
Tiizes seb vagyok; vagy egy masikbol (balladds-mitologikus versek) a Harc a Nagyurral és Az 6s Kajan; egy
harmadikbol (istenes versek) pedig A Sion-hegy alatt, az Istenhez hanyatlé drnyék és Az Isten-keresd ldrma is
el6keld helyen szerepel a sajat kinonomban -, amelyet persze értelmezésekkel és kontextualis vizsgalatokkal
igyekszem megalapozni, igy korantsem mertiil ki a felsorolasokban.
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és kiemelked6 személyiségeik értelmezé aktivitasa hatdroztak meg, kanonalkotd vagy
ellenkanon-allito jelleggel. Az oppoziciok ezen sorozata nemcsak a torténelmi 1épté-
ki vitdk torténetét rajzolja ki, de nyomukban felsejlik az aszimmetrikus ellenfogalmak
(Koselleck, 1997) szellembénité kényszertiisége is.

Csupan egyetlen példat emelek ki a szamos lehetséges nyomvonal koziil, Ady ,,iste-
nes koltészetének” esetét.

Az ajellegzetes mitologizmus, amely nagyon sajatos teriilete a szimbolikus és balla-
das Ady-poétikanak, az istenes koltészetében is jelen van. Ez azt is jelenti, hogy van egy
sor verse, amelyekben bibliai motivumokat hasznal fel, s ahol tulajdonképpen a vallasos
horizont is megjelenik, mégsem tekinthetdk a sz6 szoros értelmében véve vallasos ver-
seknek.

Az ,istenes” mellett van még egy kategdria, amit a recepcio folajanl, és amivel min-
denképpen foglalkoznunk kell, ez pedig az , Isten-keresés” alakzata. A , keresd” sz6t ma
is alkalmazni szokas spiritualis dolgokra, a New Age-es — vagy New New Age-es — vi-
lagban, amikor a szinkretikus vallasos nézetek el6zonlik a nyilvanossagot, és allandéan
angyalos megosztasok jonnek szembe a kozdsségi médidban. Ez a szinkretikus {izenet
némiképp hasonld ahhoz, ami mar Ady idejében is jelen volt, de természetesen az 6 ese-
tében az intézményes vallasossaghoz tartozast mindenképpen érdemes hatdrozottabban
is megvizsgalni. Ez pedig ndla, mint ahogyan az egyik irasdban, Az én kdlvinistasdgom
cimt esszéjében irja, a nevel6désben gyokeredzd, erés kotddést, de egyuttal a hittel vald
nagyon is problematikus viszonyt jelenti (Ady, 1916). Ma ezt Ggy nevezhetnénk, hogy
»kulturalis reformatus”. De Ady bizonyos mértékig nemcsak kulturalis reformatus volt,
hanem kulturilis katolikus is, hiszen tudjuk, hogy négy esztendeig piarista gimnazium-
ba jart Nagykarolyban, s a nevel6désében a katolikus hatas is egyértelmien érvényesiilt
(Balla, 2019). Ugyanakkor az emlitett ,,Isten-keresés” tilmegy ezeken a kulturalis hata-
sokon, és valojaban a magyar liranak és az egész 20. szazadi — s6t 21. szazadi — magyar
irodalmi kultdranak, s6t vildgirodalmi kulturanak egy olyan diszpozicidjardl van szo,
amelyben az valik immadron evidenssé, hogy nem allnak spontan rendelkezésre a hit
igazsagai, bar tovabbra is vonzerével rendelkeznek.

Ez azonban nem jelenti azt, hogy az egyes felekezetek ne érdeklédtek volna Ady
koltészete irant. Sik Sandor ir egy fontos, Gdrdonyi, Ady, Prohdszka ciml konyvet a hu-
szas években, amelyben katolikus kontextusban helyezi el, értelmezi, és gesztusszinten
kanonizalja az életmivet (Sik, 1929). Reformatus szempontbol Makkai Sandor a Magyar
fa sorsa cimii konyvében, szintén a huszas években, végzi el Ady rehabilitacidjat (Mak-
kai, 1927). A kolt6 a maga idején hevesen vitazott Ravasz Laszloval (Ady, 1916; Aleph
[Ravasz Laszl6], 1916), és altalaban is a katolikus és reformatus egyhazak képviseldivel,
vagy még inkabb, 6t biraltak erételjesen. A kolt6 halala utan Makkai elvégzi ezt a reha-
bilitaciot, s6t a legfontosabb magyar vallasos koltének nevezi Adyt; mondvan: Balassi is
jelentds volt, de Ady még jelentdsebb, mert jobb valldsos verseket irt. Oridsi perspektiva-
valtas ez, és tulajdonképpen egy ilyen valtasra van szitkség ahhoz, hogy valaki elismerje
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nemcsak az irodalom, de ezuttal a kultusz, a vallds oldalardl is, a keresés, a kérdezés, a
bizonytalansag, a kétely 1étjogosultsagat.

Ez tehat az Isten-keresés. Joggal allitja e fogalmat a kozéppontba a Ferencz Gy6-
26 (1993) szerkesztette, kivalo gylijtemény, a Hang szélit cim{ vilagirodalmi antolégia.
Amint azt Ferencz is rogziti az el6szoban, a modernségben az egyén, a szubjektum 6n-
szemlélete nem tudja mar magat metafizikai értelemben fiiggévé tenni, kiszolgaltatni
magat a vallasi dogmatikanak, a vallasi rendszereknek, ugyanakkor mégis viszonyba lép
veliik, igy felértékel6dik a kulturalis hagyomany kérdése és szerepe. Ugyanakkor a hithez
vald személyes viszony kérdése is felértékelddik: a vallas helyét sokkal inkabb atveszi a
hit kérdéskore. Adynal ez tokéletesen nyomon kovethetd, olyan versek sordban, mint A
Sion-hegy alatt, Az Isten-keresé ldrma vagy A meg0sziilt tenger.

Ugyanakkor az is nyomon kovethetd, hogy amint halad elére az életm, egyre tu-
datosabb és egyre dramaibb viszony épiil ki a vallds hagyomanyaval. 1918-as, A halottak
élén cimi kotetében mar teljesen egyértelmt a kotédés a Biblidhoz. Az Ady-kutatok jog-
gal hangsulyozzak, hogy a Biblia szokincse - a Karoli-Bibliarol beszéliink - szovegsze-
riien is meghatarozza Ady koltészetét. (E hatast, csakigy, mint Csokonai, illetve Vajda
Janos, Reviczky Gyula és Komjathy Jend hatasat, a kozépiskolai tananyag is emlegeti.) A
halottak élén kotetben rendszerszeriivé valik a Biblidhoz vald viszony, tullépve az otle-
teken és a ciklusba gytijtott versek poétikai eseményein. Az Oszovetség mellett kiilonds
jelentéséggel idézi fel a Jelenések konyvét, a Biblia apokaliptikus zard fejezetét, ami az
elsé vilaghabort - ahogyan akkor hivtak, a Nagy Habort - horizontjaban meghatérozza
Ady gondolkodasat, koltészetének poétikai, eszmei és esztétikai programjat.

Mindezeknek nyomon kovetése ugyanakkor csak akkor lehetséges, ha a kainonalko-
tas cenzuralis aspektusa nem nyomja el a szovegek onfeltaruldsat, mint ahogy az sajnos
a recepcioban tobbszor is bekovetkezett.

Ady ,,istenes versei” koziil bizonyara A Sion-hegy alatt a legalkalmasabb a liminalis
helyzetben 1év6 - a gyermekkort elhagyd, a felnéttkor kiiszobén allo — kozépiskolasok
megszolitasara. E koltemény ugyanis egzisztencialis érvényti idészembesitéssel él, eszté-
tikai stratégiaja pedig az affektusokra épiil. Mindvégig érzékelhetd, de az 5. és a 6. versszak
balladas sz6lamaban kiilonosen vilagosan kirajzolddik, ahogyan a poétikailag megalko-
tott gyermeki istentapasztalat szembesiil a felnétt istentapasztalattal. A paradox hiany
alakzataval van itt dolgunk: az emlékezés pillanata egyszersmind az eltlinés pillanata is.
A vers éltal szinre vitt torténetben az Ur a gyermeki fantdzia 4ltal keriil elénk: a harang
hangja, képe és a borzolt szakalld, szaladé 6regember latvanya egymasra mintazodik. Az
»Isten-szag” templomi illatokat-benyomasokat asszocial, s erés személyes benyomasra
utal. A gyerekeknél kiilondsen erds lehet a pszicholdgiai értelemben vett szinesztétikus
ingeregyiittes, mely 1étrehozhatja az emlékezet stabil pontjait, és — a késébbiekre nézvést
is - az emlékezés meghatarozo pillanatait. Gyermekként vagy gyermek-idézé felnott-
ként belépve a templomba, intenziven érezni a templom-, azaz az ,Isten-szagot”. Min-
denképpen ebbdl a mnemotechnikai, emlékezettechnikai perspektivabol érdemes a vers
beszédét és iddszembesit6 poétikajat megkozeliteni. Lathatjuk, hogy olyan képek kap-
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nak helyet a kolteményben, amelyek az (érzékelés értelmében vett) érzéki benyomasok
egylittesével szoros 0sszhangban, a gyermeki vilagot idézik fel és idézik meg. Ez az az
elveszitett teljesség, amivel a versbeli jelen feln6tt beszéldje szembesiil.

Adynal megszoktuk mar, hogy a halal alakzata jelképes értelemben az élet értékeit6l
valé megfosztottsagot is jelolheti, és most nyilvanvaldéan éppen errdl van szd. A ,Halot-
tan visszajottem hozzad / En, az életben kdrhozott” sorokban a halél mint kiiiresedettség
jelenik meg: a beszéld elvesziti a vitalis értékeket, elvesziti mindazt, amit az élet nyujthat
neki. Ebben az értelemben a gyermekkor kiilonosen kitiintetett allapot. Bar nem Ady az
a kolto, akinél ezt kiilonosen intenziven megtalaljuk, hanem példaul Kosztolanyi Dezs6,
de egyazon gondolati paradigmarél van szd, mellyel a 20. szdzad irodalméban igen gyak-
ran taldlkozunk. A gyermekkor mint kiilonleges allapot felfedezése az élmények els6d-
legességének felismeréséhez kotédik. Ezt a nézetet a korszert, neurobioldgiai vizsgala-
tokkal alatamasztott fejlddéspszicholdgia egyébként teljességgel meger6siti. Analogiaval
élve: ha a gazdasagtan szerint a kora-kapitalizmusban az ,,eredeti tékefelhalmozas” megy
végbe, akkor a gyermekkor az eredeti élményfelhalmozas és -feldolgozas idészaka. Az
els6 tapasztalatok sorozata a neuronok szintjén végbemend, elsédleges beirodasok so-
rozatahoz vezet. Olyan, alapvetd referenciaegyiittes ez, amelynek az elsédlegessége soha
tobbé nem reprodukalhaté. Ez a folyamat egészen a fiatal feln6ttkorig tart, de a gyerek-
kor azért olyan kitiintetett, mert az agy fejlodési sebessége a szabad (nem-specializalt,
strukturakhoz nem kotott, ,,f616s”) neuronok hatartalan, pazarlé bésége miatt, ekkor a
leggyorsabb.?

A vers poétikdjat meghatarozo viszonyitasi rendszernek ez az aspektusa dinami-
kusan egésziti ki a masikat, a Biblidhoz és a tételes vallasi hagyomanyhoz valé viszonyt
(Isten neve, Sion, zsoltar). Erds képekkel, szuggesztiv viziokkal talalkozunk a versben, s
az érzelmeket is nagyon éles, intenziv képek fejezik ki. A vers sajatos zeneisége, kiilonos
ritmusa pedig Ady jellegzetes, szabados-licencias, de a legkiilonb6zébb ritmikai rend-
szerekre rendkiviil nyitott koltéi képességét vetiti elénk.

Annak szamara, aki a hitélmény horizontjabdl olvassa a verset, csalodast kelthet,
hogy a narrativaja nem zarul happy enddel, hiszen nem a vallashoz val6 visszatalalas,
hanem a felejtés pozicidja az, amivel befejez6dik. De arra is lehet gondolni: redlis, hogy a
hiany és a szomorusag érzelmi telitettségét érezze barki, aki vissza szeretne talalni a hit-
hez, hiszen a hit eleve sem raciondlis, hanem érzelmi természet(i. Ady szimbolizmusaban
és dramai-balladas versszerkesztésében jellegzetes modszer, hogy a monoldgba forduld
aszimmetrikus parbeszéd masik résztvevéje néma marad. A Harc a Nagytirral-ban, Az
0s Kajanban és szamos mas Ady-versben is talalkozunk ezzel a szerkezettel. A Sion-hegy
alatt szinpadén maga az Ur az, aki hallgat - ez azonban kordntsem iires némasagként
konfiguralédik, hiszen a valaszt éppen a csend jelszerlisége adja meg. Mindezt persze
lehet a hit és a kétely pozicidjabdl is olvasni. A vers nyitott jelentésszerkezete lehetésé-
get teremt a didkok szamara, hogy benyomasaik alapjan kialakitsak a sajat esztétikai és
etikai viszonyukat a vershez, és a versben felvetett problémahoz. A tanar feladata, hogy

* Ezt a tanitds sordn is figyelembe kell venni. (Csépe, 2011.)
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megfelel kérdéseivel katalizdlja ennek kifejtését, s moderalja a beszélgetést, melyben a
poétikai alakzatok és nyelvi effektusok funkcidinak megértése felé is terelgeti a didkokat.

Az ,istenes koltészet” tehat mint Isten-keresd lira all el6ttiink, a nyitottnak a zarttal
szembeni primatusat reprezentalva Ady koltészetében és annak recepcidjaban. Azért is
ezt valasztottam a szamos lehetséges példa koziil, és nem valamely immanensebb ideold-
giai dilemmat, mert igy nem kellett azzal a napi kozéleti csatatérrel foglalkoznom, ahol rég
meghaladottnak hitt reflexekkel puffogtatnak ma is Ady-allazidkat és dekontextualizalt
életrajzi adatokat a bal- és jobboldali hivatasosok és onkéntesek.

A mai jelenségek koziil sokkal szivesebben hivatkozom a részvételi kultira gyongy-
szemére, az ,Ady Endre koltészetét kedvel6k” nevii privat Facebook-csoportra, amely-
nek — mint a kozosségi portdl elézékenyen tajékoztat rola — velem egyiitt 16.317 tagja
van, s a legutobbi felmérés szerint tobbségiik aktivan koveti a bejegyzéseket. A csoport
»Leirasaban” egyebek mellett ezt olvassuk: ,,A csoport politikamentes, és mindenféle
erre vald utalas, vagy politikai felhangt hozzaszdlas kizarast von maga utan. Ady Endre
zsenialitdsa messze tilmutat azon, hogy barmiféle politikai ideoldgia kisajatitsa 6nmaga
szamara.” Irodalomtorténészként, aki egyuttal Ady koltészetének kedveldje is, e szavak-
kal csak egyetérthetek.

Ellentétek persze nagyon is vannak az Ady-értésben, de semmiképp sem baj, ha
irodalmi-esztétikai szempontok iitkoznek egymassal. Ezek a nemritkan igencsak élesen
szembenall6 értésiranyok sajatos kanonokkal és ellenkanonokkal, listakkal és norma-
rendszerekkel dolgoznak, azaz - szerencsére — folyamatosan dolgoznak az Ady-életma-
vel. Az elmult harminc esztendében jelentds befolyasra szert tett, negativ Ady-képet jol
ismerjiik. Vezérszavai: az én hipertrofidja, zseni-kultusz, vatesz-szerep, a nyelvi jelentés
iranyitasanak koltéi illazidja, totalitdas-igény, metafizikai illuziok, a nemzeti identitas
el6térbe helyezése, csoportszellem, modorossag, patosz. Mindezeknek persze e kritikus
diskurzusban megvan a mas kolt6khoz allokalt, pozitiv ellenparja, amelyekhez képest
értékfoszto-megbélyegzd, aszimmetrikus ellenfogalmakként fungalnak. Irodalomtor-
ténészként és Ady-kedvel6ként erre csak annyit mondhatok, mint az egyszeri szinész:
inkabb jojjon a becsmérlé hir, mint a hallgatas. Inkabb a polémikus emlékezet, mint a
felejtés.

De az iskolaban Adyt nem is igen kell védeni, mert versei megvédik magukat, vagy
legalabbis termékeny kihivas elé allitjak az értelmez6t. A kozépiskolai szcénan — amint az
egyetemen is — Ady koltészetét at kell engedni a folyamatos Gjraértelmezés szabad, de el-
mélyiilt folyamatanak (Arato, 2014). A vita, a beszélgetés elengedhetetlen. Minden véle-
mény becses, ami a tandran elhangzik. A fiatalokat a Web 2.0-s részvételi kultira mintegy
képesiti arra, hogy hozzaszoljanak, akar rovid ,,kommentekben”, akar az influenszerek —
a filmértékel6 videdsok vagy éppen a booktuberek — modoraban. Tanarként ne féljiink
ettél, mert ezzel a legfontosabbat mar megléptiik, meghivtuk a didkokat az értelmezési
folyamatba. Innentél csupan az a dolgunk, hogy Osszetettebb szempontokat, elaboralt
fogalmakat bevonva gazdagitsuk a beszélgetést. Olyan kérdések keriilhetnek igy a figye-
lem fékuszaba, mint a szerelem torténeti szemantikdja, a kultusz és a mitosz, a narrativ
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és dramai lira kérdése, vagy a szimbolizmus és a performativumok viszonya. Ha nem
vagyunk tal elméletiek és preskritivek, mindezek megszolitjak a mai fiatalokat is. De az
intermediélis feldolgozas — mint példaul a megzenésitett, sét elrappelt Orizem a szemed
(Antal, 2016) - €16, kozosségi praxisa is ide tartozik, ami természetesen tovabbi értel-
mezéseket és motivaciokat indukalhat, ha a kozépiskolai 6rakon a didkok szembesiilnek
veliik. Talan maguk is kedvet kapnak hasonlékhoz.

A kozeli és a tavoli olvasas technikainak osszeegyeztetése sziikséges ahhoz, hogy
feltarjuk, hogyan alakul ki az egyes korszakok, iranyzatok, erés olvasatok Ady-Gestaltja,
azaz a verseinek szemantikus-kognitiv sémaja. Amely tehat diskurzusfiigg6, intézmény-
tiiggd, és természetesen az iskolai oktatasban is megjelenik, de nem vonhaté kétségbe,
hogy maguk a versek olyan gazdagok a jelszertiség értelmében, hogy tobbféle érzelmi és
értelmi kognitiv folyamatot képesek meginditani a mindenkori befogadasban.
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