Dr. Bura Laszlo

Iskolatorténeti kutatomunkaink modszerei
és a forraskritika

Negyedszazada mar, hogy Jaké Zsigmond professzor felhivta a figyelmet muivel6déstorténetiink stirgetd
feladatara, kézépiskoldink torténetének, illetSleg tarsa-dalmi szerepének addig ismert kerettOrténetitket meghaladé
bemutatasara, és megfogalmazta a feldolgozas elvi és modszertani szempontjait.!

A fentebbi cél megvaldsitasara vallalkozé kutatécsoport munkajaba az 1970-es évek elején kapcsoldédtam be.
A munka folyamataban Jaké Zsigmond professzor tanacsaival, észrevételeivel segitett, ellenérzott.

A Szatmarnémetiben a XVII. szazadban alapitott reformatus gimnaziumanak (1983-ban) megirt trténetét a
Kriterion Koényvkiadé akkor nem jelentethette meg (a tiltott kényvek kozé kerilt). 1994-ben aztan az Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet adta ki az Erdélyi Tudomdnyos Fizetek? sorozatban A szammdri reformdtus kolléginm és didkjai
(1610-1852) cimen. (A Pazmany Péter altal alapitott katolikus gimnaziumrol kés6bb megirt munkat természetesen
akkor mar nem adtam 4t a kiadonak. Ezt, valamint a t6bbi szatmarnémeti kézépiskola torténeti anyagat bemutatd
tanulmanyokat 1999-ben kézoltem az Iskolavdrosunk Szatmarnémets? cimd kétetben.)

okok

Kutatasi tapasztalataim alapjan is, a tanulmany nyomtatasban megjelenését kévetéen felmerilt problémdk
kapcsan is hasznosnak tartom néhany, a kutatas és a feldolgozas soran adédott f6bb elvi és mddszertani kérdés
megemlitését, véleményezését, ugyanis ezek barmely mivel6déstorténeti/neveléstorténeti kutatds sordn el6-
fordulhatnak, gyakorlatilag a pedagogiai kutatasok modszertanat is érinthetik.

1d6szertiségik mellett sz6l az is, hogy miutin a XX. szdzad utolsé évtizedétdl térténelmiink, anyagi és
szellemi muveltséglink kutatisa/feltirdsa Erdélyben is lehetségessé valt, az azdta megjelent kilonféle helytorténeti
munkak soraban iskolatorténeti vagy iskolatérténettel is foglalkozé munkak is megjelennek. Ilyen targya (tanari, tani-
t6i) elsé fokozati vizsgadolgozatokat is irnak.

okok

Kutatomunkam legelsé 1épése az intézményekre vonatkozé masodlagos forrasok, a (lehetSleg) teljes
szakirodalom szambavétele és értékelése volt, ezt kovette az ismert forrasok ellenérzése, illetéleg feltaratlan forrasok
felkutatasa ¢és feldolgozasa.

A szakirodalom szambavétele nemcsak a (f6leg) helyi szerz6knek a reformatus és a katolikus gimnaziumrél
megjelent irdsait/munkait jelentette, hanem a XV-XIX. szazadi magyar iskolazisra, kilondsképpen a protestans és a
jezsuita iskoldk alakuldsira, dltalinos mikodésére vonatkozd irodalmat és a kérdés legfrissebb tudomadnyos
értékelését is. A széleskorti tdjékozodas feltétlentl szitkséges volt, hogy a helyit az altalanos tikrében is
vizsgalhassam.

A szatmarnémeti reformatus fégimnaziumrol készilé munkam megirasa soran magatol értetédben el6szor
elolvastam Bakcsy Gergelynek a millenium évében megirt konyvét, A szatmdrnémeti ev. ref. fogimnazinm torténete cima
munkéjat. Termé-szetesen elolvastam a kényvében megjel6lt forrasokat is.*

Valészintnek tartom, hogy Bakesy Gergely {6 forrasat Bartok Gabor 1860-ban megjelent kényve képezte:
Szatmar-Németi s3abad kirdlyi vdros egyhazi és polgari tirténetei. Osszeszedte: Sarkadi Nagy Mihaly, rendszerbe iitétte s
kiegészitette: Bartok Gabor helv. hitv. gymn. igazgatd.>

(Nagy Mihaly 1818-ban irta [kéziratos formajaban is fennmaradt] Nemes Szabad Kirdlyi Szatmdr-INémeti
Vrosanak Histiridja ciml munkajat, amely harom évtized multin nyomtatasban is megjelent: S. Nagy Mihaly
(szerk.): Szatmdir-INémeti s3. k. vdros torténetei leivdsa, 1-11. H.n., é.n. (Szatmar, 1848.) Konyve nyomtatott, de kéziratos
formaban megbrzott valtozatat is elolvastam!)

Természetesen elolvastam a reformatus iskoldkra — Debrecen, Sarospatak, Papa stb. — vonatkoz6 konyvek
és tanulmanyok sokasagat is, hogy a szatmari iskolat ezekkel 6sszehasonlithassam, rendszeriikben elhelyezhessem.

I A Bethlen kollégium diaktarsadalma a feudalizmus koraban. In Jaké Zsigmond — Juhsaz Istvan: Nagyenyedi didkok 1662 — 1848.
Bukarest, 1979, Kriterion. 41-80. o.

2217. sz.

3 Csikszereda, Status.

* Forrasai kozt emliti még Szirmay Antal: Szathmidr vdrmegye fekvése, tirténetei és polgdri esmérete (Buda, 1800); Kiss Kalman: .4
szatmdri reformdtus egybazmegye torténete (Kecskemét, 1878); Kovacs Istvan: A szatmdri ref. iskola tirténete (Debrecen, 1880) cim(
munkait, valamint a szatmarnémeti f6gimnazium és az egyhdzmegye levéltarat.

5> Kiadta és nyomatta Kovacs Marton nyomdatulajdonos Szatmart 1860.
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Az adatszolgaltatas jelentSs forrasa volt a gimnazium 16101747 kozotti be-irasai névsorait, a konyvtar
jegyzékeit és fejl6dését, valamint a fegyelmi jegyz6-konyveket tartalmazé (nagyobbrészt latin nyelvd) kodex.

otk

Elvi és médszertani észrevételeim a reformatus iskola kialakulasanak és fejlédésének az elsé fél évszazadara
vonatkoz6 megallapitasaimhoz kapcsolédnak, ezért réviden utalok ezekre.

A szakirodalombdl (és mas levéltari adatokbdl) kitlinik, hogy ,,Szatmaron a reformacié el6tt is j6 iskola
mikodottd, ez egyiitt reformalédott az egyhazkozségekkel.” A kezdeti id6szakrdl azonban nincs adatunk. Sarkadi
Nagy Mihaly varosi levéltiros a XIX. szazad elején irt munkajaban (az el6bbi allitasat kévetéen) megallapitja: ,,...a
17. szazad elejéig ezen oskola allapotjardl én semmi jegyzésekre nem taldltam.”’

Szegedi Lérinc debreceni kollégiumi tanitérol — akirél Debrecenben ugy tudtak, hogy 1596-ban elesett a
mezGkeresztesi csataban — azonban megtudtam, hogy 1597—1605 koz6tt a szatmari iskola rektora volt.®

Jaké Zsigmond figyelmeztetése (és tanicsa) szerint jartam el, amikor a szakirodalmi forrdsokra t6rténd
hivatkozasait is (a lehetéségek mértékében) ellendriztem.

Biztos adatunk 1610-bdl van, amikor az iskola (a paplak melletti) el6z6 helyérdl atkoltézott az 1608-ban
vasarolt (jelenlegi) telekre, a Szamos Szatmart Németit6l akkor elvélasztd aga kozelében (fabodl) épitett iskolaba. Azt
is tudjuk, hogy Milotai Nyilas Istvan szatmari esperes ekkor kezdeményezte az iskola gimnaziumma alakitasat. Az
iskola aldirasi anyakonyve, a Matricula studiosorum ennek bejegyzésével kezdédik: ,,Anno 1610. Schola haec in celebrum
gymnasii mutata est.””

A gimnaziumrdl a szakirodalombdl tudjuk, hogy a debreceni kollégium partikuldjanak tekintették, mikodése
soran nagyon sok ott tanult tanara volt.

Eltéréseket, ellentmondasokat talaltam (Sarkadi) Nagy Mihdly (XIX. szazad eleji) eredeti (sajat kezi)
kézirata, s a szdzad masodik felében ezt k6216, illetSleg ki-egészité Barték Gabor kényvében foglaltak kézott. Végiil
Bartok Gabor kdnyvében megtaldltam az eltérések okat. Megirja, hogy elédje {rasanak (Gjra)kiadasa soran: ,,.4 ne-
hezen érthetd helyeket vildgossigba dllitottam, a kétes és oly adatokat, melyek valami bajt sgiilbetnének, vagy valakinek rossg drdt
csindlhatndnak egész, tisztelettel kibagytam.”

Gyakorlatilag tehat: a maga és kora izlése/értelmezése/torekvései/elvarasa szerint adatokat, tényeket,
értelmezéseket szandékosan megvaltoztatott.

Az emlitett példak is erdsitik a térténelemtudomany vilagos felfogasat, a kutatémunka helyes alldspontjat: az
igazsag felderitése az egyetlen jarhat6 ut, a meg-kézelités lehetséges médja a mult tandinak, az irott forrasoknak a —
természetesen szakszer(en, kritikusan megvizsgalt — vallomasa.

Az eredeti forrasok megvizsgalasa soran az is kitlint, hogy az el6dok forraskezelése nem egyszer pontatlan.
A didksagrél k6zolt szamadatok tObbszor nem egyeznek meg Matricula studiosorumban megtalalhaté névsorokkal
(szamokkal), masutt/maskor helytelentl kiolvasott neveket kézolnek. Helytelenil értelmeznek a tanuldk neve mellé
irt bejegyzést, igy szlletik meg aztan a batizvasvari csatdban meghaltak és a temetSben eltemetett didkok (valétlan)
névsoral?. Az irodalmi hivatkozasokban felsorolt 42 tanulé koziil 24-en biztosan nem haltak meg az itkézetben,
mind&ssze hidnyoztak a kévetkezé egy-két tanévben. A késSbbi években (1674, 1676) aztan ismét ott tanultak,
szerepelnek a névsorokban, alairtdk a jegyz6konyveket, neviik mellé tovabbi életpalyajukra vonatkozé bejegyzéseket
is irtak. (Esetleg a tovabb nem tanulé 18 didk kozt lehetnek még ott elesettek.)

Feliletes az 1759-es konyvallomanyra vonatkozé adatkézlés is.

A jezsuitak vezette gimnazium mikédésének megindulasara vonatkozé egy-kori irodalmi adat is téves. Igaz
ugyan, hogy Pazmany Péter alapitolevele 1636-os keletd, de 6 nem gimnaziumot alapitott, hanem jezsuita
kollégiumot. A fogalom a jezsuitdk (akkori) értelmezésében olyan szerzeteskézosség, amelynek feladata a rend-
szabalybdl a hivek gondozasira vonatkozé tevékenység mellett magasabb foku iskola fenntartasa és mikodtetése is.
Az iskola, a tanitas azonban Szatmaron csak (algimnaziumi szinten és) harom év mulva, 1639-ben valésult meg.

A katolikus gimnazium torténetével foglalkozé munkéak emlitik a jezsuita gimnazium és a palos gimnazium
diakkonyvtarat is. Azt irjak, hogy az el6bbiben 69, az utébbiban 51 kényv volt. A jezsuita gimnazium
felszamolasakor készitett leltar valoban 69 cimet emlit, de feltiinteti a példanyszamot is, s ez Gsszességében 1164

6 Kovacs Istvan allitisa (vO. 88. 1) szerint a varosban rendezett latin iskola volt. A szak-irodalom ezt nem emliti a 26
legkiemelked6bb varosi-plébdniai iskola k6z6tt (de emliti Nagybanyat, Maramarosszigetet), el6fordulhat, hogy Kovacs Istvan
utalasa a Domonkos-rendi szerzetesek Németiben mikoédo (1570-ben megszint) iskoldjara vonatkozik.

7Vo.: Kézirasos munkaja 312. oldalan. Lel6helye: a Szatmar megyei Mazeum koényvtara.

8V6.: Bura Laszlo: Iskolavarosunk Szatmarnémeti. Csikszereda, 1999, Status. 10. o.

9 Ugyanezt Milotai Nyilas Istvan egyhazi levéltari okiratban is feljegyezte.

10 Egyedil az 1671-ben alairt Stephanus Szdloskei neve mellett olvashaté: ,,25- Nov. Venit Sonkadinum ad rectoratum.
Decollatus Batizini 20. Sept. anni 1672 a Germanis hujus loci, cum multis aliis studiosis.” (V6.: Bura Laszl6: Szatmari diakok az
elsé kuruc utkozetben. In Usmnk. 1982/47. sz. 4., ill. US: Iskolavdrosunk Szatmdrnémeti. Csikszereda, 1999 Status. 13-14. 0.).
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konyvet jelentett. A Palos-rendi tanarok a konyvtirat tényleg 51 konyvvel gyarapitottak, de a gimnaziumot
telszamolo jegyz6konyv azt is tanusitja, hogy ez 90 példanyt jelentett.!!

A forrasok feliletes kezelése, az elsé kozlések pontatlansiga kovetkeztében a késGbbiekben az iskolak
torténetével foglalkoz6é munkak aztan 6nhibajukon kivil téves adatokat kozolnek, ez térténik azokkal a XX. szazadi
szerzbkkel is, akik utalnak rajuk, idézik Sket, s kozléseiket feltétlenil helyesnek fogadjak el, arra alapozva, hogy az
eseményekhez id6ében 6k alltak kézelebb.

okok

A tanulmany megjelenését kovetéen a Bakesy Gergely XIX. szazadi kényvében kozoélteket (ez Borovszki
Samu 1907-ben megjelent monografiaja {6 forrasa is) idézve, ezt megtoldva az 1957-es (Kélesey Ferenc Liceum)
névadé tnnepség tényével és indokaival, fundamentalista felfogasu biralatok hangzottak el, a kozel-multban ,,a
torténelmi igazsag tolmacsolasa” kapcesan {rasban is megjelentek.

otk

Az 1948-as allamositaskor az Allami Magyar Fitliceum (1944 el6tt: Kiralyi Katolikus Fégimnazium) és a
Reformatus Fégimnazium egyesitésébdl 1étrejott, ettdl kezdddéen az utébbi épiiletében miiksds iskola az Allami
Magyar Fitliceum nevet viselte. A liceum vezetSsége 1957-ben kezdeményezte és kérelmezte 400 éves multja alapjan
az iskola szamara a Koélcsey Ferenc névvel valé megnevezése engedélyezését.

A 400 éves mult igazolasaul Bakcsy Gergely konyve szolgalt, amely azt sugallta, hogy Szatmaron mar a XVI.
szazad masodik felében fiiskola volt. Bakesy az egyhazkertlet levéltarabol zsinati jegyzkonyvet idéz, amelyik az
1594-es (1) matolcsi zsinat végzését tartalmazza: ,,A debreczeni féiskolara valé gytjtésekre nagy gond fordittassék,
szintugy a szatmarira.” A masik okirat a szatmari ev. ref. egyhaz levél-taraban talalhat6, amelynek ide vonatkozé
adata:

,»ochola Szatmarina ab immermoriali tempore sus habuit rectores et studiosos togatos plus-minus 10. — Anno 1610.
schola haec in celebrem gymnasii formam mutata est.””!2

Bakesy értékeli is az adatokat, megallapitja: ,,Ezen biteles okmdnyokbil (kiemelés télem — B.L.) meritett adatok
ugy emlitik az iskolat, mint amely mar sok id6vel azel6tt gymnasium, lletbleg fiiskola volt. Egy olyan iskolarél, amely
életének egy par évét élte at, nem mondhattak, hogy: ab immermoriali tempore sus habuit rectores et studiosos
togatos = emlékezetet meghaladé 1d6tdl sajat tanitoi és diakjai voltak. Bz a kifejezés arra enged kévetkeztetni, hogy
az iskola 1610 el6tt 70-80 évvel keletkezett, tehat kortlbelil 1530-1540 kozott.”13

otk

Bakesy Gergely (megelézéen Bartok Gabor is), az Sket atvevé Borovszki-féle Szatmar monografia, s
természetesen minden rajuk alapozé késébbi (nyomtatott) munka, (kéziratos) dolgozat, illetSleg az érv mellett
(széban) kardoskodd téves értelmezésének, kovetkeztetéseinek nyelvi alapja van: nem (illetleg hibasan) ismerik a
szavak pontos jelentését, ebbdl erednek hibas értelmezéseik.

A szatmari reformdtus gimnazium torténetében ilyen, f6ként a XX. szdazad masodik felében jelentkezd
félremagyarazasokra a fdiskola sz6 adott lehetéséget. Barték Gédbor ugyanis (1860-ban) ezt irja: ,,... itt a Luther
reformatiéja utin csakhamar fiiskola alakult”, Bakcsy Gergely pedig atveszi és koraban nem ismert jelentésben
hasznalja a fogalmat.

A magyar kéznyelvben (Szatmaéron is) akkor az iskola szénak a latinbdl kélesonzott alakjat hasznaltak: schola
[« skola]. A szatmari varosi tandcs magyar nyelvl jegyzSkonyve is {gy nevezi: ,,A scholdhoz val6 segitség. A scholabeli
diakoknak az varos az régi szokas szerint fézet...”1

A szakszerség tehat azt kivanja, hogy a szavak (fogalmak) jelentésének vizsgalatakor, értelmezésekor
kutataismodszertani elvként a nyelvtudomanyban a ,,szavak és dolgok” (Warter und Sachen) mbdszereként ismert eljarast
alkalmazzuk, ami esetlinkben azt kivanja, pontosan vizsgiljuk meg, hogy egy-egy, az iskolara vonatkozé szd
(fogalom) a vizsgaldas helyén és idépontjaban mit jelentett.

A XVI. szazadi Magyarorszagon (Szatmaron is) az #skola olyan oktatdsi intézmény volt, amelyben a
gyermekeket (altaldban) olvasni és {rni tanitottdk. A nagyobb varosokban azonban megjelentek az iskola magasabb
fokozatat jelentS Un. vdrosi-plébdniai iskolik, ezek kéttagozatosak voltak, az alsé tagozaton olvasni és {rni tanitottak, a
fels6bb tagozaton a nagyobbak mar latin nyelvtant és irodalmat és mas praktikus anyagot is tanultak. Ilyen iskola
minden bizonnyal a reformaciét megel6z6en Szatmaron is volt, ezt emlithették volna a f6iskola megnevezéssel.

"W Bura LaszI6: Iskolavirosunk Szatmarnémeti. 99—100, 104-105. o.

12 Az okiratot Bakcsy nem latta, az adatot Bartok Géabor kényvébdl vette, aki viszont Sarkadi Nagy Mihdly konyvébdl. Sarkadi
Nagy Mihaly kézirataban (415. 1.) idézi a mondatot, amely eltt ezt itja ,,az egyhazi levéltarban van/volt? egy félarkusnyi irds”.

13 Bakesy: i. m. 5-6. o.

14 Uo.



Dr. Bura LaszIot Iskolatorténeti kutatomunkidink...

A kollégginm megnevezés a kiemelkedS protestans iskolak (a nagyenyedi, debreceni, papai, sarospataki)
megnevezésére csak a (XVII. szazad végén) XVIII. szazadban jelent meg. Olyan intézményeket neveztek meg igy,
amelyek haromtagozatos felekezeti iskolakka valtak, a kézépkori kaptalani iskolak ,,schola maior” tagozatinak
mintajara boleselettel alapozott teologiat oktat6 tagozatot is szerveztek, teoldgiai tagozatuk is volt. A XVII. szazad
végén, amikor Debrecenben haromtagozatos iskola mikodott, Szatmaron az iskola tovabbra is csak elemi és
gimnaziumi tagozattal mikodott, hivatalosan akkor soha nem is nevezték kollégiumnak. (Kollégiumként vald
megnevezésével néhany maganokiratban, végrendeletben, majd a XIX. szazadban keletkez6 munkakban
talalkozunk.)

A korabeli viszonyok ismeretében az 1594. évi matolcsi zsinat végzésébdl magyar forditasban idézetteket
(A debreceni fiiskoldra valé gyidjtésekre nagy gond fordittassék, szintugy a szatmarira is.”) semmiképp sem
értelmeztem ugy, hogy az utolsé szészerkezethez is hozzaértend6 volna a féiskola sz6. Elképzelhetének tartottam,
hogy a mondat pontatlan forditas is lehet.

(A szatmari intézmény [csak] ,,0skola” voltit/mindségét fenntartva azt sem tartottam lehetetlennek, hogy a
szatmari varosi iskoldban [akar a kezdetekben is] né-hany nagyobb diak is tanult [akar latint is], aki aztin a
kés6ébbiekben mas intézményekben magasabb tanulmanyokat is folytatott.)

Egy nemrég megjelent munka szerzGje viszont hatdrozottan kijelenti: nem lehet forditasi tévedéstrdl
beszélni.

Az iskola régiségét igazolni hivatott szoveg (magyarul) a kovetkezé: ,,A szatmari iskoldnak emlékezetet

meghaladé ideje tanitéi és tégas didkjai voltak. Plusz-minusz 10. — 1610-ben ez az iskola hires gimndziumma
alakult.” E sz6veg elemzése t6bb lényeges kérdést felvet.
Mit  jelent az  ,emlékezetet = meghalad6  id6”  kifejezés?  Valds  értelme:  régen.

(A XIX. szazad végi értelmezdk szerint az emlékezetet 70-80 év haladja meg. [?])!5

A sz6éveg masodik mondata azt kézli, hogy az iskola 1610-ben gimnaziumma alakult.

Az idézett forrasrél nem dertl ki, hogy a széveg melyik évben keletkezett, Bakesy Gergely ugy kezeli,
mintha 1610-ben irtdk volna, s ettél az id6ponttdl szamolja vissza a feltételezett 70-80 évet.

Biztos adat hijan azonban a kutat6 az okirat keletkezésének mas idSpontjat is feltételezheti, ugyanis azt,
hogy az iskolanak mar régen vannak tanitdi, togas diakjai, illetSleg azt, hogy 1610-ben lett gimnazium, valamilyen
késébbi idépontban is allithattak, megallapithattak.

A tanulmany készitésekor meg sem fordult az agyamban, hogy meg kellene néznem a matolcsi zsinat eredeti
okiratat, amely minden kétséget kizardan tisztazza a féiskola (kollégium) — iskola problémadjat és valés megvilagitasba
teszi az iskolatorténet megkérddjelezett kérdéseit.

A Tiszantdli Egyhazkertleti és Kollégiumi Levéltar kiadasaban 2002-ben jelent meg Debrecenben (Lengyel
Katalin szerkesztésében) az ,,.Alamisna képpen confe-raltam...” A szatmdrnémeti reformditus gimnazinm alapitvanyai 1667—
1918 cdml kotet. Be-vezet6 tanulmanya olvasiasakor dobbentem rd az (egyébként ismert) allitas igazsigara: a
johiszemiség a bibliografus halala.

A kényv bevezetd tanulmanya ugyanis a zsinatot és a Szatmart illet6 kijelentést a debreceni levéltirban
megtalalhaté eredeti okirat alapjan kozli.'o

Vilagos immadr, hogy a matolcsi zsinatot idéz6 mdsodlagos forrasok szdveg forditisaban pontatlanok, a
zsinat id6pontja tekintetében hamisak.

A zsinati jegyzOkonyvben ez olvashatod: ,Provida cura Illust/vissimi] Colegii Debre-czini Collectatum  adbivetur
téiskolara vald gyGjtésekre: cui suppar etiam Scholae Szathma-rinae””V7 Magyarul: A debreceni kolléginmra nagy gond
Sordittassék, szintigy a szatmari iskoldra.

A zsinaton a valos helyzet ismeretében pontosan fogalmaztak, a debreceni kollégiumrdl és a szatmari
iskolardl beszéltek.

Bakesy Gergely kényvében tehat a latin forditas pontatlan (hamis) forditisa olvashaté. Azt nem tudjuk
eldénteni, hogy a matolcsi zsinati végzés ily médon tortént idézése szakértelem hidnya-e, szandékos csusztatas-e, az
viszont tény, hogy Bakcsy szovege alapjan a XVII. szazadbeli korilmények tetszés szerint magyarazhatok, félre-
magyarazhatok, tévesen értelmezhetdk.

A késébbiekben megalapozatlan allitasokat lehet6vé tevs, a szatmarnémeti reformatus iskolat megnevez6
szavaknak tulajdonitott jelentést és fogalmi tartalmat Bakcsy Gergely Bartok Gébor kényvébdl, szdévegébdl
(sz6vegértelmezésébol) vette at, de ezt a maga munkajaban megtetézte a pontatlanul (hamisan) idézett szoveggel és
id6ponttal.

15 Ujabb szerz6k szerint az emlékezet 40 év utan gyengiil meg.
16 A vonatkoz6 rész fénymasolatat immar én is 6rzém.
T TREL. I a. 2.k. 1567 — 1765. 165.



Dr. Bura LaszIot Iskolatorténeti kutatomunkidink...

Az iskolatoérténeti adatolas legnagyobb csusztatasa azonban nem a hibas forditas, hanem a bawmis torténeti adat
kozlése. A matolesi kizzsinat nem 1594-ben, hanem 7694. november 21-én'$ volt. Eppen szaz évvel késébbi, mint a
Bakesy Gergely konyvé-ben irt id6pont.

A szovegeket a valodi korba helyezve megallapithatjuk, hogy a debreceni kollégium és a szatmari iskola
mindsége kozott a XVII. szazad végén is killonbséget tettek, és akkor természetesen igaz volt a (valamikor a XVII.
szazadban keletkezett) megallapitas is, mely szerint az iskolanak mar régen tanitéi és togas didkjai vannak, és az is,
hogy 1610-ben alakult gimnaziumma.

Ezt a hagyomanyt vallotta és Grizte a szatmari reformatus f6gimnazium is, amikor 1910-ben haromnapos
orszagos rendezvény keretében megiinnepelte a gimnazium alapitdsinak és mai helyén valé mikodésének 300.
évforduléjat.

(Err6l az 1957-ben szervezéknek nem volt tudomasal — A konferencian és a haromnapos tinnepségen
Magyarorszag masfél tucatnyi protestans kozépiskolaja vett részt.)

A szaktudomanyban egyébként ma mar meghaladott az a XIX. szdzad végi — XX. szazadi t6rekvés — a
jelenség Szatmarnémetiben is észlelheté volt —, hogy az iskolak ,,alapitasat” pontos évre, lehet6leg minél korabbra
lokalizaljak. Ma mar egyetlen kutaté sem allitja azt, hogy (példaul) a debreceni kollégiumot 1538-ban ,,alapitottak”,
de azt sem, hogy 1549-ben, ahogyan ezt az 1945 el6tti debreceni reformatus értesit6k cimlapjan olvasni lehetett.

otk

A tudomanytorténeti gond: a szatmari reformatus oktatisrél a konyvekben, szakirodalomban mastél
évszazada hamis adatok alapjan hamis térténelem terjed. Marpedig a nyomtatisban megjelent munkakat
olvastakolvassak, idézték/idézik (idézhetik), az irasban tovibbadott/kozolt téves adatok/nézetek akarva-akaratlanul
tovabb gytriznek az olvaso tudataban, tovabbi hibak sokasagat gerjeszthetik.

A szakmai/tudomanyos kutatds médszertana azt kivanja, hogy barmelyik kényvben/monografiaban k6zolt
torténelmi vonatkozasok alkalmaval el kell véalasztani a tényeket és az iréi képzelet termékeit.

A kutatasok megjelentetésekor a gondolatk6zlés szabadsidgat tiszteletben tartva, a szerz6 mellett a
szerkesztonek is felelGsséget kell/kellene éreznie/vallalnia a gondozasaban megjelentekért.20

otk

Mindenkor — ma kilénésen — megneheziti az értékelést (és az észrevételek megfogalmazasat) az a tény,
hogy a kényvek szerzéi, szerkesztéi kozt szamos jé szandéku mikedvel6 van, akik kilénb6zé inditékokbdl
alkottak/alkotnak, esetenként (kimondottan vagy rejtetten) emberi becsvagybdl, hirnévért. Ezek a szerzék (és szet-
keszt6k) nehezen viselik el a kritikai észrevételeket, sértédékenyek. Marpedig az igazsagot ki kell mondani anélkiil,
hogy személyében meg akarniank bantani vagy akar csak birdlni a szerz6t. Nem a hibazét, hanem a hibat kell
birdlnunk. Nyilt parbeszédre van sziikség, a modern kutatasok fényében. A multba merevedést, a tekintélyi struktd-
rak bénit6 hatsat a szaktudomanyban mell6zniink kell.

18 TtREL. I. 1 a. 2 k. 1567 — 17065. 165.

19 Az 1957. évi 400 éves évfordulé valdjaban nem a gimnazium megalapitasinak az évforduléja, hanem a protestans iskolai
intézmény alapitasanak feltételezett idépontja.

20 Jeleznie kellene példaul, hogy a k6zoltek a szerzé maganvéleménye.
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