Beno Attila

Mitél hasznos a nyelvészet?

2010-ben jelent meg Kontra Miklos legujabb konyve, Hasgnos nyelvészet
cimmel (Férum Kisebbségkutatéd Intézet, Somorja). A konyv elolvasasa utan az
olvasé minden bizonnyal mar nem fog azon toprengeni, hogy tulajdonképpen
milyen gyakorlati haszna van a nyelvészetnek. A konyvnek ugyanis minden fe-
jezete jelzi, hogy a nyelvészet, kiilonbsen a szociolingvisztika, szakmailag meg-
alapozott megoldasi javaslatokkal tud szolgalni olyan fontos tarsadalmi kérdé-
sek orvoslasahoz, mint a nyelvi hatrany, a nyelvi jogsértések, a kétnyelviiség, a
nyelvesere és nyelvhalal, az anyanyelvi nevelés, a nem standard nyelvvaltozatok
viszonya, a tankonyvek nyelvezete. Ahhoz azonban, hogy az empirikus kutata-
sok, elméleti irasok és személyes tapasztalatok altal kialakitott szakvélemény
érvényesilni tudjon, a nyelvhasznalattal kapcsolatban is fontos dontéseteket
hozo politikusoknak oda kellene figyelnitik a hozzaérték véleményére, megalla-
pitasaira, hiszen ma mar a politikusok sem polihisztorok (bar vannak, akik ugy
gondoljak magukrol, hogy mindenhez értenek).

Kontra Mikl6s ebben a konyvében, akarcsak a korabbi Kozérdeki nyelvé-
szet cimiben, a nyelvészek és nyelvészeti képzettséggel rendelkezSk kozéleti
felel6ségét hangsulyozza olyan helyzetben, amikor a politikusok sok kart okoz-
nak nyelvi kérdésekben, és ezalatt ,,a nyelvészek hallgatnak”, mintha nem lenne
joguk és lehetéségtik nyilvanosan megfogalmazni a szakvéleményt, a szakma
allaspontjat. Jogosan idézi ezzel kapcsolatban a szerzé Labov elgondolkoztatd
megjegyzését: ,,Ha egy tudosnak olyan széles korben elterjedt elképzelés vagy
tarsadalmi gyakorlat jut tudomasara, amelynek fontos kévetkezményei vannak,
s amelyek helytelenségét kutatasai kimutattak, kotelessége ezt a lehet6 legtobb
ember tudomasara hozni” (141). A kényv ennek a felelésségtudatnak a jegyé-
ben ir6édott, abban a meggyéz6désben, hogy a nyelvhasznalatot is érinté koz-
¢leti visszassagok és nyelvi babonakkal szembeni harc nem hidbaval6, nem
szélmalmokkal valé kozdelem, bar sokszor annak latszik.

A konyv négy nagyobb részre tagolédik: 1. Szociolingvisztika, 2. Ma-
gyar anyanyelvi nevelés, 3. Trianon utani magyar nyelvvaltozatok, 4. Nyelvi jo-
gok, nyelvpolitika. Mind a négy részben hangsilyozottan megjelenik az a gon-
dolat, hogy a nyelvtudomany olyan ismereteket és felismeréseket hoz létre,
amelyek kozvetlentl hasznosithatok és hasznositandok bizonyos tarsadalmi
kérdések megoldasaban.
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A szociolingvisztikai kérdésekkel foglalkozo fejezetek témai: a kétnyel-
viség, a nyelvpolitika, a nyelv és identitas viszonya, a cenzura, a tarsadalmi ku-
tatasok etikai kérdései.

A kétnyelviség folcserélé és hozzaadd tipusardl irva, Kontra Miklos
jelzi, hogy az el6bbi az asszimilaciénak kedvezd, az utébbi pedig nyelvmegdr-
z6 jelleginek tekinthetd, bar vannak olyan angolszasz nyelvészek, akik ideolo-
gial alapon elutasitjak ezt a megkiilonboztetést (19).

Mivel a nyelv emberi nyelv, azaz kézvetlentl kapcesolodik az emberek és
embercsoportok nyelvhasznalatahoz, nem célszert ugy elgondolni és vizsgalni
a nyelvet, mintha az az emberektdl figgetlentl létezne. Ilyen értelemben a
nyelvhasznalat torvény altali szabalyozasa, mindig emberi jogokat érint. A nyel-
vek védelme vagy megmentése igazabdl nem valaszthato el a beszélék sorsatol,
vagyis ha egy veszélyeztettet nyelvet meg akarunk menteni, akkor elsésorban a
nyelv besz¢éloin kell segitentink gazdasagi és tarsadalmai értelemben egyarant.

A magyar anyanyelvi nevelés kérdéseit taglald fejezetek kozvetlentl
¢érintik a magyartanarok mindennapi munkéjanak nyelv kérdéseit. A normativ
koznyelv és a nem standard (anyanyelvi) nyelvvaltozatok viszonyat illetéen
Kontra Miklos hangsulyozza, hogy a tanitasban a feleseréls’ nyelypedagdgia helyett a
hozzdadd nyelypedagigidt kellene érvényesiteni, amelynek az a célja, hogy a gyere-
kek az 4j nyelvvaltozat olyan mddon sajatitsak el, hogy a régi ne sériiljon, és ne
iktatodjak ki, és ilyen modon az 4j nyelvvaltozat hozzaadédjék a korabbi anya-
nyelvi ismeretekhez, bévitve az addigi nyelvi repertoart. Hiszen a tanulok regi-
onalis nyelvjarasi sajatossagait nem kiiktatandonak, kigyomlalandénak vagy l-
doézendének kellene tekintetniink, hanem olyan nyelvhasznalati szokasnak,
amelynek érvényességi korét és standard nyelvvaltozattdl eltérd jellegét kell§
tirelemmel és tapintattal lehet és kell tudatositani, hogy ne azt a tanulsagot
szirje le a gyerek, hogy az otthoni nyelvvaltozat szégyellnivald, ahogy erre
Papp Istvan mar 1935-ben figyelmeztetett (79).

Ugyancsak nyelvpedagogia kontextusban irja le a szerz6 a lingvicizmus,
a nyelvi intolerancia ideolégiajanak kartékony jellegét. Kontra Miklés kiemeli,
hogy nemcsak két kilénb6z6 nyelv  viszonylatdban — beszélhetiink
lingvicizmusrél (amely gyakorlatba dltetve, bizonyos nyelvi beszéléket diszkri-
minal), hanem a nyelvvaltozatok tekintetében is, hiszen az is lingvicizmusnak
tekinthetd, ha valaki azért nem vesznek fel egy olyan munkakérbe, amely nem
feltételezi a standard nyelvvaltozat hasznalatat, mert az illeté suksukols. Kilon
fejezet tisztazza a magyar lingvicizmus kortli félreértéseket, és szamos példa
szemlélteti a nyelvi alapt tarsadalmi diszkriminacié létezését, és azt, hogy a
lingvicizmus nem papirtigris, hanem mindennapi valésag (81-82).
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A Trianon utani magyar nyelyviltozatok ciml rész fejezetel a kilsé torté-
nelmi régidk nyelvhasznalati kérdéseit elemzi: a kétnyelviiségi helyzet kovet-
kezményeirdl, a magyar nyelvi szétarak hatartalanitasarél, a szaknyelvek regio-
nalis kilénb6z6ségeirdl, a tankonyvek nyelvezetérdl, a felséoktatas anyanyelvi-
ségérdl és két- vagy tobbnyelviiségérdl, valamint a kisebbségkutatas helyzetérdl.
A magyar nyelvi tankonyvek kérdésével kapcsolatban Kontra Miklos azt irja,
hogy ez ,,a magyar iskolatigy egyik legfontosabb kérdése. Ha ugy tetszik sors-
kérdése.” (115), hiszen a nyelvileg gyatra forditasok ¢és szakszeritlenségek az
iskolas gyerekek elleni merényletnek tekintheték. Am ezekrél a tényekrdl a saj-
t6 nem ad hirt, nincs rola kozbeszéd, tarsadalmi vita, pedig a tankényvek mind-
sége a jov6 szempontjabdl fontosabb lehet, mint bizonyos ideiglenes admi-
nisztraciés intézkedések (példaul a magyarigazolvany kérdése).

A konyv utolsé részében a nyelvi jogok és a nyelvpolitika aktualis kér-
déseirdl olvashatunk: a globalizacid, a magyar nyelvi kisebbségek és a nyelvpo-
litika Osszefuggéseirdl, a nyelvi genocidium fogalmardl és a genocidium okta-
tasban jelentkezd formairdl. A szerzé tobbszor is kiemeli, hogy az explicit és
tudatos magyar nyelvpolitika hidnyanak hossza tavon sulyos kovetkezményei
lehetnek. A nyelvstratégia hianyat jelzi Kontra Miklos szerint, hogy nincs a
magyarorszagi ciganyokkal kapcsolatos kidolgozott nyelvpolitika, nincs terv a
magyarorszagi lakossag kommunikaciés szinvonalanak emelésére és nincs ak-
cioterv a Magyarorszaggal szomszédos allamokban ¢16 magyarok nyelvi veszé-
lyeztetettségének csokkentésére sem (144). Mivel nemzetkozi szinten a nyelv-
politikai folyamatokat a piaci erék 1is szabalyozzak és befolyasoljak az eurdpai
szintG nyelvi hierarchiat, a szisztematikus, elméletileg megalapozott stratégia
hianya jelentés kockazatokkal jarhat a magyar nyelv jovébeli nemzetkézi hely-
zetére nézve.

A szerz6 szerint a koncepcidtlansag a magyar oktataspolitikat is uralja.
Megnyilvanul ez azonos régiobeli, egymassal parhuzamos felséoktatasi struktd-
rak létrehozasaban, a magyar oktatasi intézményeket gyengité mesterkélt kon-
kurencia kialakitasaban és altalaban az ,,egymast kiolto akciok™ sokasagaban.

Kivétel nélkil a konyv minden része és fejezete tehat valamilyen for-
maban a tarsadalmi élet kulonb6z6 tertletein alkalmazhatd, érvényes (nyel-
vi/nyelvészeti) tudisban rejlé lehetdségekre tereli olvaséd figyelmét, és azt su-
gallja, hogy a tudas, az ismeret nemcsak hatalom, hanem a tarsadalmi gondokra
megoldasokat, az alternativakat keresé kozos felel6sség is. Ha igy tekintiink a
nyelvészeti kutatasokra és e kutatasok felismeréseire, akkor mar f6l sem mertl
az a kérdés, hogy mire j6 a nyelvészet, és hogy van-e valami haszna az ilyen ira-
nyu tevékenységnek a nyelvi kozosségre nézve.
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