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»...k6bol, fabol / hazat, / igékbdl varat...”
Koés Karoly (1883—1977) emlékére

Kos Karoly neve elvalaszthatatlan a szul6fold fogalmatol, Erdély hegyes-
volgyes tajaitol, komor fenyveseitdl, a napsitotte pojanaktol, a malt harcaitdl, a
szenvedéseket 1déz6 keritett templomoktdl, a magas fedeld paraszthazaktol,
rézsas arcu lanyoktol és kemény havasaljai férfiaktol. Magyar és roman embe-
rektdl, akik a Kalota, Koros és Nadas mentén elterilé Kalotaszegen éltek, ¢l-
nek, és akikre Ady Endre egyedil a ,,pompas” jelz6t érezte megfelelének, a
nemesen gazdag népviselettdl, a vénséges, kopasz Vlegyiszatol. Es természete-
sen Sztanatol, a Varju-vartdl — e jellegzetes mavésztanyatol —, amelyet 35 éven
at maga alakitgatott, és amely ma mar sokkal tobb egy egyszert lakasnal, egy
alkotasokban gazdag, kiizdelmes emberi élet szimboluma.

Mert Kés Karoly, bar Budapesten egyetemi tanari allas varta és megbecstilt
muvészként élhetett volna, 1918 karacsonyan hazautazik Sztanara a csaladja-
hoz, s mivel feleséget Ttrébol valasztott, vallalta az erdélyi kisebbségi, a magyar
nemzetiségl sorsot, a helytallast mindazzal, amit ez a helytallas kovetel és e
sors jelent, ,,...hiszem, hogy Erdélyben nagyobb sziikség lesz ram...” fogal-
mazta meg, ¢s itthon maradt.

Epitész szakmaja mellett fest6- és grafikusmiivész, mivészettorténész, nép-
rajztudos, az Erdélyi Szépmives Céh kiadd vezetSje. A hozza hasonléan haza-
kolt6z6 Banffy Miklossal egytitt hozta 1étre a nevezetes, magas szinvonala Erde-
hi Helikon cimt folyoiratot, gyakorlati politikus, nemzetgytlési képvisels, Er-
dély lelkének és tarsadalmi valosaganak egyik legjobb szakért6je, a magyar—
roman—szasz egyuttélés ihletett kifejez6je, a romaniai, erdélyi magyar irodal-
munk egyik legkiemelked6bb alakja.

Koés muvészete olyan gyimolesfa, amely a szil6£old talajabdl szivija nedve-
it, és a szul6foldnek adja vissza gyumoleseit. Kalotaszeg az a vilag, amely alap-
vetd életérzéseit kialakitotta, és ez az az élményforras, amely ir6i vénajat mind-
végig taplalta, ez az a bivos lencse, amelynek kicsinyitett rajzaban — mint csepp
viz a tengerben — népének sorsproblémai eléje tarultak.
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Kalotaszeg jelentette szamara az otthon biztos fogddzojat, irasmivészeté-
nek draga eszkozét: kilonos zengés, tésgyokeres nyelvét, e kis kozosség leg-
becsesebb ajandékat. .. (Varré Janos utan)

Eletmivében csekély hanyad a szépirodalom, de amihez nytlt, ott szépet és
hasznosat alkotott: épiiletei, festett és rajzolt képei mellett {rott miveiben is
gyonyorkodhetiink. A kilencvenedik életévén is tallépett mester Kalotaszegi kro-
nika cimen 6sszefoglalt hét mavét tette le Gjra olvaséi asztalara: A Galok (Kis-
regény, 1921), Varju nemzetség (Krénika, 1925), A havas (Emlékezés, 1930), Bu-
dai Nagy Antal histiridja (Kisregény, 1932), Az orszagépitd (Részlet, 1934), Buda:
nagy Antal (Szinjaték, 1936), Nagyurak (Részlet, 1954). s ne feledkezziink meg
az Attila kiralyrol ének (1909) cimi, 6don nyelvi {zekkel teljes, kitinéen verselt
kronikads epikajarol sem, amelyben sajatos egyéni kolté1 hangot titott meg,

Trianon utan erdélyi magyar nemzetiségi kozosségiink igényelte a j6 magyar
irodalmi muveket, a magyar multat idéz6 torténelmi regényeket. Kos Karoly
mar erdélyi politikai és kulturalis tevékenységének kezdetén megirta a Varju
nemzetség-et, melyet mufajként kronikanak hatarozott meg, és mely balladai
hangiitést, mozgalmas koérkép a 17. szazad Erdélyének nehéz sorsu kisembere-
ir6l. Kronikas hangu kisregénye a 15. szazad erdélyi huszita felkelésérdl szolo
Budai Nagy Antal histridja is.

Kés Karoly mtve eredetiben kézzel irott, most nyomtatott prozaszoveg,
megszokott nyomdai formaja. Koézpontozasu szoveg, kisregény, melyet az ird
kronikanak nevezett. A szoveg egy fejezet, epikai alapegysége a kép, a jelenet,
és e képek, jelenetek kozott a folytonossagot az ird csillaggal jelzi, ezaltal Kos
epikai médszerét a filmmel rokonithatjuk. A kisregény szépen kidolgozott ké-
pek sorozatanak dinamikus lepergetése, kerete a nagyszombati és a kolozsvari
csata.

A bevezetés: a nagyszombati csata utan Budai Nagy Antal hazaindul.

A bonyodalom: a testvérek elhidegtilése, a monostori perjel vadaskodasa.

A bonyodalom kifejtése: eretnekégetés, a papai tized 4j pénzen val6 kovete-
lése, adoszedés, a parasztok lazadasa, gy6zelem a nemesi hadsereggel szemben,
»tracta” a nemesek és a parasztok kozott.

Tet6pont: a kolozsvari csata.

Megoldas: a felkel6k veresége, Budai Nagy Antal eltGnése, halala.

Kos karoly szovege Osszefligeé egész, az 1437-es parasztfelkelés olyan
eseményeirdl szol, amelyek Budai Nagy Antal életével fonédnak Gssze. Ezt a
szovegkohéziot grammatikai és jelentéstani elemek biztositjak.
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A szévegben a mondatok tartalmi-logikai kapcsolédasa mellett a birtokos
személyes/ragos szavak biztositjak a grammatikai kapcsolatokat: ,,dédapja, sze-
kértaborat, gyaloglancsasok rohama, lelketeken (szarad), satan katonaja, hohé-
rok pribékje”. Igei személyragok csatlakoznak melléjiik: ,,megfaradtak (a kiralyi
hadak), megindultak (a vasas szekerek), elvérzik, ha itt marad”.

A szerz6 szévege hatarozott nével6s vagy nével nélkili szavakkal indul:
,»a nagyszombati csata, a kiralyi had, hidba 16tték az agydk a parasztok szekér-
taborat, a nagyszombati futis az Ur szilletésének 1430-ik esztendejében, piin-
kosd tajan” — mintha az olvaso is ott lenne a helyszinen, a torténelmi esemé-
nyek sodraban.

A szoveg jelentéstani elemei k6zott az ellentétes szavakat emlitjiik el6szor:
»lassan indultak — de egyre sebesebben, nyeregbe ugorjék — kivette a labat a
kengyelbdl, 16 val6 neki, nem csitkd, egyik népnek szabadsagot ad — masik né-
pet kerékre kald”.

Budai Nagy Antal felsorolassal mesél arrdl, hogy merre jart: ,,Ha kérték,
mesélt is. Messze valé idegen orszagokrol, temérdek nagy varosokrol, tornyos,
bastyas kévarakrol. Folyovizekrol és tengerekrdl ... csaszarokrol is és mas kira-
lyokrol, hadvezérekrdl és fényes, pancélos seregekrél. Fegyverekrdl...” A felke-
lés kirobbanasakor az ir6 felsorolja, milyen fegyverekkel harcoltak a parasztok:
»---clohuztak a kaszat, amit mar rég kiegyenesitettek, és a hossza nyeld balta-
kat, meg az 6lommal beontott fejl tolgyfabotokat ... kardot kotott az oldalara,
vallara kopjat vetett meg fjat és nyiltarté puzdrat...” Balint pap is irasba foglalta
a poérok akaratat: ,,...a tizedet folyé pénzben fizeti a nép ... a kilencedet nem
vallaljak sehogy, a jobbagy szabadon koéltézkédhessék, minden vagyonardl sza-
badon rendelkezhessék™.

A sz6veg cime témamegnevezds, jelz8s szoszerkezet.

A Budai Nagy Antal historidja eredetileg a Kalotaszeg (1932) cimd, Koés
Karoly szerkesztette kotetben jelent meg, majd dramanak is feldolgozta, hogy
,»nép a multba nézve a jovendd utjara pillantson” — fogalmazta meg a szerzd,
aki szamon tartotta, hogy kozeledik az idének ama teljessége, amikor az iras
szerint ,,a fejsze a faknak a gyokereire vettetik, és minden fa, amely j6 gyimol-
csoket terem, kivagattatik, és a tdzre vettetik.” De folytatta: ,,szorongé szivvel
éreztem, lattam azt is, hogy az {téletre megérett rend eréi miként oltogatjak el
az emberi értékek vilagitd faklyait, hogy erkolesi és szellemi sotétségbe taszit-
van a félrevezetett, egyiigyl vagy ontudatlan embereket, rajuk idézvén a torté-
nelem legvéresebb katasztrofajat. Kerestem hat az elhivatott vigyazokat, akik
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idejében az emberek fiilébe kialtjak, hogy merre talalhatnak meg az emberséges
élet atjat. En magamban is kerestem azt a »kidlté szot«. Igy irtam meg, lelkem
kotelezd parancsara, az egykori népforradalom fél ezer éves évforduldjat meg-
el6z6 esztendében (l 936- ban) megjelent és pontosan az évfordulé esztendejé—
pach valtozatat.”

A szOveg valdsagos torténelmi eseményhez, személyiségekhez fGz6d6 kép-
zeletbeli elemekbdl all6 vilagkép. Koézéppontjaban Budai Nagy Antal all, a cse-
lekménybdl az 6 életével Osszefon6dd események bontakoznak ki. A f6hés
sorstarsal kozott élve latja a tarsadalmi igazsagtalansagokat, ezzel a huszita
ideolégia alapjan szall szembe. Kiralyi zsoldosbdl huszita forradalmarra valik,
heves természete fiatalon a vilagba kergeti, koran hozzaszokik az 6nall6 gon-
dolkodashoz, cselekvéshez, torekszik az igazsag megismerésére, annak a gya-
korlatban is érvényt akar szerezni. Ez a régivel szembeforduld, teremtd, mun-
kas, harcos szellem, a koézépkor nyomasa aldl felszabadult, reneszansz ember
tulajdonsaga. Reneszansz figura Bese Anna is, élettél duzzado, temperamentu-
mos lany, akit a természetesség, az Gszinteség ¢és az életszeretet hat at.

Koés Karoly szévege magyar nyelvii, mai, de régies, archaikus elemeket is
tartalmaz, {rott, érzelemkifejezd, szépirodalmi alkotas.

A szoveg stilusa is szépirodalmi. Az irasjelek stilushatasaként targyalhatjuk
Kos Karoly jellegzetes, szalkas kézirasat, mert eredetileg igy késziilt a szoveg:

g-amiber wa-mral‘ lullul" -idegew Yoz
w. Pﬂrulaa; QY m‘lg famaliaF,
w; - elszorodtul.mas lechi' ;uar: egew&;re-&f
; \dvarhds. és birtol. abi-i.valaha volt:. Snnew;
ﬁufm;tal‘ Syefomd‘ : KabogoP: "thvlal" Uall’ma.f" wiind-
nagy- wemes -4alddoF.tandcviv-Bivalybirs Perill. belols uew
egye Ve innen. parmasnabecgy tol ul-u-l(abo;g‘%

32 al.

A szavak kozott egy pont, a mondat végén pedig két pont — nem ketts-
pont! — talalhat6, és az inicialékhoz hasonlé kezdébettk vezetik be a sorokat,
mint a hajdani, kézzel irott, ma is csodalatra mélté kodexekben. A nyomtatott
szoveg is stilusértékd az egyes szavak kiejtés szerinti, fonetikus {rasmodja:
»¢ccaka, 0smerem, keed veszi meg?, eccer talan, honnét jottél?”.

A szoveg hangjainak képzésmodjaban inkabb a johangzas érvényestl: ,,Ha
itt pusztulok...” — fogalmaz Vajdahazi Nagy Pal. Anti is szeliden inti Annat:
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»Mérges boszorkany vagy te...” — de természetesen a széveg tematikajahoz
ll6en rosszhangzasu szavak, kifejezések is strtin szerepelnek: ,,hohér pribékje,
eretnek, inkvizicio, a katonak réhogtek.”

A szavak elsédleges, szotari jelentésére raépul az értelmi-hangulati tobblet-
jelentés: ,,Megfaradtam egy cseppet” — vallja Antal. A Bibliabol val6 felolvasas
is érzelmi-hangulati tobbletjelentést, mert kettds tiltas alatt olvassa Antal a ma-
gyar szOveget, amelyet csak a pap olvashat latinul, mert az Grvacsorat az egyhaz
nem kenyér és bor képében szolgaltatja ki.

A szévegbe valogatott igék érzékletesen, képszertien jelenitik meg példaul a
csatat: ,,Az arvak lancinges, szekercés huszarai szinte a Dunaig vagtak, csépel-
ték, zaztak a futdkat, és nem kegyelmeztek senkinek.” A perjel cselekvéseit is
képszerten irja le a szerz6: ,,A perjel keze 6kolbe szorult, és kicsit meg is emel-
te, mintha le akarna ttni vele. De aztan szétnyilottak az ujjai, két kezét a mellén
Osszekulcsolta.”

Még a természet is a parasztokkal tart: ,,Az istalloban elbédilt egy tehén, és
felvihogott egy 16. Az udvaron nagy sivolts rajokban rebbentek fel a verebek,
amikor a macska kozibtik ugrott, és a haz fedelén nagy larmaval csipogtak és
csevegtek.”

A melléknévvel parositott fénevek is képszertek, segitenek az olvasonak
elképzelni a megjelenitett alakokat, eseményeket: ,,jovérd paripa, vasinges pa-
rasztok, vasas szekerek, cifra zaszlo, lancinges, szekercés huszar, Marton job-
bagy deresedd fejt, hosszua, 16g6 bajusza, mogorva képli ember volt.” Anna
szeme ,,rea bamul6 tagra nyilt, kék gyermekszem.” A fesziltség, a varakozas, a
sietség, a harcra készilés izgalma szolal meg a szoveg olyan fénévi igeneves
szerkezetekben, mint ,,Sietni, sietni... éjjel, nappal. A tabort keriteni kell lancos
szekerekkel, és sancot hanyni kortl. Lisztet fuvarozni és marhat 6sszeterelni,
pancélt és bérgunyat, kardot és lancsat, szekercét és nyilat szerezni a katonak-
nak. Es lincsas szazadokat formalni, és megtanitani a pérokat fjjal 16ni, karddal
vagni, lancsaval szurni, buzogannyal ttni.”

A szoéveg szoképel kozott hasonlatra, megszemélyesitésre, metaforara buk-
kanhat az olvas6. Hasonlatok: ,,az evez6s hajok tsznak gy, mint a libak, atott
a sz6, mint bunkd, a friss kalacsot tugy falta, mint a farkas, tamolygott, mint a
beteg, megrezzent, mintha ttés érte volna, (a parasztok) vinnyogtak, mint a ku-
tya, sirtak, mint a gyerekek.

Megszemélyesitések: ,,meleg szél indult, a hazban megmaradt a csend...”
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Metaforak: ,,ebek vagytok, pajtas, satan katonaja, hohérok pribékje, mérges
boszorkany vagy, te Kiso...”

Itt kell szélnunk a szoveg archaizmusairdl: ,,a pancélos lovag, kard, csa-
kany, lancsa, nyil, {jasz, vasingek, sisak, buzogany, paizs, alabard, zsellér, larma-
tlz...”, mind olyan szavak, amelyek megteremtik a szoveg torténelmi hangula-
tat. Mellettik ilyen szészerkezeteket fedezhet fel az olvaso: ,,eretnek kelyhes,
Bojtmas hava, Boldogasszony hava, hosszua nyeld balta, lommal bedntott fejt
bot”, és a régies igealakok: , kikezdtek volt, Glének, emelteték, kezdenék szolani...”

A szoveg mondatai kozil Antal és Anna parbeszédének stilushatasat vizs-
galjuk: ,,Anti megjarta Kolozsvart és befordult a Bese portara. Bese Anna ki-
dugta a fejét: — Kifoghat. Még nem alkudtak meg — kacagott a leanyka. — Nem-
é? — Nem is fognak. — Pedig azt hittem, Janos most mar nem alkuszik. — O
nem is. De apamuram felhagatta a csitké arat. — Hallj oda, s miért? — En akar-
tam. Hogy a bétyja ne adhassa meg. — Te akartad? — En. S most ezen vesze-
kednek. De vasar ma nem lesz.”

Az olvasé konnyen maga elé képzelhett a parbeszéd szerepléit, a huncut,
talpraesett leanykat, a meglep6dé Antalt. Az ir6 sokkal tobbet mond el ebben a
rovid parbeszédben, mint barmilyen magyarazé, mesélé mondatban. S az erd6
alatti kaszalon mar a vonzodasat is megvallé Annat latjuk. Anti kérdésére: —
»Mennél-e szivesen Janos batyam utin, ha apad adna? Bese Anna a legény
szemébe nézett, s hirtelen mondta: — Nem.”

Kos Karoly mesteri stilusaban is sokatmondo, fesziiltséggel teli két mondat:
»Aztan egy rettenetes sikoltas, és még egy. Beletltették Sket a nyarsba.” Az ol-
vaso hatan is futkarozik a hideg, belesapad a két mondat révid, de nagyon so-
katmondé kozlésébe. A harc, a csata szornytségeit sugalljak az ilyen mondatok
is. ,,Es hidba 16tték az agyuk a parasztok szekérvarat, hiaba az fjaszok, és hiaba-
valé volt a gyalog lancsasok rohama, és a pancélos, nehéz huszarok is véresen
torpantak vissza a vérrel nyitott résnél, ahol vasinges parasztokkal talaltak ma-
gukat szemben, akiknek a hossza nyelvi lancos buzoganya ellen pancél és sisak
nem védelmezett meg sem embert, sem lovat.”

A szoveg verbalis tipust, bar sok a nominalis elem is, az ir6 figgd beszédé-
be a szereplok egyenes beszédét szovi a szerz6. Teljes vértezetben all el6ttiink
az ir6 Koés Karoly, akinek latasmoédjaban, képeiben, nyelvében, egyszerre fe-
dezhetjik fel népballadaink, kronikaink 6donsagat, az impresszionizmus folfo-
kozott szemléletességét (fellobbant, langolt, lobogott veres tz), a ritmusos
proza alliteracidig mend zeneiséget (szikrazva lobbant az éjszakaban a szurkos
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szalma, a gyalui darabontok riadozva rajzottak). A magyar—roman egytttélés
torténelmi-népnyelvi tényanyagként sorakoznak a széveg szovetében: ,, Talharu,
Dealu-Kalului, hodaly, isztina...” (Nagy Géza utan)

,Oreg bettikkel irtam ezt az irast, mert 6reg dolgokrél mesélek, és avas,
sarga hartyara {rtam. 1r6i nyelvemet egyrészt a kalotaszegi népnyelv és a székely
népballadak, masrészt az egykori Szenczi Molnar Albert, Heltai Gaspar, Mikes
Kelemen és Arany Janos, illetve Ady Endre és Moricz Zsigmond formaltak ki”
— vallotta Koés Karoly, akinek helytallasa, a nép, a mult, a sztl6fold, a testvér-
népek szeretetének magvetése a lelkekbe hullhatott és hullhat ma is.

Emlékezziink Kanyadi Sandor soraival a nyelvmivész Koés Karolyra, aki-
nek a varazsigéit is koszonjik.

Hajlékot Istennek,
hajlékot embernek

kébol, fabol
hazat,
raktal a léleknek

kénél, cserefanal

erésebb igékbdl
varat.

(Kds Kdroly arcképe ali — részlet)
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