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Asztalos Veronka Orsike, Coddu Annamaria, Farkas Boglérka, Nagy Egon

Hermészek gydltek dssze

egyetemi hangulat, szemindrium, kétérds verselemzések, irodalmdr pajtik, Lola fut,
Borbély Andrds, el6addsrengeteg, kritikus magatartds, finom olasz bor, medvék, ismerked-
ni, figyelni, tanulni, megnyilni, egyiittmiikodni, #olyanmodernzene, #szokjle, #kavé, #td-
bortiizezés, #nemvagyokmatekinfos, tanulds, faradtsdag, 6rom, bardtsdg, pihenés, kreativi-
tds, patakolds, hiisoslaska, miivészet, Maci Laci - néhany kulcssz6 az idén augusztus 1-3.
ko6zott a nagybaconi Setétpatak Panzidban megszervezett Hermészkedd Miiértelmezd Ve-
télkedd taboraban részt vevé didkoktol, akik a tanév soran elkészitett alapos és szinvona-

! A Hermész tabor szervezdi: Orban Gyongyi (BBTE, Bolcsészettudomanyi Kar, Irodalomtudomanyi
Intézet); Foris-Ferenczi Rita (Pszichologia és Neveléstudomanyok Kar, Pedagogia és Alkalmazott Didakti-
ka Intézet); Kékesi-Keresztes Lujza (Baroti Szabd David Technoldgiai Liceum).

Timogatdk: Bar6t Onkormanyzata; Boralt Kézmivelédési Egyesiilet; Romaniai Magyar Pedagogusok
Szovetsége; Nagybaconi Kozbirtokossag; Bethlen Gabor Alap a Bolyai Tarsasag palyazata alapjan; Zsombo-
ri Csaba villalkozo.
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las palyamunkék jutalmaképpen olyan keretek kozott mélyiilhettek el még jobban Babits
Mihaly és Nemes Nagy Agnes munkéssagaban, ahol kézépiskolds didk és tanar, egyete-
mi hallgato és tanar, doktorandusz mind egyiitt gondolkodhatott. Ezt az élménycsoma-
got igyeksziink a tovabbiakban egy kollazsszert beszamolo formdjaban kozvetiteni.

A diakok szemével

Dénes Petra, Jakab Julia, Kévdri LdszIlo, Szikszay Dalma, Szitai Erzsébet és Tokos Csa-
ba kozépiskolds didkok visszajelzései alapjdn

Ne lesziikitett vilagban, a mindenségben gondolkozz! - csak egyike a diakok altal ki-
emelt, a taborban elhangzott, szerintiik fontos mondatoknak. A nem hagyomanyos gon-
dolkodasu kozépiskolas jelentkezék bebizonyitottak azt, hogy a Hermészkedd, nemcsak
mint vetélkedd, hanem mint szemlélet, mint beallitodas sziikséges a tulsagosan is stati-
kus kozépiskolai oktatas elevenné tételéhez.

A palyamunka tételsor kidolgozasahoz a kozépiskoldsoknak két honap allt a ren-
delkezésére; megoldasaikat egyetemi hallgatok értékelték Foris-Ferenczi Rita irdnyitasa-
val. A feladatok koziil a didkok egyontetiien a Nemes Nagy Agnes-verseket tartalmazo
hangoskonyv és a Babits Mihaly Jonds konyvéhez kapcsolddé forgatokonyv elkészitését
élvezték a legjobban. Volt olyan, aki amiatt emelte ki ezt, mert szereti az irodalomtanu-
las kreativabb felét, de akadt olyan is, akinek ugyanez a feladat nehézséget okozott. Alta-
lanossagban szdlva a kivancsisag és a kutatas utani vagy motivalta legtobbjiiket, és ezt a
két igényt a Hermészkedd — a didkok beszamoloi alapjan - teljes mértékben kielégitette.

Ugyanakkor az is kideriilt, hogy egy valami biztosan k6z6s mindannyiukban: az
irodalom szeretete és annak miivelése. A palyamunkak kidolgozasa soran rajottek arra,
hogy a befogadott informdciok sokasagabdl tudni kell szelektdlni, és megfelelden, jokor,
jo helyen felhasznalni, alkalmazni azokat.

Ezt a tapasztalatot erésitették a taborban elhangzott el6adasok, szeminariumok és
egyéb foglalkozasok. A hurrikdan hozzdnk képest micsoda? — hangzott el Berszan Istvan
el6adasaban. A didkok raeszméltek arra, hogy a Hermészkedd a lehet6ségek gazdag tar-
héza, és a foglalkozasok soran olyan helyzetek adddtak szamukra, ahol ezeket az iroda-
lom kinalta lehet6ségeket meg is tapasztalhattak.

A kimondhatét tulszdarnyalja a kimondhatatlan. A csendben iilés mindannyiunk ki-
vdltsaga - hangzott el Orban Gyongyi tanarné gondolatai kozott. Nemcsak az emléke-
zetes gondolat, hanem a kihivasokkal teli, érdekes palyamunka tételsor is a tanarnének
koszonhetd.

A szo6belirdl

A taborban az el6adasok, szeminariumok és mithelymunkak mellett jatékos szobeli
vetélkeddre is sor kertilt, itt a kozépiskolasok kiscsapatokba tomoriilve hasznosithattak a
palyamunka elkészitése soran szerzett tapasztalataikat.

A Kerativ Kerubok és a Kiildottek adaz harcot folytattak annak reményében, hogy
Babits Mihaly munkdssagabol ihletett tudasukat bemutassak a kozonségnek. Szosszene-
tek és kreativ pillanatok azok, amelyek a két korosztaly par oras szobeli vetélkeddjében
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kiemelkednek. A kiilonb6z6 nézépontokat és megoldasi terveket mi sem jellemzi job-
ban, mint az, ahogyan példaul egy verset prozava irtak at a IX-X.-es fiatalok.

A XI-XII. osztalyos résztvevék Nemes Nagy Agnes koltészetét tanulmdanyozték, és
az ezaltal megszerzett informaciokat és olvasoi tapasztalatokat éles helyzetben is kama-
toztatniuk kellett. Az egyik feladat példaul aktualis témak problematikussaganak kifejté-
sére hivta fel a Sherlock és Oszteopordzis nevii csapat tagjait.

A verseny nem verseny volt, hanem jatékos egymasra talalas, ahol a vélemények és
gondolatok nem iitkoztek, hanem ,,parbeszéltek egymassal”. Az egyoras kérdezz-felelek,
ahol a didkoknak lehetéségiik volt arra, hogy kreativitasukat és tudasukat bemutassak,
hamar eltelt a j6 hangulatnak kdszonhet6en.

Kitéré - izelit6 a taborban tartott néhany foglalkozasbol:

Berszan Istvan: ,,Mégiscsak fold van itt alul, mindenek ellenére f6ld”

El6addsomban Nemes Nagy Agnes koltészetének okokritikai olvasatdra vallal-
kozom. Annak vizsgalatara, hogy a stilustorténetileg-retorikailag targyias koltészet-
ként vagy targyias intellektualizmusként besorolt lira miként terjeszti ki az irodalom-
tudomadny altal gyakran nyelvi és/vagy tarsadalmi viszonyokra vetitett vilagot az egész
okoszférara. Mikozben igyekszem feltarni, hogyan valik a kornyezet a kultira/miivészet
puszta helyszinébdl annak résztvevdjévé, nemcsak a kulturalis eszmék forgalmazasa fog
érdekelni, hanem leginkabb a kapcsolatteremtés (vers)gyakorlatai. Az ilyen megkozelités
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nemcsak érteni segit azokat a problémakat, amelyek egy kornyezet-etika kiindulépontjat
képezhetik, hanem tanulni is a haszon-, illetve hasznalatelvii tajékozodasbol kimozditd
kifinomult és intenziv figyelmet. Ugyhogy az el6adds végén sajit versgyakorlatban kéve-
tem ,,a fak kimondhatatlan tetteit”.

Serestély Zalan: 1. szeminarium: A lovak és az angyalok - az allat méltosaga Ne-
mes Nagy Agnes koltészetében

»ugy érzem: mélyen, bordam kozt dobogsz

Abris lovam, aki sohase voltal”

Nemes Nagy Agnes koltészetét valosdggal dtszovik, bebarangoljdk a képzelt és va-
16s allatok, az olyan ,,hibrid” lényekrdl nem is beszélve, mint a madarszer(i angyalok. Ki-
csit sziikitve a témdn, a varos kérdése felél kozelediink az allat Nemes Nagy Agnes-i fe-
noménjéhez. A sz6 klasszikus értelmében a varosnak kell hogy legyen alapitasa, egy-
fajta nulladik kilométerkove térben és id6ben, a varos lehet emlékmiiszert (1d. a bibli-
ai Jakob-torténetet), kell hogy legyen sajat torténete, torténetisége, genézise, ki kell val-
ni a vadonbdl, a burjanzé formatlansagbol, artikulalédnia kell, centrumra és periféria-
ra kell tagolddnia. Azonban: a Villamos, Oktober, Viros, télen, Egy pdlyaudvar dtalaki-
tds vagy a Hazafelé cimi Nemes Nagy-versek fel6l kutatva a varos kérdését, az dertiil ki,
hogy a varosnak nem csak alapitasa, de keletkezése is lehet. Nemes Nagy varosainak nin-
csenek konturjai, nem hatarolédnak ki vilagosan, élesen a térb6l, a vadonbol, nem bom-
lanak centrumra és perifériara, létrejottitket nem el6legezi meg semmiféle alapitéd szan-
dék, nem redukalhatok emlékmuvé. Testiik van, mely ha kell, egyszerre allati és névényi
(Id. méhkaptar), de semmiképpen sem antropomorf. A szeminariumon azzal foglalko-
zunk, hogy ennek mi lehet a tétje.

Serestély Zalan: 2. szeminarium: Iszap és szomjas testek - privat eredet- és te-
remtésmitoszok Nemes Nagy Agnes koltészetében

»S igy gyakran hallom éjszaka

ahogyan illik, nyog, hereg,

s csukladozva a szortyogo,

n6vo iszapban hentereg”

Ha egy klasszikus teremtésjelenetnek lennénk a rendezdi, tételesen a kovetkezo kel-
lékeket és jelenségeket hordanank f6l a szinpadra: a Teremt6 patetikus maganyossagat,
metafizikai folényét és presztizsét a teremtményekkel szemben, e viszony vertikalis jelle-
gét, a nem létez6t 1étezbbe forditd, az élettelent életre keltd igét, a vajudast, a kint, vala-
mint némi port, iszapot és vizet.

Nemes Nagy Agnes Hadijelvény, Keress hazdt!, Dagdly utdn, A szérny, Elégia egy fo-
golyrdl, A szabadsdghoz, valamint Aldzat cim{ opuszai egyrészt nem mitoszok a sz6 ele-
mi értelmében, masrészt nem a teremtés aktusait vilagitjak meg. Amire vallalkoznak, az
valdjaban a teremtés- és eredetmitoszok dekonstrukcioja, szétszerelése nem-teremtés-
mitoszokka. Nemes Nagy kitorli a képletbdl a transzcendens hatalmat, a Teremt6t és an-
nak maganyossagat, helyébe olyasmik kertilnek, mint a vagy vagy a szomj. A vagy nem
vertikalis viszonyt jelent, mint a teremté-teremtett relacidja, hanem mellérendelddést,
kollateralis kapcsolodast.
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Boda-Székedi Eszter: filmklub

Az altalam viélasztott filmek a kovetkezok: A kidllhatatlan (Den Brysomme mannen,
norvég-izlandi, 2006), A Ié meg a Lola (Lola rennt, német, 1998), A hegyek kirdlya (El
Rey de la montana, spanyol, 2007).

A kidllhatatlan cim(t egyrészt azért valasztottam, mert ritkan lat az ember norvég-
izlandi filmet, masrészt azért, mert a kozosségi egyiittélés paraboldjaként érdemes ér-
telmezésre felkinalni. A Ié meg a Lola jelenetei rajatszanak a nézéi elvarasra, bizonyitva,
hogy a véletlen nem csupan a hétkéznapokban, de akdr az alkot6i munkaban is megha-
tarozo. A hegyek kirdlya latvanyos példaja a fesziiltségkeltésnek, annak a felismerésnek
a megfogalmazasa, hogy végsé soron valamennyien csupan a virtualis vilag kellékei va-
gyunk.

Nagy Anna: Babits Mihaly életmiive a 21. szazad kozépiskolajaban

Az el6adds harom lehetséges irdnyt mutat be, mely a mai didkok szamara megkony-
nyitheti a kozelitést Babits Mihaly alkotdsai felé: a szerzé vizualis (6n)reprezentacidja,
Babits megjelenése a jelenkori populdris kulturdban, valamint a kolt6 viszonyuldsa sajat
koranak populdris kultirajahoz és tj médiumaihoz.

Pieldner Judit: Orokség és adomany. Nemes Nagy Agnes ,,reggeli kérdése” Ba-
bits Mihalyhoz

El6adasomban egy képzeletbeli kertben tett sétara hivom a hallgatdsagot, amelynek
sordn két Nemes Nagy Agnes esszé (Negativ szobrok, A Nyugatrél), valamint a Viz és ke-
nyér cimd, Babitshoz irt versének szoveghelyeit jarjuk be. A séta sordn Nemes Nagy Ag-
nes Babits-képét, irodalmi hagyomdanyhoz val6 viszonyat probaljuk megragadni, a mult
és a jelen, a nagy el6dok és az utokor kapcsolatarol gondolkodva, a hagyomany orokség-
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ként, illetve adomdnyként valé felfogasanak kiilonbségeire figyelve, arra a kérdésre ke-
resve a valaszt, hogy mit tehet hozza a hagyomanyhoz az utékor, adomanyként, a figye-
lem, az olvasds, a hagyomany életben tartasa révén. A szovegek értelmezéséhez T. S. Eliot
Hagyomdny és egyéniség cimii esszéje valamint Harold Bloom hatdsiszony-fogalma szol-
gal fogodzoul.

Danél Ménika: Nemes Nagy Agnes: Viros, télen

Nemes Nagy Agnes: Viros, télen cimi versét olvastuk kozdsen az én szemindriu-
momon. Szamomra ez a vers a nyelvi megjelenités érzéki, érzékszervi széttartasat vi-
szi szinre, az érzéki (tapasztalat) és nyelv érintkezésében teremti a koltészet nyelvét
mint a megfoghatatlan megragadasanak médiumat. A kozos szoros olvasds soran az
antropomorf-dezantropomorf, emberi és természeti jelenségek koztesében (amelyet pl.
a torténést kifejez6 igék is jelolnek), a (téli) természeti- és emberi (kép)alkotas egytittha-
tasaban keletkezoként valt megtapasztalhatova a vers.

Siko Olga Anna: Keresztiil-kasul a befogadas 6svényein

Végiil sem el6adas, sem szemindrium nem lett a Keresztiil-kasul a befogadds os-
vényein, hanem valami vegyes mifaju 6ra, amelyben a mindenkit megszdlitas vagya
mondhatni témaként is miikodott, mert azt hoztam jatékba, ami a mindennapok tana-
ri gondja: hogyan lehet a didkokban a személyes érdekeltségnek érzelmi-szellemi hur-
jait megpenditeni azzal az irodalommal, amelyet iskolai tandran befogadasra kinalunk.
Talan nem illik ilyent mondani, de nagyon szerettem a cimemet, mert engedte a szelle-
mi kalandot, valdsaggal , kinalta” a kérdéseket és feladatokat, hogy a kiilonb6z6 alkotok:
Gergely Agnes, Zrinyi Miklds, Babits Mihdly, Kovacs Andrés Ferenc, Bthori Csaba sz6-
vegei/szovegrészletei (s6t a kedves hallgatdsag valaszai, parafrazisai is) egymasba kap-
csolodhassanak.

A tanarok reflexiéibol

Kérdéseinkre vilaszoltak: Berszdn Istvdn, Boda-Székedi Eszter, Ddanél Moénika, Nagy
Anna, Pieldner Judit, Serestély Zalan, Siké Olga-Anna

Miért lehet fontos a Hermészked6 verseny a kozépiskolasok szamara?

Elsésorban éppen azért, mert, ha jol tudom, nem verseny. A kozépiskolai tanterv, mar
amennyire meg tudom itélni és fel tudom idézni, nem sok teret kindl arra, hogy a didkok
kimozduljanak a versenytdrsadalom, a teljesitményalapui jutalmazds, a szabadpiacon zaj-
16 élethaldlharc (Id. minden dru, mindennek van dra, vagy mindennek dra van [ha tanulsz,
annak is, ha nem tanulsz, annak még inkabb], iskola vs. élet, tanulds vs. munka, és sorol-
hatnam a jol bejaratott felosztdsokat, amelyeken magam is szocializdalodtam), a kultira
elitista koncepcioja, tijabban pedig a multitaskingolds kozegébdl. Ez nem arrdl szol, hogy a
tandrok — mdrmint egyenként, egyénenként — rosszak, hanem hogy az iskoldk mint intéz-
mények aszerint maradnak életben, hogy milyen mértékben termelnek hasznos, haszno-
sithaté (valdjaban kizsakmdnyolhatd) emberanyagot és tuddst a munkaerdpiac szamadra.
Eleve lassitds, a gazdasdgi mozgdsok szerint iitemezett id6 megbotlasztdsa (Serestély Za-
lan) az, amit a Hermészkedd informativ tuddst és kreativitdst egyardnt igénylé palyamun-
kak altal kinal, s igy az ondllo gondolkoddst és a szakmai tdjékozottsdgot segiti el6 (N. A).
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Tovabba a személyes
megszolitottsdg  tapaszta-
lataban, élményében ré-
szesiti Gket (Pieldner Ju-
dit), megteremti az elmé-
lyiilés igényét, kialakitja a
kutatémunkdra valo érdek-
lédést, és teret ad az egyé-
niség  kibontakozdsdnak
(Danél Monika), illetve
markans szempont az is,
hogy a taborozé kozépisko-
labél érkeziének joval kony-
nyebb dolga lesz majd id6-
vel az egyetem padjiba be-
tilni (B-Sz. E.).

A Hermészkedd ver-
senyfelhivdasira ,én ezt
szeretném”™-mel  vdlaszo-
I6 didk valésziniileg mdr
a vdlasztds elsé pillanatd-
ban a szabadsdg és kotott-
ség megsejtett harmonidjdt
érzi meg. A vidltozatos és
érdekes (de nem pofonegy-
szerii!) feladatsor megol-
ddsaval ugy épitheti onma-
gat, fejlesztheti képességeit,
hogy az onallé kutakodds,
megértések, sajdt idébeosz-
tds és az elkésziilt sajdt pd-
lyamii oromében részesiil. Tandra, ha képes mértéket tartani tandcsaiban, egyéni otletei-
ben, akkor mindezt hagyja kibontakozni benne. A Hermész tdabor pedig mintegy a ,,préba-
ja” ennek a munkafolyamatnak és tapasztalatszerzésnek. Az értelmezés ilyen lehetGségébe
belekostolt didk csupa szem, fiil és szdj a programok sordn. Erre sziikség is van, mert most
mdr egy szamadra teljesen 1ij dsszetételii kozonség el6tt kell tudni megnyilnia (S. O. A.).

Mi lehet a tétje egy ilyen jellegii tabornak szakmai szempontbol?

A kisérleti jelleg. Az, hogy egymdsba nyitjuk a miihelyeinket, s engedjiik munka, illetve
kutatds kozben megmutatkozni — nem is azt, hogy mivel foglalkozunk, hanem inkdbb azt,
ami foglalkoztat. (B. 1.) A kozépiskoldsok szamdra az irodalomrdl valé gondolkodds titja-
it nyitja meg; az egyetemistik szamdra pedagogiai gyakorlatként is felfoghatd, hiszen 6k
szervezték a kozépiskoldsok tevékenységeit; a kozépiskolai tandrok és egyetemi oktatok szd-
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mdra modszertani szempontbél, az irodalomoktatdsban érvényesitett szemléletmod szem-
pontjabol nagyon tanulsdgos; és valamennyi résztveve szamdra felejthetetlen kozosségi él-
mény. (P.].) Azaz, a tabor tétje épp ez a vegyes Osszetételiiség, amely az egyiitt-értelmezé-
sek sordn végiil kozosségként érzékelheti magat. (S. O. A.)

Egy hivatalos kotottségektol mentes szakmai dialogusként tekintek a tdaborra, mely
lehetéséget nyujt a kozépiskolds és egyetemista didkok, a kozépiskolai és egyetemi tand-
rok kozotti fesziiltségmentes kapcsolat megteremtésére, és teret nyiijt a szabad informdcié-
dramlds szamdra mindhdrom irdnyba. (N. A.) Ugyanakkor generdciés taldlkozdsrol is be-
szélhetiink, ahol mindenki személyre szabott szellemi élményekhez jutott, s ahol a bemuta-
tok, kozos beszélgetések egyértelmiivé tették, hogy a kérdésfelvetések a fontosak, a lehetsé-
ges vdlaszokat pedig jo megosztani mdsokkal. A taborban az el6adasok és szeminariumok
mellett esti filmvetitésekre és azokat kovetd beszélgetésekre is sor kertilt, ezek az alkal-
mak pedig az oktatasi rendszeriinknek arra a hianyossagara is felhivtdk a figyelmet, mi-
szerint a tudatos filmnézésre valo nevelésnek az dltaldnos és kozépiskoldban nincsenek meg
az intézményes keretei, a hetedik miivészet megkozelitési modozatainak a feltérképezése to-
vdbbra is visszaszorul rendszerteleniil miikodé filmklubok vagy rendhagyo irodalomérdk
keretei kozé. (B-Sz. E.)

Miért mondhaté mindez fontosnak tagabb, elméletibb kontextusban?

Mert az oktatdsnak, dttételesen pedig a miivészet oktatdsinak az a szerepe, hogy tdr-
sadalmi-politikai értelemben vett érzékenységet hozzon létre, hogy tijra felossza az érzékel-
hetét, sét, hogy létrehozza a politikdt - nyilvan nem abban az értelemben, ahogyan ma ezt
a fogalmat laicizdlt kozegben haszndljuk (mert az minden, csak nem politika), hanem mint
annak sziinhetetlen tijragondoldsdt, hogy miért érdemes nekiink egyiittélniink, vagy radi-
kalisabban: mért lehetetlen nem-egyiittélniink. Es itt nemcsak emberi lények egyiittélésére
gondolok, hanem egyéb lénytdrsakra is, flordkra, faundkra, miegymds. Mi tobb, a profesz-
szionalizmus kategoridjaba a sebezhet6vé vilds ethoszdnak is be kellene tornie. Szdmom-
ra tehdt ez volt a vdllalds szakmai tétje. Nemes Nagy Agnes kiltészete és amit a didkoktdl,
kollégaktol cserébe kaptam, az mdr ajandék. (S. Z.)

Miben kiilonb6zdtt a taborban tartott eladas/szeminarium/foglalkozas a meg-
szokott el6adasi modjuktol (a vegyes Osszetételi kozonségre valo tekintettel: kozép-
iskolasok, tanaraik, egyetemistak, doktoranduszok, egyetemi tanarok)?

Eppen ebben a kozés megszdlitottsdgban vdlik a kiilonbozé dsszetételil kizonség egy
csapattd, hogy ugyanarrdl, ugyaniigy vagy hasonlé médon toprengiink, az irodalomolva-
sds megosztott terében és idejében. (P. ].) A tanordk is jo esetben partneri viszonyt tételez-
nek tandr és didk kozott, azonban egy ilyen Osszetételli taborban sziikségszertien ez valik
alappd. A kozos tér, a kozosen eltoltott idé valoban kozosséggeé tudja valtoztatni a résztve-
vOket. Egy ilyen tdbori szitudcié dehierarchizdld, emberi kizelségeket tud kialakitani, ame-
lyek a késobbi tarsadalmilag ,,szabdlyozott” tandrdk keretei kozott sem felejtédnek el, ha-
nem alakitjdk azokat. A mellérendel viszony pedig a szabadon gondolkodds és vélemény-
nyilvanitds kozege. (D. M.) A résztvevok reflexioi alapjan ugy tlinik, hogy a Hermész ta-
bor sikeresen teremtett demokratikus szakmai forumot az oktatds hierarchizalt rendszeré-
ben egymadstol sokszor élesen elhatdrolt csoportok szamdra. (N. A.)
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Ennek a kozegnek azonban meg kellett teremteni a feltételeit, ezek koziil is féként a
mindenkit megszolito hang és téma keresése, formdba ontése volt a legnagyobb kihivas (8.
O. A.). Feltettem magamban, hogy 1igy adok eld, ahogy a fizikusok szoktak: mindent, ami
belekertiil az eléaddsba, olyan messzirdl vezetek le, amilyen messzirdl sziikséges ahhoz, hogy
»fizikus és nem fizikus” egyardnt kovethesse, illetve ellendrizhesse, amirdl beszélek. Kiilon-
ben nem eléaddst tartok, hanem titkositott iizenetek iigynokeként zsonglérkodom. Persze
az az igazsag, hogy a zsonglérkiodés nem iktathaté ki egészen a kisérleti kutatdsbol: taldn
elég, ha valamit tényleg kovethetové tesz. (B. 1.) A differencidlds a tanitdsban nem az oko-
sabb leereszkedését jelenti az oktalanhoz, a miiveltebbét a miiveletlenebbhez, hanem an-
nak a kozos nyelvnek a felkutatdsdt, amelyen megszolalva és megszolitva ezek a didkok meg
tudjidk mutatni a sajdt problémaérzékenységiiket. Volt viszont egy késé estébe nyiilo sorozés
egy kézdivdsdrhelyi srdccal és Borbély Andrds kollégammal, bardtommal, pengettiink egy
kis szégyentelen bluest (gondolom, az aludni vdagydk valamelyes banatdra), ott valami ta-
lalt. Jovére taldn innen inditok. (S. Z.)

Inditsunk innen jovore!
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