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Szab Katalin

Emlékezet és intermedialitds

,Orizz meg és emlékezz!” (Assmann, 1999, 30.)

% z olvasas nyitottsaga, a szétiras jatéktere,' a kultura tapasztalata valosul meg,
amikor Kertész Kaddis a meg nem sziiletett gyermekért (2003) regényét és
Visky Andras Hosszii péntek (2006) cim@i dramajat értelmezziik. A két ma
egymasra vetitése és a befogadd tudataban megidézett inter- és pretextusok (pl. Mészoly:
Megbocsatas, Krudy: A hidon, Jozsef Attila- és Ady-versek stb.) igazoljak, hogy minden
esetben az egyén a kulturalis halé részeként éli meg jelenét. Ezen viszonyulasmaddot ko-
vetem nyomon a regény és a szinhazi élmény, az adaptacio egymashoz viszonyitasa altal.
A m ,,Olvasdsi szokdsainkat birdlja foliil mar tulajdonképpen a legelsé oldalon, akkora
erével, hogy csak visszautasitani vagy valahogy vele menni lehet, nem szamolva a kiovetkez-
ményekkel. Mdsképpen kell venni a lélegzetet, nagyon hamar légszomjjal kiiszkodsz, bizony
elszorul benned a lélek..” (Visky, 2009, 319-320. 326.) - mindez az ismétl6dések, a fugasze-
rli szerkezet altal valosul meg, ciklikussa téve a regény szerkezetét. A Kaddis én-elbeszélgje
sajat életére reflektal ezen keretek kozott. Az onértelmezés alapjan az iras mint emlékezés,
az identitast teremt6 és meghatarozo tényezok, a szocializaciot befolyasold intézmények;
a példat mutaté tanit6 alakja és nem utolsé sorban az ima beszédhelyzete keriil el6térbe.
Az ir6-elbeszéld, B. szerzd és olvaso egyszerre: a ,,mindent bevildgito éjszaka” lehet6sé-
get ad a hagyomanyhoz val6 viszonyuldsra, hazassaga torténetének értelmezésére, az iden-
titas killonboz6 tényezdinek tudatositdsara, a mult olvasasara, de ugyanakkor az alkotas
ideje, amikor kaddist, halotti imat’ mond a gyermekért, aki nem sziilethetett meg, igy ért-
het6vé téve azt, hogy mire vonatkozik a regény kezddszava, a NEM.

' Visky Andrés egyik beszélgetés soran a kozos irds jatékteret generdld szerepére és ezen forma iro-
dalmi hagyomdnyara tér ki (KAF és Tompa Gabor ,,balkezesei’, illetve Visky Andrés és Tompa Gébor négy-

kezesei) — Err6l bévebben: Visky Andras (2009, 23—-294.)

2 A kolozsvéri Allami Magyar Szinhdzban 2006. december 8-an volt az ésbemutatéja Visky Andras
Hosszii péntek cimt dramdjanak, amit Tompa Gabor rendezett szinpadra. Részletek a szinhaz weboldalan:
http://huntheater.ro/darab.php?eid=66&sa=0.

> ,Akaddis (a héber-arami sz6 jelentése: szent) imat sokan, tévesen gyaszimadsagnak tekintik, holott

az egyértelmiien Isten dics6itésérdl szol. A tévedés onnan ered, hogy a gyaszolok is ezt szoktdk elmonda-
ni a zsinagoégaban. Valdjaban azonban a gyasszal stjtott hozzatartozdk ezzel csupan azt szeretnék kifejezés-
re juttatni, hogy sulyos féjdalmuk ellenére sem veszitették el hititket” - www.zsido.hu/vallas/kaddis.htm
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A tételszer(i sz6 azonban nemcsak a feleségnek adott valasz, hanem Oblath doktor-
nak* is arra a kérdésére, hogy van-e gyereke.> A valaszadas lehetdséget nytjt a jovenddbeli/
jelenlegi/volt feleségével valé kapcsolat elmondasara és az 6nértelmezésre, amit a kornye-
zet felfogasmodja nagymértékben befolyasol.

A tarsadalom szterotipidit tartjuk életben: ,,De szép zsiddldny!”® — gondolta 6nkénte-
leniil B., a regény f6hdse, aki egyébként a determinalt 1ét tudatositdja (,egy kopasz nd iilt
a tiikor eldtt, piros pongyoldban”, ,Kopasz né leszek a tiikor el6tt, piros pongyoldban”) és el-
utasitdja.

Az identitasépités folyaman asszimilalodni, illetve masképp gondolkodni lehet. Ha a
mili6é befolydsanak engediink, akkor a diri szerepével azonosulhatunk, tovabb éltetjiikk az
alarendeltek, a megfélemlitettek tarsadalmat. Normaszertinek ezen magatartasmod tiin-
ne, mert az embert szocializalé intézmények egyike, az iskola is az engedelmességre tanit.
A regényben az iskolaban tapasztalt szigorusag és az olykor megmagyarazhatatlan zsarno-
kisag, a koncentracios taborok vildganak szabalyaira készit fel. Azonban a szabélyokat, az
ala-folérendeltséget életben tart6 személy, az igazgatd is aldozatta valik, sorsa a tobbi zsi-
dééval azonos. Alakja és élete a f6hés és az olvaso szempontjabdl azért fontos, mert hozza
lehet viszonyitani a tanité magatartdsmadjat.

A tanité’ a megmagyarazhatatlan megtestesit6je, kétszeresen lazadoé a viselkedése. A
szabad dontés gyakorldja, az imak, a hagyomany éltet6je. A kegyelemre mutat ra abban a
vilagban, ahol a dupla fejadag megkétszerezné a tlélés lehetdségét. A minden emberben
meglevé 6nzdség tudatosul a ,, De hdt hogy képzelted?” kérdése dltal, azonban a gyakorlat-
ban a szeretet keriil kifejezésre. Igy gesztusaval B. 1étéhez jarul hozzd. Az 6nzetlenség meg-
nyilvanulasa ez, amit nem tanitanak az iskolaban, hisz a versenyszellem az individualisra
épit. A tanitd tehat onmaga pusztitdja, példamutatd, mely aldozat a vallasos hagyomany-
bdl ismert. Cselekedetének B.-re gyakorolt hatasa abban nyilvanul meg, hogy a rola sz6l6
beszamoldban élteti, és ugyancsak a tanitonak koszonheti a késdbbi feleséggel valé meg-
ismerkedést.

A tobbiekhez szarmazas szempontjabol hasonld zsido lany gondolkodasmodban el-
tér, mert nem a hencegés, a masik tullicitdlasa a vonzo6 szamara, hanem a josag,® amir6l a

* Vo.: Visky Andrés (2005)

° A gyermek nem tulajdonként értelmezendé Selyem Zsuzsa szerint. Az elbeszél$ szamara lehetdsé-
get jelent: ,az én létem a te 1éted lehetSségeként szemlélve” — az ezen valo elmélkedés teszi lehetévé a Kaddis
megteremtését. - Részletesebben: Selyem Zsuzsa (2007, 150—183.)

¢ E témaval kapcsolatosan Paul Viriliot idézi Kulcsar Szabd Erné: ,,az észlelés tanult dolog. [...] Az
észlelés nyelv, amelyet a tdrsadalom tanitotta modon kapunk. A kiilonboz6 tarsadalmakban nem ugyantgy
lat az ember” — (Kulcsér Szabo és Szirak, 2003, 10.)

7 ,B.: Es hagyjatok ezt abba végre/ hogy Auschwitzra nincs magyarazat/ hogy Auschwitz az irraciond-
lis az ésszel fel nem/ foghat6 erdk sziilleménye/ mert a rosszra mindig van ésszeri magyarazat/ amire tény-

leg nincs magyardzat/ az nem a rossz/ ellenkezéleg a jo (Visky: Hosszii péntek) — Lasd az el6adas musorfii-
zetét, amelyben a dramat is kozolték.

8 A szereptavolitds oka Goffman szerint: ,,az egyén valdjaban nem a szerepet tagadja, hanem azt a
virtudlis én-t, amelyet a szerep mindenki szdmara tartalmaz, aki elfogadja” Lasd: Goffman, E. (1981, 41.)
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Kaddis B-je beszamol, és a drama szovegkonyve is ezt emeli ki. B. sorsa igy nagymérték-
ben 6sszefonddik a tanitdéval: a rola vald beszéd és a dontései alapjan. Sajat 1étének értel-
mezése, a felvallalt NEM a masokhoz hasonlé gondolkoddsmadd haritasa.” A nem vallalt
apaszerep az autoritas elvének elutasitasa, melynek gyakorlasa a diri altal éltetett, Ausch-
witz altal megtapasztaltatott ala-folérendeltség léte. Az elutasitas, a nem vallalt folytonos-
sag lényegében tiltakozas a determinaltsag, a dobozok vildga ellen, akarcsak a tanito josa-
ga, ami az 6nzdség elleni lazadas.

A gyermek, mint folytonossagot, létet biztositd esély helyett B. az irast valasztja, ami
masfajta teremtést jelent. Az emlékezés altal életben tartja a multat, és a zsido sors Ossze-
tettségét (Koltai, 2002) mutatja meg, ami: egyrészt komplexus, iszony (a nagy parazna tor-
ténetének megidézése, a zsido hagyomanyokkal valo szembesiilés — metaforaja a kopasz
né), kiszolgaltatottsag (a koncentracios taborok tapasztalata a hovatartozas miatt), mds-
részt a lehetGség (a tanitd példdja altal) és szabad dontés (,,az ember maga donthessen a zsi-
désdga fel6l”) megfogalmazasa. A dontés massagaval, a hatarozottan felvallalt NEM-mel
magyarazhato feleségével vald viszonya, aki a vele szemben mtikodtetett sztereotipia (zsi-
do) mellett jelenti a szépet, a trividlisat/naturalisztikusat, de a mitikusat is (a zoldeskék sz6-
nyegen datkeld holgy), a férfi és n6 viszonyanak beteljesedését. A feleség a gyermekek altal
(mas férfival) latja a lét folytathatosagat, mig B. a tagadasban, az 6nértelmezésben. Ez ve-
zet az ima beszédhelyzetének, a kaddisnak a megteremtéséhez. A fiktiv beszéd altal a sajat
életnek lesz torténete a jelentésadas soran.

A szinhazi adaptacié’ is a jelentésadas/jelentésteremtés egy formaja. A Kaddis a Hosz-
sz péntek pretextusaként értelmezhetd, ami az intermedialis kapcsolatok végiggondolasat
teszi lehetévé: az olvasas linearitdsaval szemben a szinhaz egyidejliségét. A medialis kozeg
megvaltozasa a két mi massagat mutatja meg.

A két alkotas kozti eltérés a szinhazi térrel magyarazhatd, ami tobb jelentéssel bir. A
térbe zartsag a barakk-dramaturgia megidézdje (Visky, 2009, 11-18.). A nyomasztd érzés
mellett a léttel valo szembesiilést fokozza. Az identitaskonfliktus a zart térben valdsul meg,
ami a hagyomany megidézése, a sorsszertiség, a 1ét be/kiteljesedése, egyszerre jelolve a re-
gényben felt{ind helyszineket: az iskoldt, a kék szényeget, Auschwitzot. Igy jelentése dssze-
tettebb: egyrészt a ritudlisra, masrészt — az iras alapjan — a sorsszertiségre utal. Ezen élmény
megteremtéséhez jarul hozzd a regény ritmusanak mozgassa val6 atmindsiilése a drama-
ban. A regény esszéisztikus stilusat, a kormondatokat a dramaban révid kijelentések valt-
jék fel, amelyeket a szinpadi mozgas tesz hatdsossé. Igy a jaték ritussé lesz: egyszerre jelen-
ti a mitikust és a jelen helyzetét. Az ismétlés pedig a mult megélését teszi lehetévé a megje-
lenités altal (Assmann, 1999, 16.). Megteremtik a szerepl6k (9+1) azt a minimal-szituaciot,
amely lehetévé teszi Isten nevének az emlitését, a megszolitast, a kaddis megfogalmazasat.
A Kar és foszerepld parbeszéde (amely olykor szinkron cselekvés — pl. imadkozas, amikor
csak B. belépésekor kezdGdhet el a ritus —, maskor pedig az ellentét kifejezdje: B. irasa, az
ir6gép hangjanak fokozasa a befele figyelésre, az emlékezésre utal, de parhuzamba allitha-

° A feladatot az internet dltal a forumokon megvaldsithato tovabbirassal hozom kapcsolatba, mert a
tobb szerz6 alkot6i megnyilvanulasa mellett a kozosségteremtés is 1étrejon altala. — Részletesebben — Balogh
Endre (2002, 123.)
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to a feleség probalkozasaval, aki az alkoto ir6 ontorvény vilagaba szeretne betorni a maga
vagyaval. A feleség vagyat a kar tobbi tagja er6siti fel) alapjan bontakozik ki a sors értelme-
zése, de a regényhez viszonyitva jelentds eltérések vannak.

Kozéppontba kertil B. alkotd tevékenysége. Paradox szituacid, mert a sziik fiilke zart
terében tapasztalja meg az onkifejezés szabadsagat. A feleség azonban a kar tagjaként éli
meg 1étét, ebbdl a pozicidbol, a ndiség megmutatasa, a csabitas kifejezése altal igyekszik
kapcsolatot teremteni B.-vel, sikerteleniil. A tanitonak sincs kiemelt szerepe, a dirihez ha-
sonloan a kilencek egyike. A szeretet hangjat csak hallani lehet, a tanité példazatat meg-
mutato rész sotétben, felvilland fények mellett valosul meg. Az arc elvesztésének, a szemé-
lyesség elttinésének vagyunk tandi a maszkviselés altal (Visky, 2009, 15.). Az dltalanos em-
beri megmutatkozashoz igy a lagerpoker ironikussaga és a kegyelem megnyilvanulasa epi-
zddjanak, illetve az imanak a magasztossaga is hozzatartozik. A drama tehat osszetett esz-
tétikai minGségiivé lesz (a regényhez hasonléan), ami a nézore tett hatast fokozza, egészen
az utolso jelenetig, amely alapjan a megvaltatlansag, a hosszu péntek tudata allandésul.

A fenti értelmezés e formajat 2013-ban nyerte el. Kolozsvaron, az Alkalmazott filozo-
fiai kutatasok mesterképz6 hallgatojaként szakdolgozatomat Emlékezés és kortdrs irodalom
cimmel irtam. Ezen dolgozat harmadik fejezete az Emlékezet és intermedialitas.

Az el6zmények azonban magyartanari tevékenységemmel kapcsolatosak. A zilahi
Silvania Fégimnazium tanaraként 2007 és 2013 kozott irodalmi kort mikodtettem, amely
alkalmakon kortars szovegekkel foglalkoztunk. A tevékenységre délutani idépontban ke-
rilt sor, a didkokkal kozosen egyeztiink meg a részletekben. Kortlbeliil masfél 6ras tevé-
kenységek voltak, de sziikség esetén akér tobb is. Es ha kolozsvéri szinhdzlatogatassal kap-
csoltuk Ossze, a délutan nagy részét kitoltotte. Az irodalom irant érdekl6ddk 2014 ota te-
hetséggondozo szakkorre jarhatnak, amely intézményes keretek kozott jelenti ugyanazt,
amit korabbi években az irodalmi kor.

Kertész regényét 2011. II1. 22-én targyaltuk Gjra koriilbeliil harom év utan. A kévetke-
z6 alkalommal (2011. IV. 12-én) a Hosszii péntek felvételét néztiik meg, felelevenitve a szin-
hazi tapasztalatot, amelyben 2008. marcius 29-én részesiiltiink.

A tevékenységet kreativ irassal'® vezettiik fel. A regénybdl kivalasztott hét gondolatot
kellett szovegbe irni oly modon, hogy minden jelenlev két-két sort ad az egyes idézetek-
hez: egyet a kapott szoveg elé, egyet pedig utana. Az elkésziilt alkotasok mutatjak, hogy az
irodalmi korosok az intertextusokat elészeretettel hasznaljak, beépitik korabban targyalt
szovegek képeit (pl. Mészoly: Megbocsatas, Krudy: A hidon, Jozsef Attila- és Ady-parafra-
zisokat stb.), és igyekeznek a szovegOsszefliggés, a kohézio megteremtésére is. A feladat az
iras szabadsaga mellett arra hivatott felhivni a figyelmet, hogy az egyén minden megszo-
lalasa altal kapcsolddik egy kontextushoz, ebben az esetben a beszéd/irashelyzetben részt-
vevOkhoz, személyesen pedig az elézetes tapasztalatokhoz, tudashoz. Példaként olvassuk el
az egyik kozos alkotast:

10" A feladatot az internet 4ltal a férumokon megvaldsithaté tovabbirassal hozom kapcsolatba, mert
a tobb szerz6 alkotoi megnyilvanuldsa mellett a kozosségteremtés is 1étrejon altala. — Részletesebben — Ba-
logh Endre (2002, 123.)
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Megérkeztem. S mdris egy kérdéssel fogadtam magam:

Mocsok vagyok?

Ki ez a mocsok?

Rdnézett...

Diihében enni késziilt, pedig nem kivanta.

A piros és kék vér iitemesen keveredett Ossze méhében, mint egy futurisztikus izletes kavé.

Paradicsomleves evés kozben rdjottem arra, hogy eddig

Minden nap

»magdnembernek sziilettem”

azért, hogy

magamnak csak én legyek, onmagamat elemezgessem, boncolgassam, szétszaggassam,
majd 1jbél dsszerakjam a darabjaim.

az élet valdjaban az, hogy azt hissziik éliink, majd rdjoviink, hogy mégsem és végiil ki-
deriil, tényleg...

...az élet kisérlet a létezésre.

a zsarnokoskoddsra...

EGJEN EL MIND!

Ki nem téved szdndékosan.

csak az haljon meg.

Az irdst felolvasas (a kozosen készitett alkotasoké) kovette, mert fontosnak tartottam
felhivni a figyelmet Kertész regényének masik sajatossagara: a mi ritmusara, a fugaszerti
ismétlédésre. Szdba keriilt Paul Celan Haldlfiiga cimi alkotdsa, amit a 2007-2008-as tan-
évben targyaltunk és Beethoven zenemtve.

Az egyes szam els6é személy (a Kaddis én-elbeszélés) sajat hangon valé megszolalta-
tasa utan a mi elmélytiltebb interpretacidjat valositottuk meg, figyelve az irds szerepére;
az identitast teremtd és meghatdrozé tényezokre; egyén és kozosség, a férfi és nd, szuld és
gyermek kapcsolatara; a szocializaciot befolyasold intézményekre; a példat mutaté tanitd
alakjara és nem utolsé sorban az ima beszédhelyzetére.

A reflexiot ebben az esetben a szinhaz mint médium fel6l valdsitottuk meg, kérdéiv
segitségével:

- Milyen hatassal volt rad a drama? Mit emelnél ki a szinpadi adaptaciobdl? Miért?

- Milyen el6zetes tudasra alapoztal a drama értelmezésekor?

Irodalom

Drama

Zene

Torténelem

Egyéb (nevezd meg)

- Hogyan befolyasolta ez a tudas az értelemteremtés folyamatat a kovetkezokkel kap-
csolatosan:

Téma
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Tér

1dé

Szereplok

Egyéb (nevezd meg)

A Kaddist a Hosszu péntek pretextusaként értelmeztiik", ezért a kiadott kérd6iv els6-
sorban a dramara kérdezett ra, mert a regényt amugy is beépitették az interpretacioba. A
valaszok alapjan elmondhato, hogy a didkok tudatositottak az intermedialis kapcsolatok
fontossagat, azt, hogy az olvasas linearitasaval szemben a szinhdz az egyidejliséget jelenti.
A medidlis kozeg megviéltozasa a két mli massagat mutatja meg.

Irodalom

Assmann, J. (1999): A kulturalis emlékezet. Atlantisz Kiadd, Budapest.

Balogh Endre (2002): Interneti irodalom-irodalmi internet. In: Bengi Laszl6 et alii
(szerk.): Kdnon és olvasds. Kulttra és kozvetités. I. Kotet, Fiatal Irok Szovetsége, Budapest,
121-139.

Bodé Marta (2007): Egy kép-telen vilag - Hosszu péntek vagy Kaddis a meg nem szii-
letett gyermekért. Ldtd, marcius - http://www.lato.ro/article.php/Egy-k%C3%A9p-telen-
vil%C3%A1gHossz%C3%BA-p%C3%A9ntek-vagy-Kaddis-a-meg-nemsz%C3%Bcletett

gyermek%C3%A9rt/633/ (letoltés ideje: 2013. 06. 14.)

Goftman, E. (1981): A hétkoznapi élet szocidlpszichologidja. Gondolat Kiadd, Buda-
pest.

Kertész Imre (2003): Kaddis a meg nem sziiletett gyermekért. Magvet6 Kiadd, Buda-
pest.

Koltai Nelli (2002): A regény az élet igenlése. Szombat, dec. http://www.szombat.org/
archivum/h0212c.htm (letoltés ideje: 2013. 06. 13.)

Kulcsar Szabd Erné és Szirak Péter (2003) (szerk.): Torténelem, kultiira, medialitds.
Balassi Kiado, Budapest.

Selyem Zsuzsa (2007): Egyetlen idém és a minyonok. Kertész Imre regényeirdl. In:
UG: Fehérek kozt. Vigilia Kiadd, Budapest, 150-183.

Selyem Zsuzsa (2007a): Négy hamisito, két elmebeteg és egyvalaki, akit sajat apja
zaratott be. In: UG.: Fehérek kozt. Vigilia Kiado, Budapest, 5-38.

Visky Andras (2005): Ki beszél? A Kaddis a meg nem sziiletett gyermekért mint dra-
matikus forma. Jelenkor, 1. szam. http://jelenkor.net/main.php?disp=disp&ID=708 (letdl-
tés ideje: 2013. 05. 31.)

Visky Andrés (2009): Megvidltozhat-e az ember. Komp-Press-Korunk, Kolozsvar.

' Visky Andras szerint az adaptacid, ami a forditashoz hasonlithato, a szabad atdolgozashoz, szinre
vitt hermeneutikai szitudcio. E helyzet Grotowszki nyoman: a jelenben véghez vitt cselekvés. — Részleteseb-
ben - Visky Andrés (2009, 41-55.) Bod6 Marta véleménye az adaptacio fenti meghatarozasatol eltérd, mert:
»a képi vilag és e szoveg Ossze nem egyeztethetd voltat érzékeltem” — Lasd: Bodd Marta (2007)

53






