KILATO

ROMANTIKA A KRITIKABAN

Mar a cimet is félve és habozva irom le. Nem mintha allitisom igaz-
sigiban kételkednék, inkdbb ageaszt, hogy létezik-e egyiltalin az a targy
— irodalmi kritika —, amelyre vonatkoztatom. Ha a jézan irodalmi mérle-
eelés miivészetét nevezem kritikinak, joggal elmondhatom, hogy halottat
keltegetek. De élonek kell tekintenem a holtat, ha pusztulisba vivé biineirél
akarok beszélni — a megmételyezettek gyégyulisira. :

Sotér Istvan Apdtlan irodalom e. eikkében az irodalom orék fiaja,
az ird hivé szavit hallatta a név-, az életadé apa, a kritikus utdn. Hol van-
nak ma a kritikusok? Egy megfigyeléssel egészithetem ki Sétér kérleletét :

"az utdbbi években megjelent birdlatok szerzéi java részben mdis miifajok
kiprébalt mesterei, kivilé koltok vagy a széppréza jelentbs miiveldi, — és
ez még a jobbik eset. Haldsz Gibor, Hevesi Andris, Szerb Antal, a ,tragikus
nemzedék'‘ elhunytival, Gyergyai és Illés Endre, a birals, hallgatisival,
Bika, Kardos, Keresztury, Komlés gyér megszélalasival mintha a kritikus
is eltlint volna, — a laté &s litnok egy személyben. .

A folyéiratok konyvespole-rovata ma sem sovanyabb, esak éppen
a kritikus hidnyzik, az olvasénak az a fajtdja, akit nem feszit kevesebb vagy
kisebb élmény, mint az irét, de ezt a goresdt az iré oldja fel helyette. A kri-
tikus a szerzé Pyladese, koveti nérablé ttjain ; mai biraléink vaey Mentorok
akarnak lenni, vagy a hitvallds pereében — tréjainak bizonyulnak. Ujabb
konyvszemlénk vagy sokat markol és ezért keveset fog, vagy mereven pré-
bilja utinozni mais testeken tanult fogisait,

Legszembetiindbb kortirs recenzenseink szemérmetlen magamutogatiisa,
tudisuk, tapasztalatuk oda nem illé fitogtatisa. X regényril, Y verskotet-
rél szolé ismertetésben szinte oldalakon 4t olvashatunk mai irodalmunk ki-
alakulisardl, a tarsadalom szerkezetérol és hatasardl az irodalomra, a lira
vagy regény miifaji szerepérdl, st ntha még a eimben jelzett munkinak is
jut egv-két sor a birdlat véeén. Az én tuldradésa ez, a szeretném-ha-szeretné-
nek leginkdbb lirai vershez mélté magatartdsa egy jellegzetesen tireyias
miifajban s rikité tiinete annak, amit Ggy kereszteltem el: remantika a
kritikiban. De az 0j kritika profétai mar rendszerint akkor esatit veszte-
nek, amikor iréasztalukhoz iiluek. Méar nézdépontjuk helytelen: tgyszélvin
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sohasem jut esziikbe, hogy fontoldra vegyék, mi is volt tulajdonképen az ok,
mely a szerzot irdsra késztette, Az irodalom kifejezés és megismerés, —
mennyiben kifejezés és megismerés hat egy-egy mii: ez volna a par excel-
lence kritikai kérdés, hiszen az irodalom — érvényességét tekintve — egy
fajtaja a filozofiai tevékenységnek. Ez egyediil lehetséges a prieri szempont
hijjin ott tartunk, hogy valamely szerenesés birilat foként rokon- vagy
legalabb is hasonls lelkek taldlkozasa. Ilyen volt példaul Vas Istvdn kriti-
kidja Nemes Nagy Agnes verseskotetérl, a Kettos Vildgban-rél vagy Nemes
Nagy Agnesé Pilinszky Trapéz és Lorldal-jarol. A kritikira itéltetett ird
azonban mindenki rokona.

A romantikus talzds, vaksig mésik kozveszélyes jelensége az egyéni-
ség tébolya. A kritikus habzé szijjal koveteli az Gjat, az eredetit, a még
scha-nem-voltat : az egyéniség mindenek elitt, ha kell, az egyes miivek érté-
kének rovasira. A ritkasig a fontos, az igazsig misodrendii; ,esip-esup
igazzal mit tor6dém én‘‘. Igy lesznek, mondjuk, a legmodorosabb kolték
az aréna héseivé, jollehet még egy épkézlib kolteményre sem hivatkozhat-
nak. (Ziréjelek kozott: a folizgatott birdlé néha éppen az eredeti mellett
siklik el, mive] a szegény szerzi torténetesen nem gy és nem azt irja, amit
szemellenzés birdja eleve fejébe vett. Nemrégiben egyvik drkon-bokron 4t
realista szindéka kritikusunk Rénay Gyorgynek a modern regényrol szl
élesszemil, pontos, pozitivista tanulminydt fitymdlva utasitotta Szerb
Antal szellemtorténeti médszerit Hétkiznapok és csoddk-janak utinzatava.
Vaskos példa a romantikus, énkozponti itéletre. Tovabbi vita helyett Féne-
lon megillapitisa fut tollamra: . A ritkasic hlan\ és a természet szegény-
sége. )

A felduzzadt én panoptikumi érdekesséeéhil kivetkezik az objektiv
értékrendszer hidnya, illetve viszonylagossi véldsa. A-t B-vel mérik dssze,
B-t C-vel s mire az Y-nal jelolhetd tollforgatdig jutunk, elfelejtettiik, mi
az iré voltaképen. Az egyéniség parancsa vezet az iré megfélemlitéséhez.
Mindenféle irracionalizmus legfébb ellenségét kell itt idéznem, Julien Ben-
dit; szerinte az igy kitermelt ir6 hasonlit ahhoz a lényhez, aki ,szerveinek
alakjat esak onmagdnak akarnd koszonni, semmiképen fajtijinak'* & a
fa;feﬁodmrﬁl filogenezisr6l hallani sem dhajt,

Ugranesak sajatosan romantikus mddon idegenkednek a fiataloktél,
.aenekiilnek téliikk a multhez, .a régi jobb volt** felkialtissal. Pedig a rigi
esak akkort volt, az 0 pedig mostand.

Talin nem vehetjiik irodalmunk romantikus betegséeecivel egy kalap
ald, mégis idekivinkozik az egyvik legkdrtékonyabb irodalmi rikfenének,
a kritikai klikk-rendszernek kipellengérezése. Bardt ir a baratrél, ami mér-
tékkel helyes, hiszen a megértés esirija a lelkesedés: irodalmi értékrendsze-
rilnk azonban szinte teljesen a hajlong6 hatak magassiedban teriil el, A hiba
ellenkezéje még visszataszitGbb; nem ritka eset, hoey a gviilolkodd haragos
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silyosan elmarasztalja céhtdrsit. De kétségkiviil a legémelyitébb a két
fondksdg egyiittes jelentkezése: a baritbél ellenségeé fordult iré érzésvilto-
zisinak megfeleléen dicsérethél szidalomma ferditi birilatat. Hidba, a
Trissotinek irodalma vagyunk.

Az analfabéta recenzensek elburjinzdsa igazin legkisebb banatunk
Oket esupén sorstirsaik vehetik komolyan. A viszonylag legesekélyebb én-
all6 erémutatvinyt igénylé kritika latszatra a dilettinsok orszigitja lehet,
de a buta, miiveletlen, érzéketlen kritikus 16labdt elobb-utébb felismerik.
Mintha azonban tjabb kényvszemlénk ménese ilyen irdnya deriilitisomra is
csattanés nem-et ‘dobogna.

Az 0j magyar kritika szimtalan visszissiga és bonyolult téveszméi
mellett ez az elmefuttatis szeszélyes riogtonzésrmek hat és legfeljebb ujj-
mutatis szimba megy. A kényszer sziilte, a novekvd veszély, Sotér meg-
hatdrozisival az irodalom ,elnévtelenedése’, hiszen mdr a szomszéd Uca-
legon hdza ég.

RABA GYORGY

A BEFEJEZETLEN MONDAT

Ha onkényes varidcidval azt a cimet adnink Déry regényének:
»A megkezdett mondat‘‘, ezzel valéjiban ugyanazt irnink, mint a szerzé
a maga negativ, ,befejezetlen jelz§jével, és mégis tobbet mondandnk
-vele. Utalnink arra a jelentéségre, amellyel ez a monumentilis irds a
magyar — és tegyiik hozza az enr(apm — irodalom torténetében helyet
foglal.

A magyar irodalomnil maradva: mondjuk meg, hogy — Kassik
vitathaté miifaji onéletrajza mellett — ezzel a miivel 1épiink be elsd-
izben egyenrangi tirsként az eurdpai regényirodalomba. Ha a magyar
regényirds két kiemelked6 estesdval, Keménnyel és Moriezeal mérjiik
ossze, Keményt és Moériezot kell elmarasztalnunk egyetemességben,
eurdpaisighan; ha méisokkal: Jékaival, a regényiré Babitssal, Koszto-
linyival, vagy kortirsaival vetjiik Ossze, ismét esak 6 marad féliil, stilu-
sinak hajlékony gazdagsdgdval, realizmusidval, a naturalizmus veszélyeit
kikeriild természetességével, epikus béségével, ritka regényiréi kultara-
jéval és magyarsigival is — ha magyarsigin azt értjiik, hogy az
urbanizalédé magyar tarsadalom teljes kifejezdje.

Mir az eddigiekbdl is kovetkezik, hogy 0Oseit elsésorban nem a
magyar irodalomban kell keresniink. Ez egyébként stilusibél is kideriil.
Stilusa gazdag és hajlékony ugyan, de sajitsigos médon iztelen. Eppen
azt fejezi ki.amit kell, se tibbet, se kevesebbet, mint az olyan étel.
melyre, ha visszagondolunk, mindig maga az étel jut esziinkbe, sohasem
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az, hogy ki fozte vagy, hol ettitkk. Az (ijabb magyar préza mesterei — és
itt f6ként Illyésre gondolunk — feltétleniil egyénibbek, egyszeribbek és
élvezetesebbek Dérynél, de Dérynek nem is a stilusiban gyonyorkodiink,
— mely inkdbb grammatikijiban jellegzetes, mint izében — mint a jel-
legzetes formdja és jellegtelen zamatd gyiimoles — és amellyel gy
vagyunk valahogy, mint némely illatozé bokorral: letépiink réla egy
virdgot és esalédva tapasztaljuk, hogy ninesen illata.

(Csakugyan, az els6 — és elsé pillanatra elmarasztalo — benyoma-
sunk az, hogy nem eredeti, hanem més nyelvhél forditott — bér jelentés
-— milvet olvasunk. Ehhez az els6 benyomdsunkhoz nemesak stilusélmé-
nyiink vezet, hanem az a meggy6zé és bizonyos vonatkozdsban meg-
téveszté légkor is, melybe olvasds kozben belekényszeriiliink.

Emigriciéban vannak olyan kivéhizak vagy klubok, melyek
az ott tartézkodds rovid idejére elfeledtetik a szamiizottekkel hazatlan-
sigukat, egy-két 6rdra otthoni levegdt vardzsolnak koréjik. Ilyen, de
rendeltetésében éppen ellenkezd osszejovetelek levegdjét idézi Déry regé-
nye. Az emigrinsok itt nem titkolt hazafidi faijdalmukat megtirgyalé for-
radalmirok, — akik hangos nemzetkozi gondjaik mellett igy dldoznak
titkos nacionalizmusuknak, mint a felviligosult politikusok némelyike
istenének — hanem elysiumi kovetek, az eurépai szellem nagy képvi-
seldi, akik mintegy illegdlisan, éppen a maguk egyetemes iigyének kép-
viseletében vilnak, mint a nemzetkozi osszejovetelek résztvevoi, — noha
csak egy zugoeska az 6vék — térben is jelentésebbé, mint az a nemszet,
amely vendégiil litja 6ket. Feliiletesen ugyanis azt hinnék, hogy ez az
,elysiumi‘* tdrsasig: Proust, Thomas Mann, Du Gard és ia tobbiek teszik,
— mint a jelentéktelen nemzetecskét a nemzetkozi konferencia — Déry
konyvét jelentésé. Pedig nyilvin mem errdl van szo.
_ Kétségtelen, hogy Proust, Mann és — bizonyos tartalmi és szemlé-
letbeli taldlkozds miatt — Du Gard hatdsa is szembedtls Dérynél, de ez
regényének szintetikus jellegébdl kovetkezik és éppen az lenne kiilonos,
ha nem igy volna. Déry az eurépai regényirds hagyomdnyait osszegezi
és ennél az oOsszegezésnél mint kis nemzet irdja, nemzeti orokségének
szerénysége ellenére is, kedvezobb helyzetben van, mint aki a regényirds-
nak és az irdsnak oly nagy nemzeti hagyoméinyaibdl taplilkozik, mint
Mann, Proust és Du Gard. Ok sziikségszerfien idegenkednek més nem-
zeti irodalmaktél, vagy legaldbb is kevésbbé keriilnek hatdsuk ald.
minthogy nines sziikségiik rdajuk. A magyarsig kis szima és nemzetkozi
helyzete magyvarizza azt, hogy nilunk a jelentds iré — altaliban — egy-
tttal eurdpai is, nemesak érzésben, hanem miiveltségben is. Senkinek
sem jutott eszébe példdul, hogy elmarasztalja a ',.I\';mgat" nagy koltd-
nemzedékét nem is titkolt myugati példaképeik miatt. Ha ehhez még
hozzavesszitk regényirdsunk sajitsagosan elmaradt voltat. akkor Déry
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érdekes irodalomtiorténeti jelentséget nyer. Déry a mi elsd ,nyugatos'
regényironk és azt hissziik, helyesen jeloljik ki helyét irodalomtorténe-
tiinkben, ha — idébeli fellépése ellenére is — miive alapjin a Nyugat .
nagy nemzedékéhez sorol juk.

Persze az eurdpai Déry egyetemességi igényébol masfajta szinté-
zis is kiovetkezhetett volna. A nagy 6sok jelenlétének a regényben nem
kellene feltétleniil manifesztdltnak lennie. Az igazi Osszegezés nem is
redlis — kiemelhetd, kielemezheté — lenne, hanem virtualis, a mit mo- .
gott lappangs, elvdlaszthatatlan, kielemezhetetlen,

A Befejezetlen Mondatnak ezt a fogyatékossigat: szintézisénck
megfoghatd redlis voltat, konnyen kihasznilhatnék ellene. Idézhetnénk
beléle részleteket, amelyck a szemléletilkben, médszeriikkben annyira
Proustra emlékeztetnek, hogy szinte azonosnak litszanak vele és, ha nem
éreznénk méltinytalannak és igazsigtalannak, ezt a , felfedezésiinket‘’
még a hasonlé részletek tsszevetésével is bizonyithatnink, De nem az a
feladatunk, hogy megakadjunk a hasonlatok kibontasinak prousti méd-
jindl vagy a Mannra emlkezteté kornyezet és jellemrajznal, hanem hogy
azt kutassuk, amiben Déry kiilonbozik télik, méis és gyakran tébb is
eszményeinél, A

*

A regény miifaji alapelve a fikeid és az eseményesség. Nem kell
hosszabban bizoﬁyitanuuk, hogy a regény targyinak fiktiv volta és ebbél
kovetkezd eseményessége a milvészet egyik alapelvének: a tirgyi realiz-
musnak mond ellent. A rcgénynek ez az alapveté belsé ellentmondisa
magyarazza kiilsé formdtlansigit is. A regény formatorténeti szempont-
bol elfajult, elformatlanodott eposz. Az a valésig, amelytél a regény
elszakadt, a kozosség mitosza. Bzt a kozosséggel egyiitt elvesztett mitoszt
keresi méir a tizenkilencedik szdzad regényirodalma: elméleti realizmusa,
késéhb a kisérleti realizmus: a naturalizmus, végil a redlizmus ujabb
kisérlete: a sziirrealizmus.

Proust és Mann egyik modszertani Gjitdsa az volt, hogy lemond-
tak a realitis hamis szuggesztiGjit cl6idézé eseményesséeriol. Ezzel azon-
ban koriilbeliil figy esindltak, mint az orvosokbél kidbrandult beteg,
aki azt hiszi, ha lemond az orvossigrol, meg is gydoyvul. Déry nem mond
le az eseményességrél. de nila sz esemény mem 1épi tal sajat jelentd-
ségét, nem a meglepetést szolgal ja. f

Mivel éri hit el a valosdg szuggesztiojat? Uay latszik magival a
valisdggal. Valéban Déry jelentisége az, hogy lemond a fikeidrél.
Proustnil ebbdl a lemonddshol napld sziiletett, Mannal pedig — aki nem
mond le a fikeiorél, bar ironidjaval és egy-egy megjegyzésével figyel-
meztet arra, hogy maga se veszi komolyan — valamilyen, hol az esszé-
hez, hol az eposzhoz kozeledd, tisztuld, de egyiltaldn nem tisztult mii.
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Dérynél a regény megdirzi miifaji torvényeit. De mig eddig az volt
a regényre jellemzo, hogy felilleti realizmusin atiitott fiktiv lényege,
nila az a kiilonos, hogy alapvetdé valésiga — ha nem is rejtozik el —
igényt tart arra, hogy .ne vegyiik komolyan'* tehat, hogy tobbnek,
Jjelentésebbnek vegyiik, mint a valosdgot. Dérynél a valésignak miifaji
igényei vannak: nem a mifaj van a kifejezésre torvekvi valésagért, ha-
nem a valésig a miifajért, amely kifejezi. Ez nemesak taj és hangulat-
képeibol, — ezekb6l a valésdg elemeibil szétt és a valosidg egészébol dif-
ferencidlt irrealis rajzokbdol — stilizalt jellemeibol és stilizalt életképei-
b6l deriil ki, hanem -— kevésbé donté jelentbséegel — egy jatékos elszo-
lasabol is, mikor valahol valamirl azt irja, hogy ez a regény kedvéért
van igy.

Azt dllitottuk, hogy a Befejezetlen Mondathan az esemény nem
lépi tal jelentdségét, nem a meglepetést szolgdlja. Tegyiik hozzd, hogy
a valésigot szolgdlja, ami olykor meglepd is lehet. Arra a minden eset-
legességtdl megtisztitott valésdgra gondolunk, mely Déry jellemeinek
immanens tulajdonsdga. A Befejezetlen Mondat realitdsa ugyanis a jel-
lemek valésiiga. Bizonyéra tobbeket megtéveszt a regény historiai hdt-
tere, a biztos kézzel rajzolt polgari tarsadalom, az illegilisan dolgozé
kommunista part, a jelentésézében felismert gazdasigi vilsig és alta-

~laban a remekiil sikeriilt korrajz. De akik elsGésorban a ,tarsadalmi‘’

regényt latjik benne, azok bizonyira nagyobb jelentdségiinek tartjik
egy politikailag pikdns — az akkori szociildemokrata péartra vagy a
kommunista part mai vonalira kompromittilé — részletét, mint pél-
daul Keztyils vagy a borbély figurdjit. Pedig nyilvdnvalé, hogy ebben
a regényben elsésorban a jellemeknek van jelentGségiik és az események,

- a térsadalmi ég politikai hattér esak annyiban érdekes, amennyiben a

kiillonbozé tipusok tudatiban tiikrozidik. Déry regényalakjai szuverén
jellemek, akiknek sorsit végsé fokon nem tdrsadalmi kiriilményeik
dontik el. Ez a — feliiletesen vitathat6 — tétel akkor vildgosodik meg.
ha a regény ama fejezeteire gondolunk, amelyekben egy-egy alakja tar-
sadalom f6l6ttivé — mi gy mondandnk emberfoldttivé — ndvekszik:
melyekben az emberi indulatok és szenvedélyek elsédleges valésigukban
jelentkeznek. Gondoljunk esak Péter haldldra, amely a tdrsadalmi koriil-
ményektdl fiiggben — ha nem jitszik bele Péter mesterien elemzett

“irraciondlis hatdrozatlansiga — Lérincz haldla is lehetett volna. Gon-

doljunk a Marx Hof héseire: a Stranski hézaspdrra, akik a haldlt vi-
lasztjak, noha vilaszthatnik az életet is, mint fitk. Gondoljunk a leg-
megrenditébb részletekre: a nagy szerelmek felejthetetlen leirdsiara: az
ozvegynek és Wavrdnak szakitisdra. Lorinez és Eva viszonydra, vagy
Eva és Abrdmovies szerelmére. Vagy gmldul,iunk azokra a részekre,
amelyeknek torténete ezerkileneszdzotven utin jatszédik le. és ame-
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lyeknek realitisa — a tdrsadalmi hattér homdlyiban tartisival — sem-
mit sem veszit érvényességébil.

Déry miive nem tirsadalmi regény, — mellékesen az is — hanem
az emberi szenvedélyek kinyve. Hosei nem az események — mint a natu-
ralizmuséi — hanem a jellemek. Ezért tobb is, kevesebb is, mint a regény
altaldban. Kevesebb, mert az események elveszitik benne sorsmeghati-
roz6 szerepiik kizdrolagossdgat, tobb, mert egy-egy szerepléje az ese-
ményekbdl is tiikrozi jellemében mindazt, ami sorsdnak betelejesedésé-
hez sziikséges.

De, mint mar emlitettiik, a Befejezetlen Mondat valésiganak mfi-
faji igénye is van. Ez mir az eddigiekbdl is kitiinik, hiszen a szerelem-
nek és a halilnak ez a siiritett, tomény driméija maga is inkabb mtfaji,
mint tényleges valésig. De a miifaji igény misutt is fellelheté. A | stili-
zalt'* fejezetekre gondolunk.

A valésighan ninesenek tiszta miifajok. A tragédia vagy a komé-
dia a valésig stilizdldsa, tragikus vagy kémikus mozzanatinak kiraga-
désa és dltalinositisa a tobbi mozzanat rovasira. A tiszta miifaj valé-
Jaban olyan, mint a népdalok ,dkaecillati ueedja‘‘, amely valéjiban
éppligy ‘targyszagi ‘is, ‘mint amennyire dkdcillati. Es mégis, van is,
nines is akdcallati ucea, mint ahogy van is, nines is tiszta tragédia vagy
komédia. Mert a ,tiszta’* miifaj lényege az, hogy az ir6 kiragad a tor-
ténésbdl egy tragikus vagy kémikus mozzanatot — Péter halalit, Ilona
és az Ozvegy alkudozisat, a Marx-Hof ostromat — és aztin mindazt,
ami ezenkiviil torténik, tragikussi vagy kémikussd stilizdlja.

Fz a stilizdlds jol megfigyelheté példdul az dreg borbélynal lejat-
sz6d6 mulatsig leirdsiban. Péter ,véletlen’* halidla, ez a hatérozatlan,
a tragikum és a kémikum kozott ingadozé, végiil tragédidba csapé ese-
mény, még mielétt megtorténnék, visszaveti fényét az egész mulatsigra,
mely maga is mindvégig kisértetiesen imbolyog a tragédia és a komédia
kozott, hogy az irodalom egyik legmegrenditébb groteszk regényrészlete
sziilessen beldle. A valésig nyilvan nem ilyen ,tisztafaja.‘

De a miifaji igény a regény szerkezetében is megnyilatkozik.
A torténet nem el6ttiink sorrél-sorra bontakozik ki, hanem mir kezde-
tekor befejezett. DéFy gyvakran maga is utal arra, ami késébb torténik,
és olyan eseményeket, amelyek a valésigban meglepiek, még mielott
bekivetkeznének, ,elirul’‘, Es ez Déry regényének ,alapveté stilizilt-
siga.”* Nem tugy nyujtja felénk miivét, mint a valésig darabjiat, hanem
miialkotisként, mely onmagéban is érvényes és éppen ezért nem hazug,
mint-a részletek, hanem teljes, mint maga a valésig.

Déry folényes miivészetét meggy6zéen mutatja szakitisa a nagy
realizmus hagyomédnyaival. A realizmus folyamatosan, szinte adatsze-
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rilen épiti 16l a jellemeket, és fejlodésiik jelentds fordulataiban aprélé-
kosan elemzi 6ket. Déry ennek gyvakran az ellenkezijét teszi. Hasonlitsuk
dsszé példiul a Thibault-csalid Jacquesjanak a javitobeli atalakuldsat
Péter hasonlé atalakuldsinak rajzival. Du Gard sokat és részletesen ir
errdl, Déry tigyszélvin semmit. Mégis avval, hogy esak a megel6zd és
az atalakult Pétert mutatja be, a jellemzésnek evvel a negativ médja-
val, olyan hatdrozott képet kapunk a javitébeli Péterrél, amilyet rész-
letes jellemzéssel aligha kaphattunk volna, Ugyanigy Lérinez feleségé-
nek képe teljesebb abbdl a negativ formébél, amelyet haldla Lérinezben
hitrahagy, mintha tébboldalas jellemzésbdl ismernénk meg.
Természetesen — mint a legnagyobb alkotdsoknak is — Déry
miivének is vannak hibdi. De ill6-e valamilyen nagy mialkotast iinnepld
hangulatban a szobrisz vésijének jelentéktelen megestszasirdl, vagy az
alkotds anyaginak kisebb-nagvobb hibdirél beszélni. Akkor teljesitjilk
kritikusi feladatunkat, ha iinnepeljiik és nem birdljuk a megkezdett
mondatot. Igy lehetiink méltéak folytatdsihoz.
MAJOR OTTO

AZ ELMULT EVAD KIALLITASAI

Bebizonyosodott ebben az évadban, hogy azoknak van igazuk, akik
az osszefoglalé nagy seregszemlék helyett az egyéni bemutatdsok sike-
reitél varjik képzémfivészetiink tirsadalmi visszhangjit. Az évszakok-
hoz kotott tdrlatok, a festészeti és szobriszati tomegfelvonuldsok hasz-
nalhatatlanok az érdeklédés maradandé folkeltésére, mert esupin futé-
lagos és dtlagos benyomdst keltenek, az elmélyiilésre, a komoly intellek-
tualis élményre médot nem nyujtanak. Pedig a Szabad Nemzeti Kialli-
tis az idén is. ezattal masodizben, a kozonség gyors felviligositasira
vallalkozott, arra a merész feladatra, hogy egyetlen alkalommal, mint-
egy otszdz kép vagy szobor felsorakoztatisa révén ismertesse meg a
latogatékkal a magyar miivészet egészét. Az eredmény nem volt kielé-
gité, a nagykozonség oly vegyes emlékekkel tivozott a korszerii torek-
véscket illetéen, hogy helyes értékelésre esak’a legritkdbb esetben
juthatott. A konzervativizmustél az absztrakeidig mjinden irdnyzat kép-
viseletet kapott, de statisztikailag olyan magas szdmarinyban, hogy
elsérendlt miivekrél nem is lehetett szé. Eltekintve attdl, hogy a tajé-
kozatlanok, éppen a.zsifoltsig miatt inkdbb a giceseset. a feltiingt
jegyvezték meg. Kétségtelen ugyanakkor, hogy a gyakorlé miivészek
nagyrészét nines méd kizdrni az orszig jelenkori kultdréletébél, mert
nem sziikithetd minden képzémiivészeti esemény annak a tizenot-hiisz
mesternek a megnyilatkozisidra, akiknek id6tdllé tehetségérdl mér
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megeyozidhetett a kritika. Az igaz kivdlasztédds csupdn kiterjedt és
széleskori mozgalombél torténhet, hiatteret és boséges termétalajt kell
biztositani a legkivdlébbaknak is, mert a jeges maginyban maguk is
elsatnyulndnak. Kavargé, nytizsgé néma személyzet nélkiill, a mezei
hadak mozgalmassiga nélkiill a f0szereplok, a hdsok cselekedetei se
kapnanak hangsilyt, ami viszont gazdag, bdséges, sokoldali miivészeti
tevékenységet tesz kivdnatossd. Itt természetes, hogy sokan lesznek a
hivatalosak s esak kevesen a vilasztottak, ami azonban egyéltaliban
nem mond ellent a miivészettorténet tapasztalatainak.

A kérdés esak annyi, hogy nem veszélyes-e, ha minden rendil és
rangl képzomiivészt egyszerre, vagy legaldbb is terjedelmes esoportok-
ban vonultatnak fél a kidllitds-rendez6k? Vitathatatlan, hogy e téren
a helyes gyakorlat esak az alapos megismertetést kovetheti, kiillon-kiilon
életmiivek, egyéni produkeiék tanulminyozéisival. Eleven és viltozatos
folyamatossig, gondos kiriiltekintési lehetisée késziti esak eld festéink
és szobriaszaink népszeriliségét, de semmiesetre se a sebtiben dsszedllitott,
visdri tumultus, ahol esak sokat lehet latni, j6t azonban ritkin. Erde-
mes megemliteni, hogy az eimilt kidllitisi szezénban ez a tétel ontu-
datlanul is beigazolédott. Szimos kis helyiséghen rengetez tarlatceska
zajlott le s igy részletekben lépett a nyilvanossig elé miitermeink
viliga. A miivészet tirsadalmi elhelyezkedésének bizonyithatéan ez az
egészsboes fejlodési irdnya, mert a sok elszért és minduntalan vissza-
visszatéré alkalom éltal valnak hozziférhetévé az érdeklédés szamdira
a miitdrgyak, a festmények és plasztikik eszméi. Még ha egydntetil
tudast nem is szolgiltat az ilyen széthullé, szovevényes tarlat-politika,
kozvetlen megértésre, tobbszori taldlkozisra édllandé aktualitisa segit-
séeével minduntalan megteremti a feltételeket,

Féviarosunk a legnyugodtabb békeévekben se nyujtott ennyi
magasrendli képzémiivészeti litvinyt a miértéknek és miibaritoknak,
mint a demokricia misodik évében. Nem véletlen, hogy az ujjaépités
éppen ezen a téren haladt oly gyorsan elére, hiszen nem esak a romokat
kellett eltakaritani és a hidnyokat pétolni, hanem az évtizedek 6ta
lappangé & héattérbeszoritott anyagot is napfényre hozni. Ezer és ezer
remekmi{i vart ez orszighan kiozonségre, olyan alkotdsok, melyeket a
letiint rendszer nem engedett érvényesiilni s amelyek elfelejtve vagy
titkolva vartik a felszabadulids napjit, amikor tanulsiguk. vildgnéze-
tilk és szépségiik mindenki tulajdondva vilhatott. A majdnem sziz
kiallitasbol a legjelentdsebbek az elmilt évtizedek elhallgatott és wldo-
zott nagysdgait vezették a nemzeti figyelem kozéppontjiba. Elsonek
Csontvary Tivadar lenytligozé litomisai vonzottik magukhoz a dolgo-
z0k ezreit, hogy megeifoljanak minden olyan balhiedelmet, mely a mo-
dern izlést, a kiillonleges stilust a beavatottak szltk korének sajatitja ki
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Mese, vardzslat, képzelgés és réviilet, rogeszme és megszallottsig kere-
sett kifejezést hatalmas vdsznain s az alakito eré, képességeinek a tisz-
tasiga mégis a miivészi realizmus nagyszerlt példdit utalta it az uté-
kornak. Nem volt nehéz az 0j helyzetben megtalilni az utat a tome-
gek felé.

De a tobbiek is, akik 1946—47 folyamén sorra keriiltek az elhuny-
tak koziill s akik a reakeids kozvélemény-irdnyitas miatt meglehetésen
ismeretlenek maradtak mindezideig, most 4ltalinos megértéssel talal-
koztak. A birdlat dieséré hangnemben, tisztelettel emlékezett meg réluk,
a litogatok pedig nagy szimban fordultak értékeik felé. Guldcesy Lajos
kozvetleniil a Csontviry orokségét drizgette. Az elvardzsolt esodaviros,
© Na-Conxypan polgiraként nemlétezd torténeteket adott elé, hihetetlen
litomasokat kozolt, de mindenkor annyira valésigos festdi eszkozokkel,
hogy még a lehetetlent is elfogadhatévi tette. Miivészetének legkiemel-
kedébb darabjai taldléan érzékeltették néhany hénap el6tt, hogy a his-
tériai és lélektani bizonytalansig ellen csak az alkotd elme szerezhet
védelmet s a rossz idegrendszer, beteges elGérzet, riadt valsagpszihozis
csupan a teremtd munka oromében lelhet megnyugvist.

Nagy Balogh Jénost a Medikus Kor fiataljai hoztik a didksag
szemei elé a Szépmiivészeti Mizeum raktaribél s meg is értették, hogy
a szegény munkiasember példatlan erifeszitésének lettek a tanui, melyet
a magas miveltség és az alkotd képesség birtokbavételére folytatott.
Torténelmi salyu festiisége, megdobbentd formalbereje, az épitd kultfira
leghitelesebb viltozatival foglalkoztatja ) hivdit, ami a halhatatlansig
fokén a proletar sors megprobiltatisaihoz kapesolodott. Eszméltetd és
lelkesité volt palydjanak mindegyik allomdsa, mely a keserves tokélete-
sedést, a nép fidnak clszdnt akaratat példdzta. S a tanusigtevés tovabbi
dokumentumokkal rendelkezett a tébbi kidllitison is. Kernstok Karoly
oeuvre-jébol adtak izelitit a Biblioteca-Officina vezetéi. Az Gj magyar
festészet legbsztonzébb problematikusa tiint fel a falakon legterméke-
nyebb dtleteivel, mozgékony jellemével, tioprengd természetével, abban
a formdban, amiért a kortirsak hiisz-harmine esztendd el6tt a legmeg-
* ejtébb nevelének tartottik. Ezermestere volt a pikturdnak, faré-farags,
pihenéstelen kisérletezd, a gyakorlati és elvi szempontok faradhatat-
" lan boneoldja, aki nem tiirte egy perere se a megillast a mlivészi munka
kozben. Sokan vitatjik miiveinek értelmességét, de senki se kétli hati-
sinak fontossigit. Annak a profétai szerepnek a sziikségességét, mely
a miivészet formai forradalma mellett a szoeialista dllisfoglalis kovetel-
ményét is hangoztatta. Ezzel a gondolattal viszont el is érkeztiink az
évad legkimagaslobh eseményének. a Dési-Huber Istvin emlékkiallitas-
nak a megemlitéséhez. Az itt kidllitott szdzotven kép is azt tanusitotta,
hogy az ideolégiai félrevezetés, a politikai elnyomds. az anyaegi kiszol-
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galtatottsag sem akaddlyozhatta meg, hogy legtehetségesehh miivé-
szeink ne szélaljanak fel a nép, a nyomorultak, a kizsikméanyoltak mel-
lett. A tavalyi Derkovits Gyula kidllitds utin ezGttal is tudomisul ve-
hette minden kiviilallé, hogy a legonallobb és a leghaladébb mesterek
egyben a torténelmi igazsigért inditott hare bajnokai is voltak. S hogy
a j6 mindség lett a legkivdlébb eszkoz a dolgozdk ontudatinak a meg-
szilarditisira. Dési-Huber a munkidsmozgalom' egyik tevékeny alakja-
ként dolgozott a szakszervezetek keretei kozott s festészete eziltal a
legmagasabbrendii emberi szolidaritissi nemesedett. A magyar milliék
ugyanigy érzékenyebb festéink is elhagytik a semleges szépelgés nyu-
galmit, s erételjes tdmadist kezdtek a rabtarték ellen. Ezt a tamadast
vialogatott fegyverekkel kiizdotték végig, mert még esztétikailag is kii-
Ionbeknek bizonyultak, mint a védék, a kiviltsdgosak, a polgiri tetszel-
g6k és oneéluak.

E magatartis egyik legkordbbi képviselGjének, a Pirishan él6
nagy magyar mivésznek, Pér Bertalannak a grafikiit tanulmanyozhat-
tak ezen a tavaszon az érdeklédék. A 19-es proletirforradalom képzi-
miivészeti iigyvitelének egyik irdnyitGja tért vissza, legalabb is rajzain
keresztiil jelképesen a haziba, hogy huszonnyole év utin jelezze, hovi
emelkedett az emigrdcié nehézségei ellenére. Figyelmezteté konzekvencia
vonhat6 le valamennyi lapjabél: ez a formalizmus, modernség, progresszié
elméleteire vonatkozik, Tudomdsul kell venni, hogy a lényegkeresé
abrézolds, a kifejezd és diszitményezé modor, az elvonatkoztaté eljiras
se nélkiilozheti az értelmet, nem mondhat le az érzékelhetoségril, az
optikai logikdrél. A jelenség magvdig, viziig visszavonulé édbra is ra-
gaszkodni kénytelen egyfajta minimilis realitishoz, mely ugyanakkor
az egyszeriiség, a képzet gazdagsig erényeit is §rzi. Pér Bertalan sze-
mélye kell6 fedezet arra, hogy a valésig jelenléte nem igénycsokkenés a
miivészet legmagasabb rangjival szemben.

Az évad tovabbi szimottevé ajindékokkal halmozta el a felfigye-
l6ket. El6 mestereink koziil, beleszimitva az idésebbeket esakiigy, mint
az ifjabbakat, azok mutatkoztak be, vagy jelentek meg ujra, akik a
legtermékenyebb elmélkedésre inditanak képzémiivészetiink tiineteirdl.
A kisplasztikdhoz szobrdszatunk nesztora, Vedres Mirk készitett alap-
vetden végleges megoldisokat, Ferenezy Noémi a gobelin tekintélyes és
szépséges miifajival az iparmiivészeti értékitélet egyenrangisigirdl ér-
velt, a_jellemzés és harmonizilis olyan tikélyét hozva létre, hogy a mii-
vészkedés legdsibb szdindékait tudta foltarni hodoléi elitt. Bokros-
Birman Dezsd szobrai és rajzai a gitlastalan alakité oszton onkéntelen
megnyilvanulasait elevenitették meg, ami kiillonleges elégtétel a kozel-
mult miitermi dvatossigival szemben, mert megszabadult a eitlé mii-
gond felesleges aggilyaitdl s ismét a lizas, indulatos heviileteknek sze-
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rez elismerést. A fiatalok koziil a legigéretesebbek mir a tirsadalmi fele-
l6sség, a torténelmi valtozds nyomait hordjik miiveiken. Fenyé A, End-
re, Duray Tibor, Szabé Ivin, Kuruez Dezsé, Kaszniar Aranka, Oelmacher
Anna, Hiy Kiroly Laszlé a stilus erdsodésével a kollektiv kitelességek
vallaldsat is hangstlyozza. Az () nemzedék viselkedésében a kozosségi
egyiittérzés egyre dltalinosabb lesz, nem egyesek nekibdtorodisa esu-
pin, messianisztikus elszintsiga a bortonmel, iildoztetésével szemben,
kisemmizettsége mozgdsitotta szellemi élet.iink legjobbjait, s mint ahogy
Jozsef Attila és a népi irodalom tiltakozott a tiirhetetlen dllapotok ellen,
de Gszinte félelemnélkiili, természetes célkitiizés, egy boldogabb kor egy-
séges vilasza az események beigazolédisa mellett.

Ha mégis oriilni lehetett egy-két reprezentativabb esoportkiillitis-
nak, az inkibb az utinpditlas teriiletén kovekezett be. A féiskolasok, népi
kollégistik, ujonnan végzettek, szabadiskoldsok egymdsutin harom kiilon-
bizé folvonulisban engedtek bepillantdst miihelyiikbe. A Szinyei Tarsasig
fiataljai, a Magyar Ifjasag Orszigos Tandesdnak miivész tagjai, a Derkovits
népi kollégium tanuléi allitottdk ki tanulminyaik eredményét. J6 késziilt-
ségrol, komoly tdjékozottsigril tettek tanubizonysigot. Talin még nem mii-
vészet amit esindlnak, legalabb is nem a szénak korszakot meghatirozé értel-
mében, de alapnak megbizhaté és termékeny. A tudis tekintetében indokolt
reményre jogositanak, ezutin mér esak az idé szavit kell meghallaniok, az
emberi tartalmat kielemezniitk és a mondanivalokkal megtdltédniok, hogy
mélté folytatéi és beteljesitéi legvenek az el6dok, az eléttiik jarck hiva-
tasinak.

POGANY 0. GABOR



