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METEOROLOGIAI JELENSEGEK MADACH KORABAN

METEOROLOGICAL PHENOMENA IN MADACH’ AGE

Andor Csaba
1072 Budapest, Nyar utca 8., teofilia50@gmail.com

Osszefoglalas. Az iras Madach Imre néhany, az id6jarasi eseményekhez kapcsol6dé feljegyzéseit gyfiijti ossze.

Abstract. The paper collects some notes from /mre Madach’s writings about weather phenomena showing a different

Madach ifjasaga a reformkorra esett, 1837-t61 1840-ig
Pesten tanult az egyetemen. Az iddjarasi eseményekrol
sajnos nem szamolt be édesanyjanak irt leveleiben, egyes
esetekben mégis kovetkeztetni lehet azok tartalmabol a
levegd homérsékletére. 1837. december 17-én irta: ,,A
hidat 14-ben kivették, bar még jég nem megy.” Vagyis a
Pestet és Budat 6sszekoto hajohidat ezek szerint ebben az
évben december 14-én kellett szétszedni. 1838. december
vége felé pedig ezt olvassuk az egyik levelében: ,Két
pulyka az uton megfagyott.” Pesten ugyanis Madach és
két occse részére egy kisebb haztartast tartott fenn édes-
anyjuk, Majthényi Anna: egy szolgaloval, egy nevel6vel
és egy szakacsnovel. Az élelmiszert rendszeresen szekér
vitte nekik Alsésztregovarol. De nem egyenesen Pestre,
hiszen ekkora tavolsagot (kb. 120 km) legfeljebb valtott
lovakkal lehetett volna egy nap alatt megtenni. Az utaza-
sok alkalmaval minden esetben Csesztvén toltottek egy
¢éjszakat. Ezek szerint a pulykaknak tal hosszu volt a
Csesztvétol Pestig tartd Gt. Ugyancsak 1838. december
végén irta: ,,Mar a hidat kivették, és sok jég megy a Du-
nan.” Arrol viszont semmit sem tudunk, hogy 1838. mar-
cius 15-én, a pesti arviz idején mi tortént Madach Imré-
vel. Az biztos, hogy Pesten tartézkodott, marcius 31-én
ugyanis egy Alsosztregovarol keltezett levelében azt irta,
hogy el6z6 napon érkezett haza. Nem lehetett tehat két
héttel korabban otthon. (Csak tavasszal és nyaron volt
szlinet az egyetemeken, a tavaszi sziinet idGszakaba pe-
dig mindig beleesett hiisvét is. 1838-ban aprilis 15-én
volt husvét vasarnapja.) Az informaciohianynak van egy
kézenfekv6é oka: nem volt kinek irnia, mert ekkori két
levelezOpartnere: édesanyja és baratja, Lonyay Menyhért
(aki az évfolyamtarsa volt) szintén Pesten tartozkodott.

A Madach fitknak (és a személyzetnek) édesanyjuk a
mai Kalvin téren (akkor Széna térnek nevezték) bérelt
lakast, az pedig egy korabeli litografian jol lathato, hogy
a reformatus templom és az attol balra allé6 Gn. oroszla-
nos haz (Némethy, 1938) vizben allt (ez a két épiilet a
mai napig megmaradt a tér egykori hazaibdl, a tobbit
lebontottak azodta, igy azt az épiiletet is, ahol a Madach
fivérek laktak). A csalad tehat kozvetlen tapasztalatokat
szerezhetett marcius 15-én az arvizrol.

Ebben az idészakban a miiveltség még elképzelhetetlen
volt természettudomanyos miiveltség nélkiil, igy az ér-
telmiség széles korében valtak ismertté az arvizzel kap-
csolatos mérési adatok és magyarazatok. Madach egye-
temi évei alatt el6fizetett az Athenaeum c. hetente két-
szer megjelend lapra, amelynek szerkesztéi (Toldy Fe-
renc, Vorosmarty és Bajza) irodalommal foglalkoztak
ugyan, am a lapban hasonld terjedelemben voltak tudo-

manyos és szépmiivészeti targyu irasok, az eldbbin beliil
pedig a természettudomanyos cikkek talstlyat lehetett
megfigyelni. Az arvizzel kapcsolatos legfontosabb tudni-
valokat is ebbdl a lapbol ismerhette meg az ifju kolto.
1838 nyaran Vasarhelyi Pal irt tobb részbdl allo tanul-
manyt a lapban 4 budapesti allohid’ targydban cimmel.
(Nem eliras, nem hivatalosan mar ekkor hasznaltak a
Budapest elnevezést!) A lap julius 5-1 szamaban éppen
egy olyan folytatasat olvashatta a cikksorozatnak Ma-
dach, amely nem a tervezett allohidrol, hanem teljes egé-
szé€ben a marcius 15-1 arvizrol szolt (Vasdrhelyi, 1838).
Vasarhelyi egy érdekes empirikus megfigyeléssel kezdte
az irasat: a Dunan a jég beallasakor mért vizszint mindig
alacsonyabb volt, mint a tél végi jégzajlas megindulasa-
kor mért vizszint. Ennek illusztralasara az 1818-t61 1836-
ig tart6 id6szak pesti adatainak tablazatat kozolte. Mint
emlékezetes, a visszaduzzasztott viz volt a marcius 15-i
arviz f6 oka, amit a Csepel-szigetnél feltorlodott jég idé-
zett el6. A veszélynek egyébként voltak eldjelei, hiszen
mar januar 6-an volt egy kisebb aradas, 6,5 méteres viz-
szinttel, ami a téli iddszakban nagyon magas vizallasnak
szamitott. A cikk egyik érdekessége, hogy bizonyos isko-
lazottsagot feltételezett az olvasordl, hiszen egy olyan
képlet is volt benne, amelyben négyzetgydkjel szerepelt.
A kovetkez6 év nyaran is érdekes jelenségnek lehetett
volna tanija Madach, ha sziikebb sziilbhazajaban, Nog-
radban tartdozkodik. 1839. junius 30-an ugyanis ,,Balas-
sagyarmathoz kozel nagy ho esett” (Réthly, 1998a). Ek-
kor azonban Pesten volt, és feltehetéen a vizsgakra ké-
szilt; csak egy honappal késébb utazott haza.

Egy késobbi és joval ritkabb természeti jelenséget azon-
ban esetleg 6 maga is lathatott. 1851. december 18-an
,Holdszivarvanyt lattak Balassagyarmaton” (Réthly,
1998b). Ekkoriban Csesztvén tartozkodott, de elég gyak-
ran bejart a néhany kilométerre fekvé Balassagyarmatra.
Az eseményt €letrajzi regényének irdja, Harsanyi Zsolt
tobb helyen is megemlitette kiilonbdz0 irasaiban, de elté-
r6 idépontokkal; a forras nyilvan a Pesti Naplo lehetett,
hiszen Réthly Antal is arra hivatkozott.

Madach koraban az id6jarast a stratégiailag fontos teriile-
teken, igy pl. a kozlekedésnél és hirk6zlésnél figyelembe
kellett venni. Latszolag érthetetlen, hogy a korabeli posta
Nograd megyeszékhelyérol, Balassagyarmatrol miért
Rétsagon keresztiil vitte a leveleket a szomszédos Hont
megyeszékhelyére, Ipolysagra? Hiszen ez hatalmas kerii-
16 at! Nem volt a két Ipoly menti varos kdzott kdzvetlen
ut? Nyilvan volt, de nem mindig lehetett hasznalni. Az
elmult években is volt ra példa, hogy az Ipoly helyenként
elontétte a part menti utakat, és egy idére akadalyozta a
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kozuati kozlekedést. El lehet képzelni, hogy Madach ko-
raban milyenek lehettek aradasok idején az utviszonyok.
A postanak azonban aradasok idején is mitkodnie kellett,
ez a magyarazata a keriiléutnak. Az Ipolyt persze nem
lehetett minden esetben megkeriilni, a postai kiildemé-
nyeknek valamiképpen el kellett jutniuk a tlso partra is.
Egyetlen pontja volt a folyonak, ahol ezt aradasok idején
is biztositani lehetett: a Nogradszakal melletti Rards-
puszta. Itt volt ugyanis az Ipoly egyetlen kéhidja. Ennek
megfeleléen Nogradszakalban is volt egy postadllomas,
ez volt az Alsosztregovahoz legkdzelebbi, Madach is
ezen a postaallomason keresztiil kiildte, ill. kapta a leve-
leket. (Ez a korabeli cimzésekbdl dertil ki, amelyeken az
utvonalat mindig fel kellett tlintetni. Egy Pestrdl kiildott
levél cimzése igy nézett ki: Vac — Rétsag — Balassa-
gyarmat — Nogradszakal — Alsosztregova. Erre tobbek
kozott a teljesen azonos nevil telepiilések miatt is sziik-
ség volt: pl. tobb mint 20 Szentmarton nevii kdzség volt
akkoriban. Csak a XIX. szazad végén kezdték egyértel-
misiteni a helyneveket. De pl. az utols6 hivatalos ma-
gyar helynévtar szerint 1913-ban még mindig két Brasso
volt: egy nagyvaros a Székelyfoldon és egy apro falu
Hunyad varmegyében. Az idésebbek még emlékezhetnek
ra: valaha a csehszlovak térképeken Praha I-gyel jeldlték
az orszag fovarosat, Pragat, és Praha I1-vel Gacspragat.)
Az idGjarasnak és az utviszonyoknak a kapcsolata azon-
ban egy ponton jelentOsen eltért a napjainkban megszo-
kottol. Madach unokadccse, Balogh Karoly irta, vissza-
emlékezve az Alsosztregovan toltott gyermek- és ifjuko-
rara: ,,A telek hidegek voltak, mintha altalaban hidegeb-
bek voltak volna abban az idében. De kiilondsen hidegek
voltak azok a sztregovai volgyben. Eszak felél nyitott
kapujan csak gy aradt be a totsag hegyeinek fagyos
lehelete. Nem voltak most bukkandk, zokkendk, katyuk,
gidrek-godrok a volgyi utak egész vonalan. Eligazitott
mindent, s betakart tiszta fehér, vastag, puha palastjaval a
legjobb utmester —a ho” (Balogh, 1996).

A fagy dnmagaban kevés volt a kedvezd utviszonyokhoz.
Igaz, hogy nem akadtak el a szekerek és hintok a katyuk-
ban (amire tavasztol 6szig mindig lehetett szamitani), de
a fagyott foldon docogd jarmivon legalabb olyan ké-
nyelmetlen volt az utazas, mintha napjainkban egy uton
folyamatosan helyeznék el a fekvorendéroket. Am ha a
fagy kell6 mennyiségii hoval parosult, akkor egyszeriben
idealissa valtak az Gtviszonyok (helyenként nem is kellett
az uttal torédni, sik vidéken akéar ,toronyirant” is elin-
dulhatott a jarmii). Persze, ilyenkor az erre a célra sokkal
alkalmasabb szannal tortént a kozlekedés.

Amikor 1862 januarjadban Madach megkapta Az ember
tragédiaja 20 tiszteletpéldanyat, amelyeket Arany Janos
postan kiildott el neki, éppen idealis volt az id6jaras az
utazashoz: kemény tél volt, nagy hoval Alsosztregovan.
Az ismerdsoknek szanon vitte el a koltd a miivét.

Ez a példa azért is érdekes, mert kideriil beléle, hogy van
valami, ami az elmult 150 évben gyorsabb iitemben val-
tozott, mint az id6jaras, ez pedig a tarsadalomnak az
id6jarashoz vald viszonya. Mostandban tavasztol 6szig
konnyebb a kozlekedés, hiszen a magasitott aszfalt utak-

rol lefolyik az eséviz; ugyanakkor az ilyen utak kivalo
hofogok is, igy aztan nem csoda, hogy szeles idében tobb
méteres hotorlaszok alakulnak ki, kiilondsen ott, ahol a
magas ¢és nagy kozegellenallasu kamionok kedvezdtlen
aerodinamikai tulajdonsagukkal (amely a mozgasukra
merdleges iranyban még rosszabb) tovabb novelik a ho-
akadalyokat.

Madach életében volt egy Magyarorszagon ritkan lathatd
jelenség: az északi fény. Ezt egy azOta sem tapasztalt
er6sségll napkitorés idézte eld 1859. szeptember 1-jén.
Tudjuk, hogy az Egyesiilt Allamokban, de mas orsza-
gokban is megfigyelték a sarki fényt, éspedig olyan he-
lyeken is, amelyek Magyarorszagnal is délibb fekvésiiek.
(Ez volt az elsd eset, amikor a napkitdrésnek a tarsadalmi
hatasat is észlelni lehetett: a tavirok jelentOs része ugyan-
is tonkrement: a tavvezetékekben indukalt aram sok he-
lyen tonkretette a jelfogdkat.) Csak sajnalhatjuk, hogy
err6l Réthly Antalnal csak egy debreceni megfigyelés
alapjan értesiilhetiink (Réthly, 1998c¢); tigy latszik, a ko-
rabeli sajtd nem foglalkozott az esettel, hiszen ha Debre-
cenben megfigyelték, akkor nehéz elképzelni, hogy sehol
masutt nem észlelték a Karpat-medencében. Inkabb arra
kell gondolnunk, hogy a jelenséget az a nem tul nagy
szami megfigyel sem ismerte fel, aki mar hallott rdla,
ezért aztan senki sem tulajdonitott kiilonosebb jelentdsé-
get a szokatlan fényjelenségnek. Ami Madachot illeti, 6 a
természettudomanyos targya feljegyzéseiben a sarki
fényre is tett egy utalast: ,,Nordlicht — f6ldmagnetizmus”
(Halasz, 1942). Valamit tehat tudott az aurora borealis-
rol; az utalasbol arra kdvetkeztethetiink, hogy feltehetéen
egy német nyelvii konyvben vagy folyoiratban olvasott
rola és a foldmagnességgel vald kapcsolatarol. Egyalta-
lan nem biztos azonban, hogyha esetleg latta, akkor azzal
is tisztaban volt, hogy mit 1at; az eldzetes ismeretek oly-
kor nem el@segitik, hanem gatoljak a felismerést, az azo-
nositast. Talan nem hitt volna a szemének, és arra gon-
dolt volna, hogy képtelenség az északi szélességnek ezen
a fokan sarki fényt latni, s mivel annak szine a debreceni
észlelés szerint ,,veres” volt, inkabb egy tavoli tlizvész
altal eléidézett 1égkori jelenségre gyanakodott volna.
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