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»Képzomiveltség”

A Jelky Andras Szakkozépiskola, Szak-
iskola és Kollégium Miivészeti Tagozata-
nak grafika, keramia és textil szakos no-
vendékei bemutatkozo kiallitasat tekint-
hette meg 2012 novemberében az Ujvéaro-
si Altalanos Iskola galéridjaban az érdek-
16d6 kozonség. Ami mar elsd attekintésre
is egyértelmi volt: a Jelky miivészeti tago-
zatan orszagos szinten is kimagaslé mind-
ségli szakmai képzés folyik, a ndovendé-
kektSl ismét rendkiviil kvalitasos mivek

valogatasaban gyonyorkodhettiink.

De nem csak ezért tartom fontosnak az
intézményben folyd szakmai munkarol irni
a Bajai Honpolgar hasabjain. Okot szolgal-
tat az a tény is, hogy az alap- és kozépfoka
iskolai rajzoktatas tantervben -elfoglalt
mennyiségi és mindségi jelenlétérdl tartd
évszazados vita valdjaban még ma sincs
nyugvoponton. Még ma sem lehet meg-
nyugtaté modon kijelenteni, hogy minden-
ki érti és megérti a rajz, a miivészetek, a vi-

zualis kultura oktatasanak céljat és a benne
rejlé lehetéségeket. Persze mindennek
den gyermeknek tiszta kalligrafiaval kell
vonalakat rajzolnia, vagy olyan mesterséget
elsajatitani, melyhez esetleg semmilyen te-
hetsége sincsen. Epp ellenkez6leg, a fontos
az, hogy rajzolas kdzben minden gyermek
hozzaszokjon a targyak alapos megfigyelé-
s¢hez, megismeréséhez, hogy automatikus-
sa valjék a koriilotte 1étezd vilag vizualis
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feldolgozasa, mindaz, ami az életben kor-
nyezetiinket formalja: a nagy egész feldl
kozelitve az apro részletekig. Egyszoval ta-
nuljanak meg ne csak nézni, hanem latni is.
Hogy mindekdzben a legtobb gyermek raj-
za, festménye, plasztikdja nem sikeriil hi-
batlanra? Ki banja? Hiszen nem a tokéletes
rajzlap bemutatasa a cél, hanem az, hogy al-
kotas kozben megtanulja figyelmét mélyre-
hatéan Gsszpontositani az életében elébe
keriil6 targyakra, hogy hozzaszokjon a
gyors, mindenre kiterjed§ megfigyeléshez,
befogadashoz, megértéshez Vagyis a rajz, a
mivészetek oktatasa bizonyos tekintetben
csak alkalmat, iriigyet szolgaltat eddig
,parlagon hever8” képességek fejlesztésé-
re. Mert a sajat szemiinkkel torténd 6nallo
megfigyelés, a kreativ gondolkodas fejlesz-
tése, az dnmagunkra utaltsag érzésének ha-
tékony ,,felhasznalasa” olyan tulajdonsa-
gok, melyeket a lehetd legfontosabb kér-
désként tart szamon ma mar szinte minden
tudomanyag.

. Képzdmiiveltség” —a sz6 nem feltétleniil
elegans, nem mutatds, s6t talan még csak
nem is hangzik jol — mégis elég tomdren fe-
jezi ki azt, hogy elképzelhet6 az emberi in-
telligencianak, jolneveltségnek, miiveltség-
nek egy olyan modja is, amely a képzémii-
vészetek alapjainak elsajatitasara épiil, és
azok egészséges hasznalatan nyugszik.

A képzOmiiveltséget ebben az esetben a
lehetséges legtagabb értelemben kell te-
kinteniink: ide kell sorolnunk az emberi
kéz altal teremtett, megformalt targyak va-
lamennyi formajat, melyeket egyébként a
mivészet, a haziipar, a kéziipar vagy a ké-
zimunka kifejezésekkel, definiciokkal
szoktunk meghatarozni. Ezzel maris sej-
tetjiik, hogy képzémiveltség tekintetében
a képzémiivészet és a kézmiivesipar bi-
zony elvalaszthatatlan. A legjobb példa er-
re ismét a Jelky Andras Szakkozépiskola
képzési programja, mely természetesen
nem pusztan miivészképzésnek tekinthetd:
sok esetben keriiltek és keriilnek ki az in-
tézmény miivészeti tagozatardl remek kéz-
miives mesteremberek.

Mester — a kdvetkezd képzdmiiveltségi
kapcsolat miivészet és kézmiivesipar ko-
z6tt. Amikor a neves képzémiivészeket a
mester jelzével tiintetjiik ki (amely kifeje-
z¢s egyenesen a patriarkalis iparvilagbol
szarmazik), kozvetlen rokonsaguk koztu-
datban ¢16 halvany ismeretére talalunk bi-
zonyitékot.

A képzémiiveltség jelentdsége, miivészet
és kézmiivesipar ,hasznos egyiittélése” a
gyakorlati életben nem csak azt jelenti,
hogy kornyezetiink targyainak értékét ter-
mészetes modon emeli a funkcionalitdson

tal terjedd megformalas miivészi igényes-
sége, az iparos mesterek tudjak, ha toréd-
nek a mivészi ,kiilcsinnel”, szivesebben
vasaroljak targyaikat. S6t a mlivészi meg-
formalast sok esetben kiterjesztik a portéka
hirdetésére, reklamjara is, s ezzel egy mara
nagyon elterjedt miivészeti ag, a plakat fel-
viragzasahoz jarulnak hozza. Mindez logi-
kus, érthetd, kozismert fejlédés eredménye-
képpen jott 1étre. Van azonban a képzémii-
veltségnek egy olyan epizodja is, mely nem
efféle formai, sokkal inkabb tartalmi kér-
désre vonatkozik. Mely valosaggal progra-
mot kinal szamunkra mind az ipar, mind a
mivészet, s6t bizonyos értelemben a koz-
oktatas, a koznevelésiigy zaszlajara is.

A ,,hazi miivészkedés”, a kézmiivesipar,
a haziipar abban az esetben valik magas
miivészetté, ahol a sziikséglet ismert, a cél
alaposan, bolcsen végiggondolt, az eszkoz
valasztékos, az anyag pedig inspirald, me-
lyek egylittesen 0j technikat, uj otletet ad-
hatnak a mesternek, melybdl azutan az
anyaghoz és a célhoz legjobban ill§ for-
mak sziilethetnek.

A Jelky mivészeti tagozatanak ndven-
dékei ehhez az alkotofolyamathoz kapjak
meg képzémiiveltségiiket. A tagozaton fo-
ly6 szakmai munka tanulmanyozasa ritka
¢élvezettel jar. A keramikus, a szobrdsz a
nyirkos, puha anyagot formalja: mélyen
belenyomja ujjat, majd hozza-hozzatesz
egy csipetnyi anyagot, mig végiil elkésziil
a forma. Az egész még nyers, még durva,
még véletlenekkel, esetlegességgel teljes.
De amint az ujjak tovabb siklanak rajta,
otthagyva teremt6 nyomaikat, egyre toké-
letesebb és tokéletesebb lesz, mig végiil a
pillanat tort része alatt, egy utolsd gyors si-
mitas utan megkapja végsd alakjat. Ki tud-
ja ezt a fiirge mozdulatot, ezt a masodperc-
nyi nyomast er6 ¢és idé dolgaban tudoma-
nyos eszkdzokkel meghatarozni? A kera-
mikus, ha azt kérdezziik t6le, hogy miféle
rendszer szerint alakitja gondolatait for-
mava, legfeljebb azt feleli: érzésem sze-
rint. A grafikus és a textilmi{ivész ugyaner-
re hivatkozik, ha feltessziik a kérdést,
hogy az a nagy ivii lendiilet, amellyel egy
alak korvonalat minden karakterével,
mozdulataval egylitt egyetlen gesztussal
felveti a papirra, textilfeliiletre, miképpen
sziiletik. De ugyanigy felel a szabd, ha
megkérdezziik, miképpen tudja egy derék
ives hajlasat egyetlen vonallal biztosan
megjeldlni, vagy a kéfaragd, hogy miféle
szamitassal allapitja meg a kalapacsiités
erejét, nehogy a vésd nagyobb darabot ha-
sitson le a kérdl, mint kellene. Valaszuk az
lesz, hogy mindezt ,.érzésre csinaljak”,
hogy ,,a keziikben van”.

De vajon hany vonalat, feliiletet, format
és szint kellett az alkoto fejnek és kéznek
behatdan tanulmanyoznia, hanyszor kellett
az eszkozok és az anyag sajatossagait ki-
probalnia, mig végiil abba az egy vonalba,
egy formaba, egy kiterjedésbe bele tudta
rogziteni az emberi arc, az emberi test sok-
féle gesztusat, metszetét, lagysagat, ke-
ménységét, egy ¢él6lény stilizalt formaja-
nak, korvonalanak ezernyi szinét, forma-
jat, a karakter sokféle lehet8ségét.

Persze mondhatnank azt, hogy mindez
csupan a gyakorlat dolga ¢és barki megta-
nulhatja, ha egészen mechanikusan, de si-
rlin ismétli. Sajnos ez a vélekedés téves.
Viszonylag sokszor talalkozhatunk ma-
gunk is olyan alkotasokkal, amelyeken bar
megtorténik a szin és a forma pontos abra-
zolasa, az alkoto kéz faradhatatlanul igyek-
szik kovetni a modell korvonalait, karakte-
rét, s részletrdl részletre, pontosan ismétli
mindazt, amit a természetben latott, az el-
késziilt mii sajnos mégsem tetszik egyetlen
m{iértd embernek sem. Azt mondjak rola:
tires, értelmetlen, érzéketlen. Hianyzik be-
161tk a friss impresszio, a személyes inspi-
racid, maga a lélek — az emberi kéz és szel-
lem jelhagyasanak biztos nyoma. Hianyoz-
nak az apro sebhelyek, amelyeket a kéz az
anyagon ejt. Hidnyoznak a tliszaras okozta
vércseppek, a vasald hagyta gy(irdtt ran-
cok, a heves, szenvedélyes, maskor reme-
g6, tétova vonalak, melyeket a papir saja-
tossagait flirkész6 rajzoloszén hagy arulko-
do nyomként a feliileten. Egyszoval hiany-
zik beldliik a személyes jelenlét, az egysze-
11, megismételhetetlen jel, hianyzik roluk a
valodi, emberi kézjegy. Hianyzik bel6liik a
képzdmiiveltség.

Bar korunkban a kiilonb6z6 anyagok,
targyak ipari eléallitasanal, feldolgozasa-
nal egyre tobb szerep jut a gépeknek, a
mar emlitett okok mégis nyilvanvalova
teszik, hogy az emberi kéz, az emberi
szellem alkotta targyaknak a jovében is
bdséges tér nyilik majd, s ennélfogva a
miivészettel valo 6si és bensé kapcsolat
sohasem fog teljesen szétszakadni. Az
egészséges modon felfogott vizualis ne-
velés, miivészetoktatas: a képzémivelt-
ség tehat (mely vérségi kapcsolatban all
valamennyi kreativ tudomanyaggal) nél-
kiilozhetetlen, megkeriilhetetlen a 21.
szazadi empirikus vilag oktatasiigyében.
Az igy értelmezett képzémiiveltség nem
frazis csupan, hanem biztos, egészséges
program, amelynek itt Bajan fontos leté-
teményese a Jelky Andras Szakkozépis-
kola, Szakiskola és Kollégium Miivészeti
Tagozata.

Kovdcs Zita
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Varosi Kitiintetések

Baja Varos Képviselo-testiiletének 2012. december 15-én tartott iinnepi iilésén

az alabbiak kaptak kitiinteto cimet, illetve kitiinteto dijat

Baja Varos Diszpolgdra kitiinteté cim
Dr. Péterfi Tamds

Baja Varosért kitiinteto cim
Badlint Laszlo
Dr. Daniel Jozsef
Dr. Toth Gabor

Baja Varos Kézszolgalataért
kitiintet6 dij
Butterer Péter

Baja Varos Oktatasaert kitiinteté dij
Kiralyné Koszter Maria
Virag Tibor

Baja Varos Kulturdjaert kitiinteté dij
Rabl Szinpad

Baja Varos Egészségiigyéért kitiinteté dij
Dr. Fenyé Jozsef
Dr. Patakiné dr. Szlavikovics Ilona

Baja Varos Sportjaért kitiineté dij
Andrdsi Barna

Baja Varos Fejlesztéséert kitiintet6 dij
Bajai Orszagos Kozforgalmu
Kikotomiikodteté Kft.

Baja varosaban végzett szocialis
munkaért kitiinteté dij
Dr. Abraham Gyorgy

Baja Varos Kozbiztonsagaért kitiinteté dij
Havaria Katasztrofaelharito Kozhasznu
Egyesiilet

Baja Varos Kisebbségeiert kitiinteté dij
Bada Laszlo

Az 1956-0s forradalom Emlékdija
Vitéz dzv. Schion Pdlné

Baja Varos Polgarmestere kitiinteté dij
Dr. Ivan Bandi

Baja Varos Mestere kitiintetd dij
Gregus Pal

Kedves, Jo Bajaiak!
Leveél Finnorszagbol, a boldog(abb?) uj év(iink) elso napjaibdl...

Mire ezek a sorok napvilagot latnak,
mar BUEK lesz, s6t, talan mar jocskan
benne is abban, ami, ki tudja, boldog, bol-
dogabb leend-e az eddigieknél? Minden-
esetre hat 0j lesz, s kivanom részemrdl is a
legszebbeket, legjobbakat; mindannyiunk-
nak. Mindenekel6tt egészséget — a legta-
gabb értelemben.

Nem fogjatok elhinni... Azzal kezdem,
hogy megfeddtek! Hogy én egy csonka év
alatt mennyi szépet meg jot 6sszehordtam
a finnekrdl; mar-mar megangyalitottam, a
mennybe kiildtem 6ket?!

Hm...

Csak hiimmogok meg hammogok: vala-
mennyi alapja lehet esetleg a vadlasnak;
habar én egyaltalin nem megdicsGiteni
akartam sarkkori rokonainkat: ami szépet s
jot leirtam, elmondtam réluk, az inkabb
célzatosan tortént. Mégpedig legel3szor is
ratok, rank tekintve; hazagondolva. Hogy
ilyen is van, igy is lehet (nem lopni, nem
csalni, nem hazudni...) azaz, hogy igy is
lehetne, ekként is lehetne miikodni....

No, persze ismét csak hivatkozom a
vesszOparipamra, imamalmomra, papagaj-
ismételgetésemre: Fiist Milan mondja:
,,Semmi sincs egészen gy’ ... A magyarok
koziil se mindenik lop, csal, hazudik, és a
finn se mind tiszta, becsiiletes. Ez tény. De

A sievi templom

azért fokozatbéli eltérések vannak. Tudjuk
jol: Finnorszag a nagyvilag masodik
legkorrupciotlanabb allama.

No, hogy ,.alljunk mar bosszt”, s
,,mondjak mar rosszakat is” a (legalabbis
nyelv-) rokonyokrol, ehhez kicsit vissza
kell kanyarodni a karacsonyhoz.

Annal is inkabb, mert elGrefele adtam
nektek egy 6rom-piros hist, temetett laza-

cos receptet (emlékeztek ra: ,,graavi lohi”),
de azon kiviil til sokat a finn karacsonyrol
nem meséltem. Mert az bizonyos tekinte-
tekben ugyanolyan, mint a miénk — masok-
ban azonban jelentdsen elkiilonozik!

Az ¢jféli mise példaul mostanaban kezd
gyakorlatba jonni, de fél évtizede még
masnap hajnali 7! (Es a tavolsagok miatt
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Az az iszonyatos karacsonyi hideg ¢és
chamos-sotetség (chamos aika = rettenetes
id6) megbolondit mindent és mindenkit;
szerencsére lassacskan kifele beldle...

Most hat akkor, ha megengeditek, ,,hat-
rafelé”, ,retro” mesélném el nektek, hogy
,,milyen is volt”.

Kezdjiik a karacsonyfanal. Hogy a gyer-
tyak, diszek, csillagszorok kozel azono-
sak, mutatja ezt az a dolog is, hogy t6lem
egy utcaval arrébb porig égett egy emele-
tes csaladi haz. Itt igen gyakran fabol,
ronkb6l épitenek; ugyanolyan mivesen,
mint ahogy a Michael Schumacher ronk-
hazat faragtak az erdélyi acsok...

Mar a negyed évszazada hasznalt, elsd,
szines nyomasu finn nyelvkonyvem kara-
csonyfaja is feltlind hasonlésagot mutatott,
azzal a kiilonbséggel, hogy még kis zaszlo-
flizér is diszitette: angol, amerikai, német,
osztrak, francia, észt zaszldcskak — csak épp
a tavolabbi ,,rokonnép”, azaz a mi zaszlonk
még véletleniil sem... No, bakfitty. Annak
idején talan nem is véletlen, hogy lefelejtet-
ték. Most mar egészen biztosan rajta lenne.

Hanem az igazan jelentésen kiilonb6z6 —
az a karacsonyi asztal. (Ponty)halaszIé itt,
természetesen soha és sechol nincs, de hal,
kotelezben, igen! Bevezetdiil épp a korabban
receptje-adott, sozott, kaprozott temetett la-
zac. A lazac azonban el6fordulhat masféle
véltozatban is: példaul isteni, hidegen fuistolt,
papirvékony szeletkék... (Forrd piritds ke-
nyérre persze.) Aztan hal késébb is, mintegy
koretként: példaul a ,,f6ember”, a siilt-fott
sonka mellé mondjuk heringsalata.

Mert hat meg is érkeztiink a f6 szamhoz,
s ez a sonka, a karacsonyi sonka!

Most fogtok csak kapaszkodni! Ez a
,,smorgasbord”, azaz a mi fogalmaink sze-
rinti svédasztal kiralya helyét elfoglalo
étek meg sem jelenik itt husvét tajan! De
nem is olyan am, mint a parmai vagy pra-
gai, de akar csak a Bacskaban hidegen fiis-
tolt sonka; vagy példaul, amikor Firenzé-
ben betérsz egy trafikszer( kis szatocsbolt-
ba, ahol a radrél 16gnak lefelé a gyonyord,
aranybarna, illatukkal az egész helységet
betdlté midi fiistolt copakok!...

No, ez a sonka nem az a sonka. Ezt mint-
ha azon a délutanon kanyaritottak volna ki a
disznobol (nyilvanvalo, hogy szinte kizaro-
lag az els6ket hasznaljak); némi sozas, hatal-
mas, kimondottan erre a célra késziilt zacs-
koba dugas — aztan siitében siitod. Kilonként
megadott (beszorzott) ideig; de ennél altala-
nosabb, hogy belédofnek egy kis szog végi
oralapocskat, s amikor annak a mutatdja a
megadott értékig kiiszik — kész. Félreértés ne
essék: ez lehet 4, akar 6 6ra is. Aztan csak ro-
vid pihentetés, s méris ,;mehet adasba’”!

Kartonohotelli OSaaren ~JouluHMem 2.
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Vihormadaatt
OBigrricalaanty
Soubinen Badaatti

Rerinteinen joulukinkky, Qbaaren sinappi
@menainen kermakastike

Képen ide mellékelem a Sievi Lion s
Club kiskaracsonyanak meniijét: ez egy
tokéletes, altalanos karacsonyi lista. Erin-
tettem mar: itt ki-ki, sorba sorolva, érte
megy az étkének a fal mellett allo svéd-
asztalhoz, aztdn vissza a kozépen 1évo
nagy (vagy kerek) asztalhoz, de ennek a
kozepérdl soha sem mernek, soha nem
szednek. Ebbdl az is kovetkezik, hogy ki-
ki tetszés szerint valogat ssze: van, hogy
valamibdl kétszeres mennyiséget, masbol
pedig semmit. Halk karacsonyi zene szl
kozben a hattérbdl...

Tehat az emlegettem karacsonyi menii:

A Farkas-sziget (ott tortént a nevezett
esemény) lazac valasztéka: graavi lohi,
fiistolt lazac // Zéldsalatak // Rosolli: cék-
la tejszinmartasban // Gombasalata // Ka-
racsonyi saldta

Hagyomdanyos kardacsonyi sonka. Far-
kas-szigeti mustar

Almas tejszinmartas

Fott burgonyadk

Sargarépa-latikko, Fehérrépa-latikko,
Maj-latikko (ezek a ,, latikkok "nagyban a mi
stitében késziilt rakottasainkhoz hasonli-
tanak. Osi itteni étkek. Elmaradhatatlanok.)

Sziget kenyere, vaj, tej, hazisor, jeges viz

Kave, tea, kardcsonyi fagylalt kinuski-
martassal (kinuski = tejkaramella)

Kiskaracsonyt: Lion s Clubos kiskara-
csonyt emlegettem: némi magyarazat ide
is kivankozik. Mert ez a dolog nem tudom,
hogy gyakorlat-e manapsag otthon — valo-
szinfileg ez is elkiilonozik.

Az ételsor ezeknek az elterjedt karacso-
nyi elSiinnepélyeknek az esetében ugyan
teljesen azonos azzal, ami a szentestén
esik majd hazaknal, otthonoknal. Esetleg
méreteiben kicsit mas (amott valamivel ki-
sebb, szlikebb). Ugyanakkor ez nem az az
artatlan ,kis karacsony, nagy karacsony,
kisiilt-e mar a kalacsom?...” - dolog, amire
a mi reflexeink szerint gondolnank. Ez,
ugy mondhatni, amolyan céges-firmas {in-
nepi asztal, nem tulzas, ha azt mondom:
szorakozas; a karacsonyfa nemegyszer tel-
jességgel el is marad.

De nem a ,;nedvesség”, a ,.kosteus”. Er-
r6l manapsag mind tobbet cikkeznek is.

Finnorszagban teljes koztéri alkoholtila-
lom honol. Ha az utcan, vasutallomason
meginnal egy aprocska iiveg sort, elvinne a
rend6r. Hivatalokban, hivatali életben
100%-0s a szigort és kemény tiltas; ezért is
vildgelsék a finnek kavéivasban. (Ok ma-
guk mondjak magukrol, nem én talaltam ki.)

No marmost, minthogy igen gyakran va-
lahol az erd6ben, vadaszhazban, vagy az al-
talam idézett eset a Reisjérvi-i Susisaari/
Farkas-sziget motelli — hotelli-jében tortént;
zart szorakozo helyen; tehat ,,szabad a gaz-
da”. Bizony a reggeli 6rdkban (még tokso-
tétben) hazafelé huzo autdobusz(ok)ban csak
tanctol, ,,nedvességtdl” elgyotort, bobisko-
16, boklaszo, le-leesd, fol-folkapott fejek...
(Mindenkit hazhoz visznek.)

Mert azt még nem is mondtam, hogy a
karacsony és a szilveszter is mintha a for-
ditottja lenne a miénkhez képest.

Otthon a szilveszter papirtrombitas, tiil-
kol6s, pezsgds karneval — itt (nincs jobb
sz6 1d) ,,doglott” hétkdznap. Semmi.
Ugyanolyan sziirke kdznap, aztan este az
utcan, mint maskor, masutt.

Ezzel szemben a mi karacsonyunk: mint-
ha csak egy decrescendo ivben szépen
lenyugszana minden; a délutan szaja-
ban—kodzepén még a villamos is csenget egy
picit, aztan Ggy tlinik, mintha az is bebujna
valamely karacsonyfa meghitt csalad-
melege ala. Itt ellenkezdleg, forditva. Itt a
,kardcsony-nyitds”, az advent els8 napja —
esti, utcai vigalom, karneval. Szentségnek,
egyhaznak, vallasnak keresnivaloja nincs
itten. Bar az alkohol tilos, de zaj, vidamsag
még a jeges, szeles utcakon is béségesen.

S hat a legjellemzébbek: az emlegettem
kiskaracsonyok; kezddédve mar a ,nyitast”
megel8z6 idSkbSl — egészen az ,,igazi” ka-
racsonyig. S minthogy zart falak, ajtok mo-
gott, zart helyeken — erd6béli hazakban,
motelokban, tengerparti hotelokban torté-
nik-zajlik — tehat a nedvesség nem tiltott.
Csopog is rendesen. Egyszer az asztalszom-
szédom rovid 1-2 ora alatt elszopikalt egy
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teljes iiveg A.... vodkat (= liter). De még
mindig nem volt baja a Rabindranath
Tagoréval. (Szomszédot itt senki sem kinal.
Mindenki a maga anyagabol gazdalkodik.
Ez is furcsa nekiink...)

Azaz, hiszem, hogy ez az istentelen sotét-
ség, ez a kardcsonyt 6vezd ,.chamos aika”
(szornytiséges id6) fordit fel itt mindent, s
vetkezteti ki magabol a mi fogalmaink sze-
rinti — legalabbis marais, kridys, kosztola-

nyis — meghitt karacsonyokat.
k ok ok

Vigasztalas.

Kis finn nyelvlecke: ,,Tapanipdivéan jal-
keen kukonaskeleittain pitindvit péivit .
Vagyis Tapanipdivd, azaz a mi Istvan-na-
punk, ami utan tehat kakasléptekkel
(kukko=kakas) hosszabbodnak a napok.

Vidéken van még egy kiss¢ vaskosabb
toldaléka is: ,,Loppiaisena jo hullukin huo-
maa”, vagyis Vizkeresztkor mar a h...le is
észreveszi...

Persze mi nem vagyunk azok, vagyis
igérem, észrevessziik.

Most akkor mondtam elegendd csunya-
kat a finnekrél?!...

No, talan csak nem talzottan...

Akkor hat az 0j év jegyében innen foly-
tatom majd. Kovetkezik: a MALEV és az
én borzalmas szimpatia-elszallasom évfor-
duldja (nem Boeing 737-essel, csak C. Pi-
cassoval. De lendiiletesen, és kis hijan
ugyanolyan szerelmetes halalosan...)

Még egyszer BUEK-kivanassal koszont
benneteket

Dobai Tamas

Bacskai életrajzi vazlatok

(Kiila, 1813.

Bielitzky Karoly nevét konyvbaratként,
konyvgyijtéként, Zombor elsé nyilvanos
konyvtaranak, a mai Varosi Kényvtarnak a
megalapitojaként 6rzi a koztudat. A tizezer
kotetes magankonyvtarral rendelkezé kony-
veld 1857-ben megalakitotta a zombori
konyvbaratok korét, amely a rendelésre va-
sarolt konyveket a szazhuszondt s tagsag
maganhazaiban helyezte el. Mivel igy nehe-
zen oldottak meg az olvasnivald cseréjét, a
kor folajanlotta allomanyat a varosnak, az-
zal, hogy az helyet biztosit a kdzkonyvtar
miikodtetéséhez. Zombor 1859-ben sajat ke-
zelésébe vette at a konyveket, és ezzel 1étre-
jott a Bibliothek der Konig Freistad Zombor,
és azt Bielitzky vezette egészen halalaig.

Bielitzky Karoly

A galiciai ukran Gsokt6l szarmazo
Bileitzky Karoly anyja szlovak asszony
volt, felesége, Budai Maria pedig magyar, 6
maga a Habsburg birodalom polgaranak
vallotta magat, nemzettudata elhomalyoso-
dott, elnémetesedve a germanizacio szekér-
tolojava lett. ,,Mindenki tud németiil” — val-
lotta, és ennek szellemében nem csak a
konyvbaratok korében, hanem a varosi
konyvtarban is természetesnek vette, hogy
kizarolag német konyveket szerezzen be,
ami ellen a magyar és a szerb olvasokor
nemegyszer tiltakozott. Ezen kizarolagossa-
gaval késébb felhagyott, belatta, hogy egy
varosi intézmény nem zarkozhat el a vérosi
lakossag nagy tobbségének igényeitSl. Eb-

Bosnyak Erno

marcius 20. — Zombor, 1878. februar 16

ben az id6ben Zombor lakossaganak 38 sza-
zaléka szerb, 32 szazaléka horvat, 20 sziza-
léka magyar és csak 7 szazaléka volt német.

Bielitzky Karoly egyébként kozépisko-
lai tanulmanyokat végzett, majd el6bb a
Ferenc-csatornai Kiralyi Szabad Hajozasi
Tarsasag szamviteli hivatalnoka, 1851-t61
a zombori jarasi adohivatal szamtisztje,
halala elétt tiz évvel pedig a Zombori Ta-
karékpénztar f6konyveldje. Nemcsak a
konyvek, hanem a kertészet szerelmese is
volt: rozsakertjében haromezer t6 virag-
zott, ebbdl hatszdz Monarchia-szerte ritka-
sagszamba ment.

(Kalapis Zoltan: Emlékezziink régiekrol.
Zombor, Publikum. 2007.)

(Zombor, 1878. januar 1. — Zombor, 1963. augusztus 9.)

Lehet, hogy abrandos, légvarakat épité
bohém volt Bosnyak Ern6 filmgyaros, a Du-
na menti Hollywood megalmodoja, s lehet,
hogy masutt sikerrel kamatoztathatta volna
szakmai elképzeléseit, de szinte bizonyos,
hogy Zomborban nem a csapong6 képzelet
¢és a pénzhiany torte kerékbe lendiiletét, ha-
nem az érdektelenség, az ijdonsaggal szem-
beni dolyfos szembeszegiilés, a kezdemé-
nyezéseket torott ivi lendiiletté torzitd kiva-
gyisag. Bosnyak maga is ,,0nnén hamvaba
hullt, d6cogd varos-ként jellemezte Zom-
borat, ahol nyomdaszmesteri képzését kove-
t6 eurdpai tanulo-utjardl visszatérve 1906-
ban mozit nyitott.

Az iparoslegény megismerkedett a sziile-
t6 filmmiivészettel, és végtelen lelkesedését
formaba is kivanta onteni, 1909-ben kame-

rat vasarolt és filmezni kezdett. Az 1912-ben
forgatott, II. Rakoczi Ferenc zombori szob-
ranak leleplezését megorokitd filmjében két
olyan szakmai fogast is alkalmazott, ame-
lyek csak késébb vonultak be az operatdri
munka eszkoztaraba. Az egyik a német ma-
szoval fahrt”-nak nevezett futd kamera,
Bosnyak ugyanis kocsira szerelte filmfelve-
v6 gépét és mozgasban filmezte az linnepld
tomeget, a masik pedig a ,,svenk”, ami a
szobornak a fejétdl a talapzataig vezetd ka-
meracsusztatas nyoman jott 1étre.

Bosnyak 1914-ben megprobalt filmgyarat
létesiteni Zomborban, de kitort a haborq, és
a kért telket se kapta meg hozza a varosi ha-
tosagtol. A otlettdl nem allt el, 1923-ban
minden értékét pénzzé tette és létrehozta a
Boer-film (nevének kezddbetliibdl), Som-

bor, Filmska industrija elnevezésii vallala-
tot, filmeseket szerzédtetett Kozép-Eurdpa-
bol, Osszeszedte a Kaszind milkedvelGit,
megkezdte a gyartast, am rovidesen belebu-
kott, végleg lemondott a Duna menti Holly-
wood almardl és visszatért szakmajahoz.

Bosnyak Erné a mult szazad els6 harma-
daban t6bb lapot is inditott varosaban, a
Bacskai Mozit, a Bacskai Sportot, A Som-
bori Ujsagot, ebben kozolte a palyakezdd
Herceg Janos elsé novellajat. Plakatokat
tervezett, fa- és lindleummetszeteket ké-
szitett, nyolcvanéves koraban pedig pe-
csétmetszéként és toltStolljavitoként ke-
reste kenyerét.

(Kalapis Zoltan: Emlékezziink régiekrol.
Zombor, Publikum. 2007.)

Valogatta: Jasz Aniko
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ikor e sorok a Kedves Olvaso
kezébe jutnak, sziviinket talan
még melengeti a szenteste han-

gulata, még érzédik a karacsonyi feny® il-
lata, és sok helyen esténként még fénybe
o6ltoztetik a karacsonyfakat. S talan sokuk-
nak tette még meghittebbé az iinnepet
Udvardi Erzsébet bélyegével érkez6 kara-
csonyi jokivansag.

A Magyar Posta iinnepi bélyegeihez
2002 ota, jo érzékkel, mar nem elGszor
nyeri meg céljanak Udvardi Erzsébet
Kossuth-dijas festdmiivészt. Lapunk
2010 december havi szamaban, a 3-4. ol-
dalon Jasz Aniko Udvardi Erzsébet fest-
meényei bélyegeken cimi irasaban részle-
tesen irt rola.

Az oktdberben utjara bocsatott kollekcid
— forgalmi bélyeg, elsé napi boriték (felsé
képen), kisiv (kozépsé képen) — nemesen
egyszer(i. Udvardi Erzsébet alkotasat Haj-
dua Jozsef fotdja segitségével Kara Gyorgy
,forditotta” a bélyeg nyelvére. A Pénzjegy-
nyomda szakértelme és szive kellett ahhoz,
hogy a torténet kerek legyen. A kisiven pe-
dig a magyar nyelven kiviil angolul és né-
metiil kivannak boldog karacsonyi {innepe-
ket a bélyeggytijtéknek.

Angyalos Madonna. A festmény. Rola
késziilt a bélyeg. Karacsony a bélyegen.
A kép kozepén Madonna a gyermek Jé-
zussal. Kezében piros alma. Mosolyog.
Az alma is. Mi is. Kozben eltdpreng az
ember. Mosolygods piros alma, a hajdani
tiltott tudas szimboluma annak kezében,
ki minden titkok tudoéja. Talan emlékez-
nek a karacsonyi énekre: ,, Istengyermek,
kit irgalmad kézénk lehozott, / Angyalok-
nak énekével Néked dldozok.” lgen, az
angyalok. Tizenkét angyal a képen. A Ma-
donna feje f616tt ketten ivelt szalagot tar-
tanak. Rajta latin felirat: Causa nostrae
laetitiae — Orémiink oka. Orvendeznek az
angyalok. Enekelnek, zenélnek, fuvolaz-
nak, zeng a harfa, sz6l a csellé. Orvendez-
nek, és a képet nézve mi is. Oregek ¢és fi-
atalok. Nézd, anyu, ott egy cica — mondja
a gyerek. S valoban. A Madonna jobb ol-
dalan, gyertyat tarto kis angyal mellett ott
a cica, mint a 2010-es gy6ri Prohaszka
Ottokar iskola-kapolna oltarképén. A ci-
ca, a piros alma — és a Betlehem itt van a
szobankban, mikozben tudjuk, hogy Is-
tengyermek, minden titkok tuddja mar
tudja azt, amit mi még akkor nem. Udvar-
di Erzsébet, kdszonjiik.

Keszthelytdl északra a Siimegcsehi falu
melletti sz616hegyen, a pannon tajba simu-
16n all a Boldog John Henry Newman em-
léktemplom — melyrdl lapunk 2011 majusi
szamanak 2. oldalan Kovacs Zita irt részle-
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tesen. A kicsi templomot (also képen) a hi-
vBk ¢és jotevok adomanyaibol fi: dr. Barsi
Baldzs OFM ferences rendfondk épitett fel.
Az Arpad-kori templom viligat idézd is-
tenhaza liturgikus terét Udvardi Erzsébettel
alakitottak ki. 2005-ben szentelték fel. A
rendféndk kérésére a 2011/12-ben festett
Angyalos Madonna a kapolna jobb oldali
falara kertilt. Az angyalos Madonna-téma a
ferencesek szamara kiemelten fontos, hi-
szen az assisi Santa Maria degli Angeli, az
Angyalos Boldogasszony-templom altal
koriilépitett kis kapolna, a Capella della
Portiuncula volt a ferencesek elsé kapolna-
ja. Kiilondsen szent hely, hisz’ koré telepiil-
tek a ferencesek elsé cellai. Itt rakta le a Ki-
sebb Testvérek Rendjének alapjait, innét in-
ditotta el a klarisszakat és a capella mellet-
ti cellaban halt meg Povorello di Dio, az 1s-
ten szegénykéje. A Portincula oltarképen az
Angyali idvozlet ¢és az Isten szegénykéje,
Ferenc testvér életének jelenetei folott az
angyalos Madonna, a térdepld Ferenccel és
Klaraval.

A Ferences Zsolozsmdaskonyv himnusza
kezdddik imigyen:

., Ferenc a Szent Sziiz Angyalos

Boldogasszonynak nevezett

kicsi szentélyét szivbeli

imahelyiil szemelte ki...”

Boldog John Henry Newman gondolata-
it tovabbszdve irja Barsi Balazs: ,,...az an-
gyalok le s fol jarnak, hoznak és visznek.
Aldast, békességet, sugallatokat hoznak Is-
ten vilagabol az embereknek, t6liink pedig
a dicséret aldozatat, jocselekedeteink gyii-
molcseit [...] viszik Isten szine elé...”

Latva latjuk mindezt, mikézben Udvardi
Erzsébet bensdséges, karacsonyi hangula-
tot teremt6 képét-bélyegét nézegetjiik.

Miitermében ha koriilnéziink, a falakrol
az elmult korok nagy szentjei és a legutob-
biak, II. Janos Pal és Teréz anya tekinte-
nek rank. Orzik a miivészt és sugalmazzak
az eljovendd képeket.

Balint Attila

Régi, nagyra becsiilt munkatarsunk, Javor Béla lapunk decemberi szamaban kézolt
cikkének egy részletében — feltehetéen vitanyito szandékkal — kifejtette Kossuth Lajos
torténelmi szerepével kapcsolatos elmarasztalo itéletét. Szerkesztéségiink két tagjanak
gyorsan megsziiletett ellenvéleményét kozoljiik a tovabbiakban.

Szeretnénk, ha olvasoink hozzdszolnanak a kézérdeklodésre szamito kérdéshez, és var-
Juk természetesen a vitat kezdeményezd szerzé valaszat is.

Fény- és arnyjatek
torténelminkben

Klio, a gbrog muzsa, a torténelmet pen-
naval irja, és a toll sajnos készségesen for-
dul széliranyba. Ez az oka annak, hogy po-
litikai kurzusok izlése, kedvezése vagy
er6szakos késztetése elényben részesit
egyes személyeket, masokat viszont mel-
16z vagy ellenszenvesen abrazol. Tipikus
kor az 1945-tel kezd6d6 idGszak. Kossuth
hivatalos kultusz balvanya lesz, Széche-
nyire viszont raborul az arny¢k, Gorgey
pedig az armanykodo6 hadvezér és a vila-
gosi nemzetveszt6 bélyegét kapja. A torté-
nelmi tények szenvtelen vizsgalata azon-
ban megmutatja, hogy az 1830-as korszak
harom, egyarant tiszteletreméltdo gigasza-
rél van szd. Méretiik nem azonos nagysa-
g0, de formatumuk igy is messze kimagas-
lik Gjkori torténelmiink panteonjabdl.

Az egyoldalu beallitasnak természetes
visszahatésa, hogy az elnyomasra itélt fiig-
getlen vélemény célba veszi a hivatalos
balvanyok gyenge pontjait. E természetes
reakcio nyomati vélem felfedezni dr. Javor
Bélanak a Bajai Honpolgar decemberi sza-
maban megjelent cikkében. Célom Kos-
suth Lajos 1830-1849 kozotti, méltanyo-
lasra érdemes tevékenységének attekinté-
se. Az emlitett, jol megirt, ¢lvezetes cikk
szerzGje ligyvéd, tehat hivatasanal fogva
nyilvanvaloan fogékony az ellenérvekre
is. Szeretném remélni, hogy Kossuthra vo-
natkozd sommas itéletét (,,...tobbet artott
a nemzetnek, mint hasznalt.”), valame-
lyest enyhiteni fogjak a tények.

Kossuth els6é nagy jelent8ségli kozsze-
replése az Orszaggyiilési Tudositasok ci-
mi kéziratos tajékoztatd szerkesztésének
megkezdése. Az oOtlet Lonyay Gabor
Zemplén megyei birtokostol szarmazik.
Felkéri a Pozsonyban tartozkodd jogaszt,
hogy maganlevélben tajékoztassa a diétan
elhangzo fontosabb beszédek tartalmarol.
Az mar viszont Kossuth elmés Gtlete, hogy
a tudositast sokszorositsa, ¢s eljuttassa a
reformpart fontos személyiségeihez. Tud-
nunk kell: Metternich kancellar megtiltot-
ta, hogy a nyomtatott sajté barminém hirt
adjon az orszaggyiilésen tortént esemé-
nyekr6l. Az eszes herceg tehat mar ismeri

¢és alkalmazza az agyonhallgatas hatasos
fegyverét. Masrészt a nyomtatott betd ut-
jan terjesztett hiranyagot eleve megsziirte
a kotelez6 cenzara.

Az orszaggyiilési tudodsitasok egyetlen
kéziratat szorgos masolok hada sokszorosi-
totta. Az eredeti példanyszam harminc, és
Kossuth szerint ez késGbb nyolcvanra emel-
kedik. A szerény adat természetesen nem
tiikrozi az olvasottsag mértékét. A moho ér-
deklsddk a levelet” kézrdl kézre adjak, st
jabb masolatokat is készitenek. A fortélyos
otlettel Kossuth sikerrel megkertili Khariib-
diszt és Szkdillat. Nem {itk6zik a nyomtatott
sajtora vonatkozo tilalomba, masrészt a
gondolati tartalmat nem veti ala sziik agyu
allami cenzorok nyesd olldinak. A munkate-
her megosztasa céljabol Orosz Jozsef koz-
ir6t maga mellé veszi tarsszerkeszt6iil.

1835-ben Kossuth Lajos megkisérli,
hogy a masolas kézi robotmunkajat modern
talalmannyal valtsa ki. Bécsben vasarol egy
kényomatos sajtot, és néhany tudositast
ezen sokszorosit. Am a rendérminiszter
ligynokei éberek, a policia lecsap és elko-
bozza a gépet. A furmanyos Metternich ek-
kor meglepd cselt alkalmaz. A szerkesztd
uraknak kijarna az allami dada, hiszen meg-
szegték a sajtotilalmat. Ehelyett azonban
busas Osszeggel, a tényleges érték sokszo-
rosaval kartalanitjdk a tulajdonosokat.
Bebizonyosul, hogy Portella herceg nem
rossz céllové. Oroszt megingatja a veszte-
getés, megtagadja szerkesztétarsat, és alla-
mi pénzen egy ellen-tudosito lapot alapit. A
politizalé magyar tarsadalom jozan itéléké-
pességét és tisztességét mindsiti, hogy az
olvasétabor nélkiili konkurens lap rovide-
sen belefullad a teljes érdektelenségbe. Az
Orszaggyiilési Tudositasok jelentGségének
felméréséhez ismerniink kell két adatot.
Négy év alatt haromszaznegyvenhat alka-
lommal jelenik meg, Osszterjedelme ha-
romezer-0tszaz nyomtatott oldalt tenne ki.

Sz6Inunk kell a munka stilusarol, szinvo-
nalar6l. Kossuth részletesen és targyilagos
pontossaggal fejti ki a konzervativ vezér-
szonokok érvelését. A haladas ellenzéi ko-
z0tt ugyanis vannak képzett és magas intel-
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lektualis szinvonalli személyiségek is. A
korrektiil elemz8 Tudositasok olvasoi el6tt
azonban vilagossa lesz, hogy a reformpart
Jjavaslatai és kovetelései nyitjak meg a nem-
zet felemelkedésének utjat. Kossuth nem az
ellenfél formatumanak csokkentésével, ha-
nem a haladas eszméinek magasabb rendii-
ségével hoditja meg a kozvéleményt. A
nyul elejtésénél értékesebb trofea a tamado
oroszlan leteritése. A szerkeszt6 tulajdon-
képpen megteremti a magyar politikai 0j-
sagiras embrionalis formajat.

A diéta 1836-0s befejezése utan Kossuth
Uj vallalkozasba kezd. Az orszagos érdekls-
déstdl felbuzditva a megyegylilések lefolya-
sarol készit tajékoztatast. A Torvényhatosa-
gi Tudositasok feladata az lenne, hogy a kb.
hatvan helyen foly6 reformkiizdelem részt-
vevOi kozott kapcsolatot teremtsen. Nem
vart fordulat, hogy a hatalom, mely hat éven
at eltiirte a Pozsonybdl, a térvénykezés koz-
pontjabdl induld hirterjesztést, ezhttal kemé-
nyen lesujt. Letartoztatjak és hiitlenségi per-
be fogjak. Kossuth onérzetesen védekezik.
Hogyan Iehet — érvel logikusan —, hogy a
megyegytilésen szabadon elhangzo vitak le-
irva a hiitlenség jogi tényalladékat valositjak
meg? Am a barany mentségét méar Ezopusz
idejében sem méltanyolta a farkas. A szer-
keszt6t tartds vizsgalati fogsag utan harom-
évi foghazbiintetésre itélik. Ezt a hétszemé-
lyes tabla josagos atyai szigora négy évre
stilyosbitja. A hosszadalmas procedirat az
orszag fesziilt figyelme kiséri. A Burg ki-
szolgaloinak fitogtatott onkénye még a kon-
zervativok egy rész¢t is felhaboritja. Ezek az
évek avatjak Kossuthot a gondolatszabad-
sagért vivott harc elsé martirjava.

A magyar rendi ellentamadas az 1840-es
orszaggyllésen kovetkezik be. A koztiszte-
let Deak Ferencet emeli a reformellenzék
vezérévé. A jog hitvalloként eltokélt bajno-
ka tételesen olvassa a helytartotanacs fejére,
hogy Kossuthék fogsagra vetésével milyen
torvénytelenségre vetemedett. Kétségtelen,
az europai politikai fejlemények is szoron-
gatjak a Habsburgokat, ra vannak utalva a
diéta joindulatara. Kossuth és a beborton-
zott ifjak el6tt kinyilnak a bortonkapuk.

Az 1841-ben inditott Pesti Hirlap — kifun-
daloinak eredeti szandéka szerint — alcazott
kelepce. Landerer pesti nyomdatulajdonost
Metternich megbizza, hogy alapitson hirla-
pot és szerkeszt6jélil kérje fel Kossuth La-
jost. A herceg abban bizik, hogy lehet6ség
nyitasaval, anyagi kedvezménnyel az éles
fogu magyar csikaszt a Burg kezes haz6rz6-
jévé domesztikalhatja. Az &rmanyos cselszo-
v6 ezuttal maganak asott vermet. Kossuth
ugyanis a felpeckelt téroket taktikusan meg-
keriilve a hirlapot a magyar reformmozga-

lom harsonajava alakitja. Megteremti a poli-
tikai hirlapiras alapveté mifajait: a vezércik-
ket, a tarcat, a kommentart, a rovid érteke-
z¢ést. Munkatarsai a kor jeles tollforgatoi:
Csengery Antal, E6tvos Jozsef, Irinyi Jozsef,
Kemény Zsigmond, Percel Mor, Pulszky Fe-
renc. A kdzérdeklddés felajzottsagat mutatja
a lap indulasakor jelentkezd kereslet. A friss
sajtoterméket tigy elkapkodjak, hogy az elsé
tizenhét szamot ujra kell nyomtatni. A csucs
elérésekor a példanyszam otezerre n6, mely
ez idében rendkiviil magas érték. Jellemzd,
hogy titokban jaratja Gorgey Artir féhad-
nagy is, élvezve a csaszari tiszt szamara til-
tott gyliimolcsot.

Kossuth 1844-ig szerkeszti a Pesti Hirla-
pot. A négy év alatt hatasosan népszertisiti
azokat az eszméket, melyekre a feudalizmus
rendszerébdl kilépd, polgari tarsadalmat ala-
pozzék. Miutan Metternich meggy6zddik
megvesztegetési kisérlete tokéletes kudarca-
1o, utasitasara Landerer elbocsatja a vesze-
delmes tollfogatot. A felismerés azonban
megkésett, Kossuth mar az egész orszagban
clhintette a reformgondolat tlizmagvait. A
zsaratnok fellobbanasahoz mar csak az al-
kalmas idépontnak kellett elérkeznie.

1847 8szén ismét Osszehivjak az orszag-
gylilést. Az alsdéhdz izmosodd ereji re-
formpartjanak rohamait egyelére a felsé-
haz ellenallasa visszaveri. A februari forra-
dalmak eurodpai erjedése azonban 11j hely-
zetet teremt. A fordulépontot Kossuth ha-
talmas, elsoprd lendiiletli marcius 3-i be-
széde hozza. A benne megfogalmazott ko-
vetelések, valamint tovabbfejlesztésiik je-
lenik meg az un. aprilisi torvényekben. A
kiraly altal szentesitett alkotmanyos elvek
allitjak helyre a haromszaz éve elvesztett
fiiggetlen magyar allamisagot. A III. tor-
vény alapjan hozzak létre a fliggetlen ¢és
felelds magyar minisztériumokat. A IV. és
V. torvény a képviseldvalasztas jogat a ne-
meseken talmenden (cenzussal) kiterjeszti
a polgarsagra ¢és a jobbagysagra is. Az
orokvaltsag kimondasa pedig megsziinteti
a feudalizmus gazdasagi rend;jét.

Kétségkiviil a torvényerejlivé szilardulo
kovetelések elemei mar korabban megje-
lennek Kdlcsey, Wesselényi, Edtvos, Deak
¢és masok orszaggyilési beszédeiben. Sz¢-
chenyi pedig szinte koherens rendszerré
foglalja 6ssze 6ket. Csakhogy 6 a tavolab-
bi jovébe pillant. Kossuth viszont — kivald
politikai érzékkel — megragadja a kinalko-
76 alkalmat a vagyalmok szférajaban lebe-
g6 eszmék foldre kényszeritésére. Mas
kérdés, hogy hosszi tdvon a cenki grof
eldrelatasa bizonyult helytallonak. Masfél
év mulva a szép rendszer romba dél, és a
szabadsagvagy vérbe fullad.

Erdemes azonban két évtizeddel tavolabb-
ra pillantani. A jog kérlelhetetlen bajnoka,
Dedk, jorészt az aprilisi torvények alapjan
hozza létre a kiegyezést. Igy indul meg an-
nak a korszaknak az imponald fejlédése, me-
lyet dr. Javor Béla is kiemelked? értékii id6-
szaknak mindsit. A népi emlékezet azonban
— mint latjuk, nem alaptalanul — a nagy szo-
nok nevéhez flizi a magyar szabadsageszme
diadalat. A Kossuth-kultusz egyébként ele-
ven ¢és hatalmas eszmei vonulat mar 1945
elétt is. Az természetesen jogos igény, hogy
a nemzeti balvany reflektorfényben uszo
szobra ne vessen arnyé¢kot masok érdemére.

A szerz6 foglalkozik cikkében a debrece-
ni tronfosztas kovetkezményeivel. Idézem:
»Kossuth 1849 aprilisaban nem gondolko-
dott elére, mert ha azt teszi, sosem mondja
ki a tronfosztast. ... 1849. aprilis 14-énck
kovetkezménye a car seregének felvonula-
sa...” Az allitas ok-okozati kapcsolatba hoz-
za a detronizaciot és Paszkievics herceg csa-
patainak jinius 19-én bekovetkezett tama-
dasat. A kérdés szélesebb korti vizsgalatot
kivan. Az eurdpai hatalmak bécsi kongresz-
szusan, 1815-ben megalapitjadk a ,,Szent
Szdvetség-et. A kezdeményez8 1. Sandor
car, a politikai szervezet megalkotdja Kle-
mens Metternich osztrak kiiliigyminiszter. A
szerz6d6 felek kotelezik magukat, hogy or-
szagukban meggatoljak minden olyan re-
form meginditasat, mely a regnald uralko-
dok barmelyikének koronajat veszélyeztet-
né. Amennyiben a forradalom elfojtasahoz
valamelyik hatalom katonai ereje elégtelen
lenne, segitségére sietnek szovetkezd tarsai.
A szervezet magvat Ausztria, Oroszorszag
¢és Poroszorszag alkotta, késébb csatlakoz-
tak tovabbi orszagok is.

Kétségtelen, hogy a rendszer automatiz-
musa csak szelektiven miikodott. 1830. au-
gusztus 25-én Briisszelben felkelés robban
ki. Kiilonos, hogy a higgadtaknak tartott né-
metalfoldiek vérét az Auber-opera muzsika-
janak tiize lobbantja langra. A Théatre de la
Monnaié-ben bemutatott 4 portici néma ci-
mi darab a napolyi forradalmat is megjeleni-
ti. Az ariakat feszité szabadsagvagy kiarad a
publikumra; az ifjusag felfegyverkezik és
nemzetOrséget alakit. Megkezdik a holland
helyérségek kiszoritasat, és kikialtjak a belga
kiralysagot. Amszterdam felhaborodottan til-
takozik, a nagyhatalmak londoni konferenci-
4ja azonban elismeri az 6nall6 Belgiumot.
Ugyanebben az évben, november 29-¢én ki-
robban a varsoéi felkelés. A lengyelek elkese-
redését az szitja fel, hogy 1. Miklds car még
azt az alkotmanyt sem tartja tiszteletben, me-
lyet az 1815-6s bécsi kongresszus hagyott
jova. A torvényes célokért folyd szabadsag-
harcot elnyomja a muszka talerd.
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Els6 kozelitésben tehat nyitott kérdésnek
latszik, hogy a Szent Szdvetség a nyugati
vagy keleti modellt koveti-e majd Magyar-
orszag esetében. Széchenyi napldjaban
azonban mar 1837-ben talalhato egy figye-
lemre méltd bejegyzés. Az orosz car kész-
ségét fejezi ki, hogy segitséget adjon a ma-
gyar reformmozgalom katonai erével torté-
né elfojtasahoz. Azt, hogy a grof a bizalmas
informaciot nem tekinti tires fenyegetésnek,
jelzi az 1841-ben megjelend Kelet Népé-
ben. Aggodalmas gonddal 6vja attol a ma-
gyarsagot, hogy ,gyenge cserépedényét”’
tkoztesse a német és szlav ,,vasfazekak-
kal”. 1848 marciusaban a forradalmi ese-
mények arrol gyézik meg a cart, hogy a be-
avatkozas oraja elérkezett. Felkinalja had-
erejét, Bécs azonban még elharitja Szentpé-
tervar segitségét. Az ajanlat elfogadasa nyilt
bevallasa lenne annak, hogy Ausztria, mely
harminchat éve még megszervezte a Napo-
leont megbuktatd koaliciot, mar rakoncat-
lan magyar alattvaloival sem bir el.

A hadiesemények egyelére igazoljak a
Burg tartozkodasat. A lazadok erétlen és
lagymatag utovédharcokkal vonulnak visz-
sza. Windischgritz altdbornagy csapatai
1849. januar 5-én bevonulnak Pest-Budara,
¢és a magyar kormany Debrecenbe menekiil.
Télutén, februar 26-27-én az osztrak féve-
zér Kapolnanal meglitk6zik az ujjaszerve-
zett honvédsereggel. Bar mind Iétszam,
mind tiizérségi erd tekintetében folényben
van, csak kemény tusa utan tudja visszaszo-
ritani a magyarokat. A mindségi valtozas
nem tiinik fel a tapasztalt hadvezérnek, és

megkiildi a csaszari udvarnak indokolatla-
nul optimista hadijelentését: ,,A lazado
csordakat Kapolnanal iszonyl mennyiség-
ben talaltam f0l, szétszortam és a legna-
gyobb részt megsemmisitettem, a maradék
a Tiszan keresztiill menekiilt. Remélem,
hogy néhany nap alatt Debrecenben leszek,
s a partiités fészkét hatalmamba keritem.” A
téves helyzetértékeléstdl vérszemet kap az
udvari kamarilla, és 1849. marcius 4-én ki-
adja az Un. ,,Olmiitzi alkotmanyt”. (Ezt a
szanalmas takolmanyt egyébként mar
1851-ben maga Ferenc Jozsef érvényteleni-
ti.) Az okmany Uj teriileti felosztas alapjan
négy részre tagolja Magyarorszagot. Elsza-
kitjak Erdélyt, vajdasagga alakitjak Bacskat
¢és Banatot, tovabba onallositjak Horvator-
szagot. A korabban szuverén orszaggytilés-
sel bird6 Magyarorszagot tartomany statusa-
ra fokozzak le.

A pokhendi osztrak onkény felhaboro-
dast kelt orszagszerte, és pszichologiailag
elékésziti a valaszlépést, a tronfosztast. A
kovetkezd harom honap viszont olyan val-
tozasokat hoz, melyek a politikai dontés-
mezG6t atformaljak. A szolnoki és hatvani
litkdzet marcius elején mar jelzi a hadisze-
rencse megfordulasat. Windischgrétz sere-
ge fokozatosan Pest felé szorul vissza.
Bem erdélyi és Percel bacskai sikerei az
udvart meggy6zik arrol, hogy katonai ere-
je elégtelen a magyar szabadsagharc el-
nyomasara. Az osztrak miniszterelnok, Fe-
lix Schwarzenberg herceg aprilis 6-an 1.
Mikléstol harmincezer fényi segélyhadat
kér. A car viszont csak 6nalld, szazkilenc-

vennégyezer f6t szamlalo, orosz vezetés
alatt all6 hadsereggel hajlandd beavatkoz-
ni. Tehat az intervenciot nem a nyolc nap-
pal kés6bb proklamalt fliggetlenségi nyi-
latkozat valtja ki. Indokolta még az orosz
uralkodd segit6készségét, hogy a magyar
seregben lengyel f6tisztek és kozkatonak
is harcoltak. Tartott attdl, hogy a forrada-
lom langja atcsaphat a nemrég pacifikalt
varsoi nagyhercegségre. Kossuth 1849-es
aprilisi dontésekor kétségkiviil tévesen
szamitotta ki az eurdpai hatalmak varhato
reakciojat. Az 1914-ig terjedd idGszak ese-
ményeit azonban aligha lehet dominosor
délésének modelljévé egyszerisiteni.

A tronfosztas a kortarsak egy része is el-
hamarkodott 1épésnek vélte, mely meghiti-
sitotta a békés megegyezés lehetdségét.
Igy vélekedett a békepart vezére, Kovacs
Lajos, valamint Kazinczy Gabor, Kemény
Zsigmond, Nyary Pal és Jokai Mor. A don-
tés felhaboritotta Gorgey Arturt is. Azok a
forraskutatasok azonban, melyeket a csa-
szari levéltar megnyitasa lehetévé tett, ki-
mutattak, hogy 1849-ben a Burg vezetd
koreibdl tokéletesen hianyzott a megegye-
z¢si szandék. A méltanyos, a kolcsonds ér-
dekeket figyelembe vevd kiegyezés he-
lyett korlatlan hatalomérvényesitésre tore-
kedtek. Ezért folyamodnak ahhoz a meg-
oldashoz, amelytdl eleinte fanyalogva for-
dultak el. Az orosz intervenciot tehat a bi-
rodalmi politika kényszere és nem Kos-
suth valdban vitathatd sietséggel hozott
dontése zuditja hazankra.

Dr. Daniel Jozsef

Védobeszéd Kossuth mellett

Bar Kossuth utcaban néttem fel, nem
tartozom sem az elvakult Kossuth-hivek,
sem pedig azok kozé, akik szerint torténel-
mi ikonjaink munkassagat ne illethetné
kritika. Kossuth Lajos sem volt hibatlan
jellem, szamos dontése utdbb hibasnak bi-
zonyult, és — 6nmaga altal is elismert — hi-
usaga, olykor fogyatékos emberismerete,
kisebb-nagyobb elfogultsagai idénként
rossz iranyba befolyasoltak. A kivalo tolla
ligyvéd-iro Javor Béla azonban lapunk de-
cemberi szamaban ennél joval messzebb
megy, amikor azt allitja, hogy ,.tobbet ar-
tott a nemzetnek, mint hasznalt.” A szerz6-
nek természetesen még e merész kijelenté-
séhez is joga van, amennyiben azokat
meggy6z6 érvekkel képes alatamasztani.
Csakhogy irasanak tobb olyan allitasa is
van, amely nem, vagy nem teljesen felel
meg az igazsagnak, mas résziik pedig pon-

tositasra szorul. Az alabbiakban el6bb Ja-
vor Béla vitathato téziseire igyekszem for-
rasok segitségével reflektalni, majd pedig
azt probalom bizonyitani, hogy a néhai
kormanyz6 hibaival egyiitt is joval tobbet
hasznalt a nemzetnek, mint amennyit art-
hatott. El6rebocsatom, nem is kérem sza-
mon Kossuthon a ,,jogdszi gondolkodést”,
minthogy afféle bolcsész-filologus volnék.

A Habsburg-haz tronfosztasaval kapcso-
latban az iras azt allitja, hogy ,,Kossuth
1849 aprilisaban nem gondolkodott eldre,
mert ha azt teszi, sosem mondja ki tronfosz-
tast. Ez volt az a dontés, ahol mar nem volt,
aki tanacsot adjon neki. Akkor mar nem
tudta kovetni a kormanyzot sem Batthyany,
sem Deak, mindkett§ visszavonult, nem
azért, mert nem szerették nemzetiiket, ha-
nem mert szerették.” Ez utobbi allitas azt
sugallja, mintha Batthyany és Deak szem-

befordult volna Kossuthtal, és nem akartak
volna a hibas dontéshez asszisztalni. Err6l
azonban sz6 sincs! Batthyany eleve nem te-
hette ezt, hiszen 6 addigra régen az osztra-
kok fogsagaban volt. A kdzhiedelemmel el-
lentétben ugyanis a grof a miniszterelnok-
ségrol vald kényszer(i lemondasa utan nem
vonult vissza a politikai élett6l, hanem 1848
végétdl ismét képviseldként tevékenyke-
dett, s6t az orszag védelmében fegyvert is
fogott, bar egy lovasbalesetben megsériilt.
Amikor 1848. december 31-én az Orszagos
Honvédelmi Bizottmany, majd az orszag-
gyilés — egyébként Kossuth el6terjesztésé-
re — ugy dontétt, hogy kiildottséget me-
neszt az osztrak hader6t vezeté Windisch-
grétz altdbornagyhoz, majd pedig az ural-
kodoéhoz Olmiitzbe, annak mindketten tag-
jai voltak. Az egyébként sikertelen targyala-
sokat kdvetéen Batthyanyt januar 8-an Pes-
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ten letartdztattak, mig a szintén Pestre visz-
szakisért Deaknak az osztrak herceg csak
azzal a feltétellel adott volna ttlevelet Deb-
recenbe, ha becsiiletszavara fogadja, hogy
rabirja Kossuthot és az orszaggyiilést a fel-
tétel nélkiili megadasra. ,,Volt eszem, hogy
senkit se beszéljek ra, hogy akasztassa fel
magat - irta kés6bb Dedk. EbbSI nagyjabol
lathat6, mekkora esélye volt a megegyezés-
nek Windischgrétzcel, aki tobb, nala 6nként
jelentkezd egykori csaszari tisztet is borton-
be vettetett, amiért egy ideig a magyar kor-
many alatt szolgalt.

Batthyany ebbdl a fogsagabdl mar nem
is szabadult ki, igy nem lehetett részese a
tronfosztas korili vitaknak, allaspontjat
pedig nem ismerjiik. Deak viszont a tava-
szi hadjarat sikerei és az orszaggylilés
Pestre torténd visszakoltozése utdn még
tervezte visszatérését a politikaba, bar
gyakori dep-resszidja, betegségei és az
orosz intervenciotol valo félelem végiil
megakadalyoztak ebben. Valoszinlileg az
sem volt inyére, hogy sokan a Kossuthtal
szemben allo tabor vezérletét szantak vol-
na neki az orszaggytlésben, ezt viszont
semmiképp sem akarta, és 1849 julius
elején hazatért kehidai birtokara. Bar 6t
az alkotmanyos monarchia hivei kozé le-
hetett sorolni, a tronfosztassal kapcsola-
tos (évekkel késébb megfogalmazott) vé-
leményét érdemes idézni: ,,Sajnos ese-
mény, egyarant helytelen 1épés politikai
és jogi tekintetben. De egy kétoldalu
szerz6dést, még ha kevésbé fontos is az,
mint a pragmatica sanctid, azon okbdl,
mert a masik rész megsértette, egyik fél
sincs jogositva felbontottnak tekinteni.”
De azt is hozzateszi, ,,hogy april 14-két
marcius 4-ke, oly nap és olyan okmany
kibocsatasa elézte meg, amely egy tollvo-
nassal eltorolte Magyarorszag alkotma-
nyat, Onallésagat, teljesen mellézve a
pragmatica sanctid azon részét, amely ez
alkotményt, ez 6nallosagot biztositotta.”
Vagyis: mikdzben a tronfosztassal az al-
kotmanyossag hiveként nem érthet egyet,
belatja, hogy a marcius 4-i olmiitzi oktro-
jalt alkotmany utan — amely Magyaror-
szagtol nemcsak az aprilisi torvényekben
Bécs altal is garantalt jogait, hanem az or-
szag a Pragmatica Sanctioban 1723 ota
elvben biztositott 6nallosagat is megvon-
ta — aligha volt esély olyan békés megal-
lapodasra, amely ne érintette volna alap-
vetének tartott jogok feladasat. De ezt
nemcsak Kossuth (és Deak) latta igy, ha-
nem minden magyar politikai erd, hiszen
a dokumentum még az 1847-es allapo-
tokhoz képest is stlyos visszalépést je-
lentett és valaszt igényelt.

Ma mar persze latszik, hogy a Fligget-
lenségi Nyilatkozat nem volt a legszeren-
csésebb 1épés. Csakhogy Kossuthnak sza-
mos elképzelés és nyomas kozott kellett
egyensulyoznia, ugyanis — a tavaszi had-
jarat sikerein felbuzdulva és az olmiitzi al-
kotmany miatti jogos felhaborodas okan —
erdsodott a parlamentet feloszlato diktati-
ra és a koztarsasag hiveinek tabora is, mi-
kozben az egykori ,békepart” létalapja
Olmiitz utan elenyészett. Raadasul Kos-
suth attol is tartott, hogy a hadi sikerek
folytan egyre népszeriibb f6tiszti és tabor-
noki kar is az 6nalld politikai cselekvés
utjara Iéphet, és atveheti a hatalmat. A nyi-
latkozat két céljat elérte: valaszt adott az
olmiitzi alkotmanyra, és egy id6re leg-
alabbis a belpolitikai rendszer konszolida-
cidjahoz is hozzajarult. Nem tudta viszont
elérni az orszag szuverenitasanak nemzet-
kozi elismerését, és a hadsereget is meg-
osztotta. Javor Béla azon allitasa azonban,
hogy ,,a tavaszi hadjarat folytan tisztessé-
ges békét lehetett volna kotni”, nem allja
meg a helyét, ugyanis Ausztria tobb alka-
lommal is vilagossa tette, hogy a ,,laza-
dokkal” nem kivan targyalni, az egyetlen
lehet6ség — amint azt Windischgrétz janu-
arban kifejtette — a feltétel nélkiili kapitu-
lacio (unbedingte Unterwerfung). Ezen a
tavaszi hadjarat sikerei sem valtoztattak
semmit, mar csak azért sem, mert Ausztria
még jelentds katonai tartalékokkal rendel-
kezett, és — miutan a Birodalom mas ré-
szeiben lassan konszolidalodott a helyzet
— azok nagyobb részét a magyarorszagi
fronton tudta bevetni. Ennek egyik bizo-
nyitéka az, hogy a szabadsagharc elleni
gy6zelmet a Haynau altal vezetett osztrak
hader§ harcolta ki, a Paszkievics vezette
orosz féseregnek komoly hadmiiveleteket
nem is kellett folytatnia; soraiban a kole-
rajarvany tobb aldozatot szedett, mint a
harci cselekmények.

Téves az az allitas is, amely az orosz be-
avatkozast aprilis 14. kovetkezményének
tekinti. A bécsi udvart ugyanis nem ez, ha-
nem tavaszi veszteségei késztették a segit-
ségkérésre, amelyr6l az aprilis 21-i osztrak
minisztertanacs dontott, amikor még nem
érkezett meg Olmiitzbe a Fiiggetlenségi
Nyilatkozat hire. (Mas kérdés, hogy forma
szerint Ferenc Jozsef majus 1-jén keltezett
levélben fordult I. Miklos carhoz.) A csa-
szari udvarban ekkor mar gy6zedelmeske-
dett Felix von Schwarzenberg miniszterel-
nok gigantoman birodalmi koncepcidja,
amely centralista, abszolutista, német do-
minancigju, ,,polgari alapzati” jovSképet
vazolt fel, amelynek végén egy a Balti-ten-
gertdl a Foldkozi-tengerig, Oroszorszagtol

Franciaorszagig terjed6 egységes, Bécs-
kozpontt birodalom johetne 1étre, amely
dontd tényezdként vehetne részt a német
egység megteremtésében. Ez a terv az
adott vilagpolitikai helyzetben legalabb
annyira illuzérikus volt, mint Magyaror-
szag fliggetlenségének clismerése, de ma-
gyarazza, hogy miért nem kinaltak a ma-
gyaroknak békelehetéséget, de még am-
nesztiat sem. Raadasul Oroszorszag maga
is érdekelt volt a beavatkozasban, mert
tarthatott attol, hogy egy esetleges magyar
siker komoly 16kést adhat a lengyel fiig-
getlenségi mozgalomnak, ami sajat érde-
keit veszélyeztette volna.

Valoban nem valik Kossuth dicsdségére
Gorgey Artr aruldéva kikialtasa, amelyet
ma komoly torténész nem is képvisel. En-
nek ellenére a vadnak, amelyet Kossuth az
emigracidban az angliai és franciaorszagi
magyar kovetekhez 1849. szeptember 12-
én irt Gn. ,,vidini levelében” fogalmazott
meg elGszor, volt némi logikaja. Amint azt
Hermann Roébert kivald tanulmanyaban
(Rubicon, 2011/9-10. szam) kifejti, a csak-
ugyan méltatlan vad célja nem egyszeriien
az volt, hogy Kossuth atharitsa a felelGssé-
get Gorgeyre, hanem az is, hogy azt bizo-
nyitsa a kiilfoldi kozvélemény szamara,
hogy Magyarorszag nem a sajat gyengesé-
ge miatt veszitette el a habortt két nagyha-
talommal szemben, hanem magyar févezér
arulasa kovetkeztében. (Vagyis olyan nem-
zet, amelynek fliggetlenségét érdemes ta-
mogatni.) A vidini levél rdadasul roviditett
valtozatban keriilt a nyilvanossag ¢lé, és a
kihagyasok tobbnyire Kossuth politikai
koncepcidjat érintették, igy az arulasi vad
még nagyobb hangsulyt kapott. Masrészt
Kossuth az emigracioban késébb ujbol
kormanyzonak neveztette magat, am erre
csak akkor lehetett jogalapja, ha elhitette a
kozvéleménnyel, hogy lemondasa nem 6n-
ként tortént. (Ebben volt is igazsag, bar az
arulasi vadat persze nem tamasztja ala.)

Tegyiik azonban hozza, az arulas vadjat
nem lehet kizarolag Kossuth nyakéaba varr-
ni. Sokan voltak idehaza is olyanok, akik
ugy hitték, Gorgey képes lesz valamit
megmenteni a magyar allamisagbol, am a
feltétel nélkiili fegyverletétel, az oroszok
elétt kapitulald hadifoglyok kiadasa az
osztrakoknak, a magyar allam intézmény-
rendszerének teljes szétzuzasa ezeket a re-
ményeket szertefoszlatta, az emiatt érzett
csalodas és keserliség pedig sokakban ve-
zetett téves értékitéletekhez és alaptalan
vadaskodasokhoz. Fdéként persze azért,
mert Gorgeyt — tiszttarsaival ellentétben —
nem végezték ki, nem zartdk bortdnbe,
még csak nem is allitottak birdsag elé. ,,A



2013. januar

Bajai Honpolgar

11

cselszovény és arulas a végromlas szélére
vezeték szegény hazankat” — irta parancsa-
ban 1849 szeptemberében a Komaromot
akkor még védé Klapka Gyorgy tabornok
is. De bizony még egy ,,ligyvéd-ir6”, Vo-
rosmarty Mihaly is magaéva tette e stlyos
vadat, hiszen Atok cimfi versében a kovet-
kezbket irja: ,,Gorgeinek hijak a silany
gazembert,/ Ki e hazat eladta cudarul. /
Kergesse Ot az istennek haragja/ A siron
innen és a siron til.” Ez pedig aligha lehet
a vidini levél hatasa, hiszen annak elsG
magyar nyelvii kiadasa csak 1850-ben je-
lent meg, mig Vorosmarty verse 1849. ok-
tober 10-én keletkezett.

Szintén nehezen védhet§ a cikk azon alli-
tasa, mely szerint az aprilis 14-i deklaracio-
bol levezethetd volna a Bach-korszak, a ki-
egyezés, a Harmas Szovetség, az elsd vilag-
haborts vereség, majd pedig Trianon, ame-
lyért igy szintén Kossuth felelStlensége len-
ne okolhatdé. Csakhogy a torténelemben
nincsenek ennyire egyenes utak; az el6z6
szazadfordulora kialakult szovetségi rend-
szerek a kortarsak szamara kozel sem tiin-
tek annyira stabilnak, mint ahogy ma — a
végeredmény ismeretében — esetleg hisz-
sziik. A kés6bbi els6 vilaghaborus szovetsé-
gesek kozott is sulyos ellentétek fesziiltek,
¢és egyaltalan nem az volt az egyetlen lehet-
séges forgatokonyv, amely végiil megvalo-
sult. Ha viszont mégis igy lenne, akkor ép-
pen Kossuthot igazolna, aki egyebek mel-
lett azért utasitotta el a kiegyezést hires Cas-
sandra-levelében, mert attol tartott, hogy
egy osztrak érdekbdl kirobbant haboru a
nemzetet ,,vetélkedd ambiciok céltablajava
teszi”, ami pusztulisihoz vezet. (Egyéb-
ként a kiegyezés megitélésében szerintem
Kossuthnak valéban nem volt igaza.)

Es végiil: vajon érdemes-e a reformkor
két nagy programalkotdjanak, Széchenyi
Istvannak és Kossuthnak a teljesitményét
Osszemérni? Mert az ugyan igaz lehet, hogy
az Un. ,,gyakorlati tevékenységekben” Szé-
chenyi nevéhez tobb eredmény kothetd, az
is igaz viszont, hogy a grof ovatos reform-
programjat a kor politikusgeneracidja nem
fogadta el, és erGsen kétséges, hogy ez a
stratégia valaha eredményre vezetett volna.
Ezt utobb maga Széchenyi is elismerte,
amikor 1848-ban a kdvetkezket mondta:
,»Az én politikdm biztos volt, ... de lasst.
Kossuth egy kartyara tett mindent, és leg-
alabb idaig annyit nyert a hazanak, mint
amennyit az én politikdm tan 20 év alatt
sem birhatott volna elallitani.” Es bar Sz¢é-
chenyi néhany hénap mulva idegdsszeom-
last kapott a varhato fegyveres dsszecsapas
elétt, a forradalmi eredményeket 6 is maga-
¢énak érezte. Kettejilk vitajaban az utokor

szamara egyébként sem az a 1ényeges, me-
lyikiiknek volt igaza (egyes kérdésekben
egyikiiknek, masban masikuknak), hanem
az, hogy a polémia hozzajarult a nézetek le-
tisztulaséhoz, a kozvélemény fejlddéséhez,
alapkérdések felismeréséhez. Mar csak
azért is, mert mindkettejik célja a polgari
nemzet megteremtése volt, ha az ahhoz ve-
zetd utat igen eltéréen képzelték is el.

De akkor nézziink néhanyat Kossuth
mulhatatlan érdemei koziil! Az egyébként
Széchenyit nagyra tartd torténész, Kosary
Domokos Kossuth ¢letpalyajat értékeld ta-
nulmanyaban (Historia, 2002/ 9-10. szam)
a politikus tobb olyan tulajdonsagat emliti,
amelyek kiemelték 6t kortarsai koziil. Ilyen
volt a gyors tajékozddas és talalékonysag,
amely a legnehezebb helyzetekbdl (borton-
biintetése, a Pesti Hirlap elvesztése, a Véd-
egylet kudarca stb.) is kiutat jelentett, és
mindig képes volt 0j miikddési teret mutat-
ni a szamara. Kétségtelen erénye volt az is,
hogy egy-egy fontos pillanatban rendkiviili
energiat tudott mozgositani dnmagaban és
kovetdiben is, és mindez rendkiviili szono-
ki tehetséggel parosult, amely mar egész fi-
atal koraban megmutatkozott. Kéziratos
hirlapjai, majd ujsagiroi tevékenysége hihe-
tetlen munkabirasrol is tanuskodnak.

A Pesti Hirlap szerkesztjeként 6 volt a
magyar politikai Gjsagiras uttdrdje, a ve-
zércikk mifajat 6 maga honositotta meg
Magyarorszagon. (Az pedig, hogy alig f¢él
év alatt az el6fizet6k szama 60-r6l négy-
ezerre emelkedett, jelzi, hogy nem is ha-
tastalanul.) Stilusat persze lehetett ,,popu-
listAnak” tartani (Iényegében Széchenyi is
ezzel vadolta), kovetkezetlennek aligha.
Mar irasaibol egy koherens program bon-
takozik ki, amelynek néhany eleme (a ko-
telez6 oOrokvaltsag, a kozteherviselés, a
torvény elbtti egyenlség, a nemzeti ér-
dekegyesités) a maga idejében forradalmi
gondolatoknak szamitottak. (Széchenyi a
jobbagykérdésben még az onkéntes 6rok-
valtsag gondolatat is elutasitotta, annyira
tartott a tulajdonviszonyok megvaltoztata-
satol.) Folyamatosan alakuld programja
arra is alkalmas lett, hogy a reformellen-
7€k legjobbjait egyesitse, és 1ényegében ez
lett az 1847-ben megalakult Ellenzéki Part
programja is, amelynek birtokaban Bécs
mar nem ¢lhetett a progressziv er6k meg-
osztasanak sokszor bevalt taktikajaval.
Nagy érdeme, hogy a sok tekintetben egy-
mastol eltérd politikai nézeteket képviseld
ellenzéki csoportokat (pl. a centralistakat
¢és a municipalistakat) egy taborba tudta te-
relni, akik a kozosen vallalhatd program
érdekében félretették ellentéteiket. Es
hogy 1848 marcius-aprilisanak forradalmi

atalakulasaban mekkora volt Kossuth sze-
mélyes szerepe, arra nézvést érdemes egy
kortars, Pulszky Ferenc emlékiratait idéz-
ni: ,,...Bizony, a Szentkiralyiak,, a Paz-
mandyak, a Lonyayak s a régi tablabirak
egész tisztességes serege nem birtak volna
felemelkedni az események magasztossa-
ganak szinvonalara, még a bécsi forrada-
lombol sem meritettek volna elég batorsa-
got a magyar alkotmany atvaltoztatasara, a
feudalizmus bilincseinek megtorésére.”
Marpedig a feudalis rendszert a régi for-
majaban még a gydztes ellenforradalom
sem tudta helyreallitani.

Am nemcsak a reformellenzéki politi-
kusnak, hanem a forradalom miniszteré-
nek, majd vezérének is komoly érdemei
voltak, amelyekrdl kar lenne elfeledkez-
ni. Kossuth személyes fellépése nélkiil a
forradalmat talan mar Jelasics betdrése
megbuktathatta volna. Hogy szeptember
végén 22-25 ezer f6s népfelkeld sereg allt
a Duna bal partjan, az nagyrészt a
toborzobiztosként helytalld pénziigymi-
niszter érdeme volt. (Ez a sereg ugyan a
pakozdi csataban nem vett részt, de mu-
tatta, hogy az AIlfold parasztsaga kész
megvédeni a forradalom vivmanyait.) A
nemzeti 6nvédelem szervezésében Kos-
suthra az Orszagos Honvédelmi Bizott-
many elndkeként ugyancsak kiemelt sze-
rep harult, hiszen az 6nallé magyar hon-
védsereget meg kellett szervezni, ¢és 1étre
kellett hozni azt a politikailag lojalis tisz-
tikart, amely a csaszarnak tett eskiijére hi-
vatkozva tavoz6 fétiszteket potolni tudja.
Ebben Kossuthnak rendkiviil komoly
személyes szerepe volt, és valasztasainak
nagy része jonak bizonyult, holott 1848
elétt nem voltak katonai tapasztalatai.
Kossuth el6terjesztésére lett tabornok
példaul Damjanich Janos, Gaspar Andras,
Jozef Bem, Czetz Janos, Répasy Mihaly,
Lenkey Jéanos, Klapka Gyorgy, Guyon
Richard, de egyébként Gorgey Artur is —
vagyis a szabadsagharc legkivalobb pa-
rancsnokai, akiknek a sikerei nélkiil fen-
tebbi polémianknak semmi értelme sem
volna. Persze nem vitas, hogy Henryk
Dembifiski tobbszori féparancsnoki kine-
vezésével Kossuth melléfogott, am azt az
6 esetében sem lehetett elvitatni, hogy
kell6 harci tapasztalattal rendelkezett. Ta-
bornokainak egy részével Kossuth viszo-
nya utobb sulyosan megromlott, de a ta-
vaszi hadjarat sikereinek fényében nehéz
lenne elvitatni, hogy tobbnyire jol valasz-
tott a lehetéségek koziil.

S hogy a kormanyz6 ,,az Ujvildgban
azok vérén csinalt karriert, akiket & vitt a
végzetbe”? A valasztds mindenki el6tt
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nyitva allt; Kossuthot nem volt kdtelezd
kovetni katonaként vagy politikusként
sem; ismeriink is szamos példat arra, hogy
egyes tisztek 1848 nyaran még a szerb
népfelkeldk ellen magyar oldalon harcol-
tak, majd egy év mulva mar Haynau tabo-
raban talaljuk 6ket. Masrészt a tengeren-
tuli elismerést Kossuthnak sem adtak in-
gyen (a déli allamokban nem is volt nagy
sikere), inkabb dicsdség az, hogy szonok-
lataival a magyar viszonyokrdl mit sem
sejté amerikaiak tomegeit tudta maga mo-
gé allitani. ,Karrierje” pedig er8sen vi-
szonylagos: az Amerikaban &sszegyijtott
pénzt Kossuth valoban hadiszerek vasar-
lasara, levelezésre, futdrok utaztatasara és
amerikds magyarok megsegitésére fordi-
totta; személyes vagyona nem gyarapo-
dott. Olyannyira nem, hogy ,,a turini re-
anyagi gondokkal kiizdott. A szamiizetés
soran tett eréfeszitéseir6l ma mar tudjuk,
hogy nem hoztdk meg a remélt sikert, de

az is bizonyos, hogy mindvégig a magyar
igy szolgalata motivalta 6ket. A sokszor
joggal karhoztatott Kossuth-kultusz vi-
szont mar az 1850-es évektdl kialakult,
kiilonben miért kellett volna még a Kos-
suth-szakall viselését is szigoruan tiltani,
nem besz¢lve arrdl, hogy a dualizmus ko-
raban Kossuthot tobbszor orszaggytilési
képviseldvé valasztottak, 6reg éveiben pe-
dig népes kiildottségek érezték ,,hazafias
kotelességiiknek” a szamiizott korméanyzd
meglatogatasat. A Kossuth altal egyéb-
ként hatarozottan elutasitott kultusz kelet-
kezését pedig talan magyarazza maganak
az érintettnek egy 1846-bol szarmazo
mondata: ,,Csak az képes hatalmasan hat-
ni, ki sajat koranak embere, mig ellenben,
ki korat megel6zi, csak halala utan él, ki
pedig koratol elmarad, élve is halott”.
Végiil egy apro megjegyz¢s az irds mas
részéhez: Vorosmartyt és Katona Jozsefet
csak nagy joindulattal lehet az tigyvéd-irok
koz¢ sorolni, ugyanis el6bbi jogaszi tevé-

kenysége Iényegében kimeriil egy évig tar-
to gorboi joggyakorlataban (1822-23) Tol-
na megye alispanja mellett; elsé irodalmi
sikereit kovetden az irasbol probalt megél-
ni, s miutan 1828-t4l allast kapott a Tudo-
manyos Gy(jteménynél, a prokatori palya-
ra soha nem tért vissza tobbé. Katona
ugyan jogasz volt, amde iigyvéd csak alig:
diploméja megszerzése utan elébb Halasz
Balint pesti irodajaban dolgozott, majd (si-
kerteleniil) onallosodni probalt. 1820-tol
Kecskeméten viszont mar aliigyészként,
1826-t61 halalaig pedig a varos ,,percegds
pennaji”  fSiigyészeként tevékenykedett
tovabb. Etvos Karoly ellenben csakugyan
elsésorban iigyvéd volt (nem is akarmi-
lyen) — viszont Kossuth rendiiletlen hive,
orszaggytlési képviseloként leghiresebb
beszédeit éppen a kormanyzo altal szorgal-
mazott 6nallé magyar hadsereg felallitasa
mellett és Kossuth allampolgarsaganak
megvonasa ellenében mondta el.

Dr. Mayer Janos

Mnultunk sorai...

(Szemelveények a bajai leveltar irataibol)

100 éve adtak at a Gyermekkorhazat

Magyarorszagon az ipari forradalom gaz-
dasagot és tarsadalmat atalakito hatasai a
kiegyezés utan jelentkeztek. Az orszag né-
pessége ugrasszerlien gyarapodott, a gyer-
mekhalandosag csokkent, az orszag élelmi-
szerellatottsaga javult, az orvostudomany
lassan legy6zte a népbetegségeket. A dua-
lizmus alatt a kozegészségiigy latvanyosan
fejlédott, megjelentek a kozkorhazak és
egyéb allami fenntartasi gyogyintézmé-
nyek. Az 1876. évi XIV. torvénycikk volt
Magyarorszag els6 kdzegészségiigyi torvé-
nye, amely eurdpai mércével mérve is tobb
egyediilallo rendelkezést tartalmazott a be-
tegek ellatasaval kapcsolatban. Az egész-
ségligy kozponti iranyitasat a torvény a bel-
ligyminiszter ala rendelte. A térvény IX. fe-
jezete tért ki a korhazak alapitasaval ¢s
fenntartasaval kapcsolatos teendékre. A va-
rosi 1ét, a varosi ¢élet egyik fontos intézmé-
nye lett a korhaz, az orvosok a varosi tarsa-
dalom els6rangti szerepl6ivé 1éptek elG.

Bajan korhaz mar a 18. szazad végétdl
mikodott (Rapesanyi Jakab adatai szerint
1797 az alapitas éve, dr. Cseh Imre adatai
szerint 1793-95), melyet az 1840-¢s tlizvész
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lemében 1879-ben alakitottak és szervezték

at a bajai korhazat, levalasztottak rola a sze-
gényhazat. Dr. Ladanyi (Léwy) Mor kor-
hazigazgaté idejében, a 20. szazad els6 év-
tizedében az akkor mar elavultnak szamito,
a korabeli betegellatas igényeinek nem
megfeleld épiilet helyett a mai teriileten 1
korhazat épitettek. 1907-ben Ladanyi visz-
szavonulasaval a korhazigazgatoi székbe és
a belgyogyaszati osztaly élére 01j féorvos ér-
kezett dr. Roéna Dezs6 személyében (1909-
ben dr. Raisz Sandor és Rona elcserélték a
belgyogyaszati és a sebészeti osztaly veze-
tését). Rona amellett, hogy elsérangu se-
bész volt, kitling szervezének is bizonyult,
¢s e képességét a korhaz vezetésében kama-
toztatta, az intézmény fejlesztésére minden
lehetdséget megragadott.

A 19. szazad végén, a 20. szazad elején a
magyar tarsadalom kivaltsagos felsé rétege
megengedhette maganak a magangyogyke-
zelést is. A gazdagodod bajai varosi polgarsag
kivételes gazdasagi lehetGséget adott dr. Ro-
na Dezs6 szamara, aki természetesen kihasz-
nalta a kinalkoz6 alkalmat, 1910. augusztus
8-an tartott rendkiviili torvényhatosagi bi-
zottsagi iilésen terjesztette a varos vezetése
elé a Rona Szanatorium alapitasi tervét. A
varos vezetése beleegyezését adta a tervezet-

hez, a beliigyminisztérium szeptember 30-an
jovahagyta a tervezetet (117860/VII-b. 1910.
évi beliigyminiszteri rendelet). A legfelsGbb
hatdsag elvi beleegyezése utan kezdddhetett
meg a tényleges tervezés és az épitkezés. A
tervek 1911 els6 felében elkésziiltek, Rona
jalius 12-én kérte meg Baja Varos Rendér-
kapitanyi Hivatalatol az épitési engedélyt. A
varosi épitészeti és szépészeti bizottsag okto-
ber 9-én fogadta el a terveket és felterjesztet-
te a minisztériumnak jovahagyasra. A modo-
sitasi javaslatok figyelembe vételével 1912
els6 felében késziilt el a szanatorium épiilete.
A miiszaki atadasrdl nincs pontos jegyz0-
konyv, de azt tudjuk, hogy julius 31-én dr.
Rona Dezsé bekoltozési engedélyt kért a
szakmailag és miiszakilag minden ellen6rzé-
sen elfogadott 0j épiiletbe. Julius 10-én elké-
sziiltek a szanatorium miikodéséhez sziiksé-
ges dokumentumok, mint az alapszabaly és a
hazirend is. A varosi tanacs julius 17-én
kiildte meg a minisztériumnak a végsé jova-
hagyasra a sziikséges iratokat, a hivatali ligy-
intézés lasstisaga miatt csak 1913 januarja-
ban kapta meg a Rona Szanatorium a miiko-
dési engedélyét, mely Bajara 1913. januar
18-an érkezett meg és 1480/1913-as szam
alatt iktattak be a kozigazgatasi iratok kozé.
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A minisztériumi jovahagyas:

L, Mult évi 16697 szamu felterjesztésére
értesitem polgdrmester urat, hogy a varo-
sukban Dr. Rona Dezsé korhazigazgato al-
tal létesitett magan gyogyintézet megnyita-
sara illetve hasznalatba vételére az enge-
délyt ezennel megadom, — miutan a hely-
szinen e celbol vizsgalatot tartott szakko-
zegem jelentésébol arrol szereztem tudo-
mast, hogy a szoban levé gyogyintézet, az
itt bemutatott és jovahagyott tervek szerint
felépitve, megfeleléleg felszerelve és be-
rendezve, bir mindazon kellékekkel, ame-
lyek az ilyen intézetek kézhasznu mitkéde-
sére sziiksegesek.

Egyben megkiildom polgarmester vrnak
az emlitett gyogyintézet alapszabalyait a
Jovahagyasi, a hazi rendet pedig a latta-
mozasi zaradékkal ellatottan, megjegyez-
ve, hogy az intézet felett a kozvetlen fel-
tigyeletet a kozigazgatasi bizottsag van hi-
vatva a fennallo torvény értelmében gya-
korolni és hogy az intézet igazgatosaga ko-
teles az dltala megszabott, vagy megval-
toztatott apolasi dijak nagysagat ugyan-
csak a fennallo torvény értelmében a tor-
venyhatosagnak bejelenteni.

Budapest, 1913. januar ho 17-én.

Tudomasul vétetvén hivatalos mdsolat-
ban dr. Rona Dezsé magdangyogyintézet tu-
lajdonosnak és dr. Bernhart Janos tiszti fo-
orvos urnak kiadom, egyben a jovahagyott
alapszabaly és lattamozott hazirend 1-1
példanyat dr. Rona Dezsé vrnak kézbesite-
ni rendelem.

Baja, 1913. jan. 19.

MENESZTVE: 1913. jan. 23.”

A beliigyminiszter altal jovahagyott in-
tézeti alapszabaly:

 ALAPSZABALY.

1. Az intézmény neve ,,Rona” Sanatori-
um, dsszesen tiz agyra rendeztetik be és ki-
zarolag belgyogydszati, sebészeti és no-
gyogydszati betegek befogadasara szolgal.
Heveny fert6zé és elme betegek az intézet-
ben nem nyernek felvételt.

2. A gyogyintézet élén a tulajdonos igaz-
gato all, aki azt a hatosagokkal és maga-
nosokkal szemben képviseli.

3. Beteg az intézetbe felvételt csakis az
igazgato engedélyével nyerhet, aki a miite-
teket és betegkezelést vegzi. Akadalyozta-
tasa esetén Ot az intézet bennlako hazi or-
vosa helyettesiti.

4. Az igazgato engedélyével az intézetbe
felvett beteg mas helybeli, vagy idegen or-
vos elsé latogatisa alkalmaval azonban
koteles a beteg korallapota felett az intéze-
ti igazgatoval tandcskozast tartani amely
szabalyszeriien dijazando.

5. Az intézeti betegek dpolasat sziikség
szerint alkalmazott, kellé szamu né apolo
személyzet végzi akiknek élén a miité fo-
apolond all.

6. Az apolo személyzet felvaltva éjjeli
szolgalatot tart. Ténykedésiikben az igaz-
gato kozvetlen ellendrzése alatt allanak.

7. A betegek elhelyezése két osztaly-
ban térténik: elsé és masodosztalyban.
Az elsé osztalyon a napi apolasi dij 12
/tizenketto/ korona, a masodikon 6 /hat/
korona.

8. Az elsé osztalyu beteg egyediil vagy
masodmagaval foglal el egy szobat 1. osztd-
Iy élelmezésben részesiil. A masod oszta-

Iy beteg harmadmagaval tartozkodik egy
szobaban élelmezésiik 11. osztalyi. Ezen ki-
viil kivant élelmi v. élvezeti czikkek kiilon
felszamittatnak.

9. A napi apolasi dijban nem foglaltatik
a miitétek és orvosi kezelések, kotszerek,
gvogyszerek, Rontgen és laboratoriumi
vizsgalatok /vizeleti, vér, korszévettani,
bacterologiai st./ dija.

10. Ha a beteg allando kiilon apolondt
kivan ez kiilon dijazando.

11. A betegek felveteliik alkalmaval apo-
lasi dijaikat tiz napra elére kotelesek lefi-
zetni. Korabi tavozasuk alkalmaval a fe-
lesleg visszatérittetik.

12 Betegek elhalalozdsa esetén a halott-
kemi teenddket a varosi halottkém végzi.
Temetésrél mindenkor a hozzatartozok
gondoskodnak.

13. Az intézetbdl valo tavozdsi szandék
mindenkor két nappal el6bb az igazgato-
nak bejelentendé. Felvétel és tavozas nap-
Jja egész napot szamit.

14. Ertéktargyak az intézet igazgatosdgi
irodajaban helyezendok el, amelyrél a be-
teg szabalyszeriien elismervényt nyer.

Baja, 1912. julius ho 10.

Szam: 115952/1912

M. kir. belligyminiszter

VII-b.

Jovahagyom.

Budapest, 1913. januadr ho 17-én”

Az intézmény hazirendjét nem a minisz-
térium hatarozta meg, de az els6t lattamoz-
nia kellett. A folytatasban az apolasi dijak
meghatarozasarol csak a varosi tanacsot
kellett értesiteni.

., HAZIREND

1. Az intézetbe felvett betegek kotelesek
az intézetbe valo belépés idejétol kezdve az
igazgato vagy annak helyettese altal adott
utasitasokhoz hiven ragaszkodni, az inte-
zeten beliil csendben és illedelmesen visel-
kedni.

2. Az intézeti betegek hozzatartozoik al-
tal naponta deélelott 10-12 és délutan 2-5
orak kozott latogathatok. Mas idében be-
teglatogatas csak intézeti orvosi engedély
alapjan torténhetik.

3. A betegek a reggeli 28-kor és déluta-
ni 5-kor tartando orvosi latogatasok alkal-
maval szobdikban tartozkodni kotelesek.
Orvosi engedéllyel ezen idon kiviil az inte-
zet mas részében vagy parkjaban tartoz-
kodhatnak.

4. A betegek igazgatoi engedéllyel sajat
dgynemiijiiket hasznalhatjak. Kivansaguk-
ra az intézet fehérnemiit is bocsat rendel-
kezéseikre.
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5. Az intézeti betegek élelmezése az intézet
konyhajardl torténik és az elsd osztalyi bete-
geknél napi 4-szer, a masodosztalyu betegek-
nél napi 3-szori étkezésbdl all. Reggeli 7,
ebed %1, vacsora 7 orakor szolgaltatik ki,
mindenkor a beteg korallapotahoz mérten.

6. A betegek kotelesek az intézet tulajdond-
ra vigyazni, okozott karok megtérittetnek.

7. Az intézeti hazirend ellen vétok és za-
vart okozok az intézetbdl eltavolithatok.

Baja, 1912. julius ho 10-én.

Szam: 115952/1912 Mkir. beliigyminisz-
ter.

VII-b.

Latta a m. kir. beliigyminiszter.

Budapest, 1913. januar ho 17-én.’

5

Dr. Réna Dezsé 1940-ig toltdtte be a
korhazigazgatoi tisztet, a maganszanatori-
umot 1942-ben adomanyozta Baja varos-
nak. Az épiilet ezutan hossza ideig gyer-
mekkorhazként mikodott tovabb.

Sarlés Istvan

Baja, ahogy mi latjuk

Advent harmadik hetében, 2012. decem-
ber 14-én nyilt meg a Bacskai Kulttrpalo-
taban a bajai Duna Fotoklub két tagjanak,
dr. Cseh Laszlonak és Ligeti Laszlonak
fenti cim{i kozos kiallitasa. A tarlat képei
kozott sétalva az adventi idGszak varako-
zassal teli nyugalma, kiilonlegessége lett
urrd a betévedd latogaton. A Baja varost
megOrokitd fényképekrdl sugarzo ovo sze-
retet és bensségesség csodalatos egyen-
sulyban tartja azt a hatalmas fesziiltséget,
mely sorsunk és kulturalis 6rokségiink dra-
maturgiajat alakitja.

A 2013. januar 8-ig megtekinthetd tarla-
ton két fényképird mutatja meg személyes
véleményét, érzéseit, gondolatait Bajarol,
szeretett varosarol. A fény segitségével la-
pozhatjuk at képzeletbeli fotdalbumuk egy
fejezetét. A fény segitségével, mely egy és
ugyanazon valosagbodl, ugyanabbol a va-
rosbol, ugyanabbol az utcabol, ugyanarrol
a folyorol vagy épiiletr6l mindig kiilonbo-
706 képeket varazsol. A fény segitségével,
mely a fotézas legfontosabb épitéeleme.
Olyan titok, melynek flirkészését sosem ér-
demes abbahagyni.

A fotdzas, a természet vagy varosfotdzas
a legtobb ,,amatér fényképez8” szadmara
pusztan hobbi. Ha azonban valaki olyan
komolyan miiveli ezt, mint Cseh Laszlo és
Ligeti Laszl6, akkor sokkal inkabb életfor-
manak tekinthetjiik. Ahogyan 6k is vall-
jék: részben maganyos életforma, vallu-
kon fényképez&géppel, keziikben a gyak-
ran elég nehéz felszereléssel: objektivek-
kel, allvannyal — na és persze a fejiikben
1év6 tudassal és tapasztalattal, ami nélkiil
nincs fotomiivészet.

A Bécskai Kultirpalota épiiletében all-
va, a Bajardl késziilt fényképfelvételeket
nézve elmondhatjuk: Bajai képek szdlnak
bajaiaknak (is). Valoszerlien, mégis valo-
szer(itleniil urbanikus tajképek ,,deszuve-
renizalva’.

Azt gondolom, nem vagyok egyediil az-
zal az allitassal, hogy itthon lévén a varost,
amelyben éliink, amelyben jarunk-keliink,
nem figyeljik meg minden szegletében,

nem figyeljiik meg mindig, minden pilla-
nataban. Elszaladunk, elrohanunk mellet-
te, nem latjuk, nem vessziik észre minden
hétkdznapi és linnepi arcat, szemmagassa-
gunknal lejjebb vagy feljebb nem sokszor
vetiink ra pillantast, utcain, terein, folyo-
partjan, kapualjaiban, arkadjai alatt, em-
I¢kmiivei mellett csak kozlekediink — nem
acsorgunk, nem nézelédiink, nem figye-
link. Hasznaljuk, de nem vele éliink, csak
benne. S ha mégis, jobbara csak fejben je-
gyezziik le egy-egy megdrzésre érdemes
pillanatat — fényképezbgéplinket inkabb
csak idegenben vessziik eld.

Meégis Bajarél bizonyosan mindnyajan
telis-tele vagyunk megkomponalatlan, ki-
vagatlan, el6hivatlan belsé fényképekkel,
melyekbdl sohasem késziilnek papirra le-
nyomatok. Jo esetben azonban (ahogyan
ez alkalommal is), szembesiiliink vele,
hogy néhany masik szempar is észreveszi,
hazaviszi és papirra veti emlékképeit. Es
egyszer csak viszontlatjuk ket — talan sa-
jatjainkat is. Ezért is nehéz eldonteni (én
magam legalabbis igy vagyok vele), hogy
a kiallitas alkotasait végignézve mindnya-
junk egyedi, sajatos fényjatékait vetitjiik-e
ra Cseh Laszl6 és Ligeti Laszlo fényképe-
ire, vagy netan a fotok hivnak el6 benniink
elhalvanyult, jeltelentl elsiillyedt parhuza-
mos emlékképeket. Nehéz eldonteni, de
talan nem is sziikséges.

Hiszen annyi Baja van, ahany ember,
ahany szempar, ahany szemszdg. Annyi
Baja van, ahany csillag, ahany 0jsag, téli
este. Egyetlen kiallitasban, konyvben,
fényképalbumban torténé megorokitésé-
r6l, osszefoglalasarol, bemutatasardl tehat
sz6 sem eshet — lehetetlen. Mesélni rdla,
koriilirni — talan ez a legtobb, ami megte-
het6. Nézni a fényképeket, gondolkodni
roluk, kiemelni, koriiljarni, beszélgetni,
hazavinni. Eszrevenni, fényképezni, kozos
kinccsé tenni a ,,mi Bajankat”. Ami a bir-
tokos személyrag ellenére sem a birtokunk
természetesen. Hiszen egy varost éppen
ugy nem lehet birtokolni, ahogyan egy fo-
lyot vagy egy szigetet sem. A Duna, a Su-

govica sem tulajdona Baja varosnak, csak
elfolyik mellette, csak atfolyik rajta: épiti
¢és rombolja, félelemmel vagy szépséggel
tolti meg — de nem a tulajdona. A varos ba-
rokk, neoreneszansz vagy éppen histori-
zalo épililettomegei, a 20. szazad els6 felé-
nek korszakos, varosformald féépitésze,
Nagy Andras kezének orokségét hordozo
belvarosi utcak és épiiletek, a varost kortil-
6leld természeti kornyezet kiilonlegessége
a fényképek emlékezetében, a fotografu-
sok almaban hagyomanyozodnak tovabb.

Ezek a fotografiaba fagyasztott bajai pil-
lanatok olyan anakronisztikusak és mese-
szerliek, olyan valoszertitleniil szépek és
atszellemiiltek, hogy nem lehet 6ket nem
szeretni. Azzal egyiitt, hogy szamunkra,
bajai honpolgarok szdmara nehéz is lenne
nem szeretni 6ket, hiszen latvanyukat
megszoktuk, hozzank tartoznak, mint a va-
ros torténelmének megannyi érdekes torté-
nete, legendaja.

Cseh Laszlo és Ligeti Laszlo legszebb,
legmaradandébb fényképei az észak-bacs-
kai taj, a dunai, kamaras-dunai vizpart és
Baja varos szépségét, kiilonlegességét,
egyediségét, a terek végtelen valtozékony-
sagat, lenylig6zo, titokzatos hangulatat ér-
zékeltetik. Technikajukban, képszerkeszté-
stikben a legkorszerlibb megoldasokat al-
kalmazzak, bravirosan bannak a fotd leg-
fontosabb képalakito eszkdzével, a fénnyel,
magas technikai tudasukat mégsem
hasznaljak oncélu formajatékokra. Képe-
iknek legf6bb erénye a harmoénia. Mérték-
tartd egyéniségiik nagy biztonsaggal onti
formaba valtozatos képeiket a varosrol.
Mesterien egyenstlyoznak ki fesziild el-
lentéteket, maskor egy-egy kép alaphangja
a csendes szemlélddés vagy a deris élet-
O0rom. Mozgas és nyugalom klasszikus
egyensulya, jo izlésli megfontoltsag és
boles mértékletesség valdsult meg kompo-
zicioikban. Frappans, egyedi meglatasok-
kal, liraval, j6 humorérzékkel fliszerezett
munkaik a varos fényképezésének mara-
dando értékei kozé tartoznak.

Kovdcs Zita
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Ligeti LaszIlo: Vasarnap reggel

Dr. Cseh LaszIo: Kis segitség
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Igaz torténetek egy tanyai iskola életébol
Harom torténet

Tragédia bontakoz6 fert6zést kapott. Szamunkra Az alkohol goze

A tanyavilagban az 1950-es évek koze-
pén sok csaladban 3-6 gyermeket neveltek
a szilék. Egy csaladrol tudok, ahol 12
gyermek latta meg a napvilagot. A legki-
sebbek ikrek voltak. Minden gyermek
orom ¢és gond egyszerre. Hiaba voltak
edzettek a sziilok és gyermekeik, a baj és a
kisebb-nagyobb betegségek nem keriilték
el 6ket sem. A tanyak messze épiiltek a te-
leptilésektdl, igy baj esetén a segitség ké-
sGbb ¢és lassabban jutott el hozzajuk.

A lakasunkhoz — mely egybeépiilt az is-
kolaval — tagas veranda is tartozott. Volt
benne asztal, négy szék. Ott szoktunk ol-
vasni, beszélgetni, vazlatokat irni. A félig
nyitott nyugati oldalan séskaborbolyat fut-
tattunk fel, hogy védelmet nytjtson a tiizé
napsugarak ellen.

Nyar volt, mar a vakacio 6romet élvezték
a gyerekek. Egy vasarnap délel6ttjén el-
mentiink meglatogatni a fiainkat, akik a ko-
zeli faluban lakd nagysziil6knél nyaraltak.
Kora délutdn érkeztiink vissza, s lattuk,
hogy egy banatos anyuka iil a verandan, az
asztalon egy bebugyolalt gyermek fekszik.
Az ikerpar egyike volt. Az anyuka kért ben-
niinket, hogy segitsiink neki, mert nagyon
beteg a gyermeke. Els6 ratekintésre is lat-
szott, hogy valdban stlyos a pici allapota:
alig 1élegzett, magas volt a laza.

Rohantam a gazdasag telefonk6zpontja-
ba, s felhivtam a legkdzelebbi ment6allo-
mast. Bemutatkoztam, bemondtam szemé-
lyi adataim, k6zoltem hivasom okat is. Az
ligyeletes tlirelmesen meghallgatott, azu-
tan ¢ kérdezett:

— Latta orvos a gyereket?

— Nem — valaszoltam.

— Akkor nem mehetiink oda, mert orvo-
si beutalas nélkiil nem mehetiink.

Probaltam meggy6zni: a gyerek nagyon
beteg, tanyan vagyunk, messze minden la-
kott telepiiléstdl és orvostol. Vasarnap van,
nem tudjuk, hogy ki az iigyeletes orvos és
hol talalhatd. Nem sikeriilt egyezségre jut-
nunk. Hidba: a rendelet az rendelet. Meg-
szegni nem lehet.

Sikeriilt fogatot szerezni a gazdasagtol.
El is vitte az anyat és gyermekét a masodik
faluban laké orvoshoz. Megnézte, ment6t
hivott, de segiteni mar nem tudtak rajta.
Meghalt.

Késabb hallottuk, hogy akkor sem sike-
riilt volna megmenteni, ha azonnal korhaz-
ba keriil, mert olyan sulyos €s gyorsan ki-

Orokké fajdalmas emlékként maradt meg
ez a tragédia.

Aldozatvallal6 hivatastudat

A masodik torténet joval késobb tortént,
emlékezetem szerint december derekan.
Egyik gyermekiink estére belazasodott.
Lefektettiik, kapott lazcsillapitot, de alla-
pota nem javult, inkabb rosszabb lett. Vol-
tak gyogyszereink, de batorsagunk nem
volt hozza, hogy be is adjuk. Az aggddas,
a félelem bénitolag hatott rank. A tehetet-
lenség érzése vett rajtunk erét. Csend volt,
nem mozdult semmi, csak a hold vilagi-
tott, zord arccal nézett a fagyos tajra.

Mit tegyek? Hova vigyem ilyen fagyos
idében a gyereket? Akkor jutott eszembe,
hogy tanacsot kellene kérni egy orvostol.
Meg is tettem. Felhivtam egy ismer6s dok-
tort, aki t6liink kb. 14 km-re lakott. Tirel-
mesen meghallgatott, azutan azt mondta,
hogy varjak, s letette a kagylot. Azt hittem,
hogy vissza fog hivni, s toporogva vartam-
vartam, de nem csorrent meg a telefon. Egé-
szen mas zaj torte meg a fesziilt csendet: egy
motorkerékpar egyre er6s6d6 zugasa. A mo-
toros a lakasunk bejaratanal allt meg.

Néhany pillanat mualva szalfa termetd,
deres bajuszii ember 1épett be az ottho-
nunkba. Az orvos volt, nagy orvosi taska-
jat letette, nekivetk6zott, kozben kikérde-
zett minket. Sok kérdést tett fel a gyerek-
kel kapcsolatban. Azutan kinyitotta orvosi
taskajat. Sorjaban kirakta tartalmat az asz-
talra. Alaposan megvizsgalta a gyereket:
laz, pulzus, torok. Kopogtatta, meghallgat-
ta. Megnyugtatott minket, hogy nincs tii-
dégyulladas. Beadott egy injekciot, felirta
a gyogyszereket. Ezutan leiilt, elengedte
magat. Megivott egy csésze teat, mast nem
kért. Sem pénzt, sem mas egyebet nem fo-
gadott el. Tanacsokat adott, s érdekl6dott a
mi egészségi allapotunkrol is.

Feloltozott, s amilyen gyorsan jott, olyan
gyorsan tavozott. A tdvoloddé motor hangja
gyorsan halkult, majd ismét csend lett. Ez a
csend egészen mas volt az orvos megérke-
zése el6ttinél. Mintha a zord hideg is eny-
hiilt volna, s a hold is mosolygosan nézett a
fagyba dermedt tajra. Alltunk a gyerek
agyanal, fesziiltséglink lassan feloldodott.

Akkor szdval kdszontiik meg torédését,
onmagat nem kiméld aldozatvallalasat dr.
Gorhony Jozsefnek, most a fenti — sajnos
megkésett — sorokkal.

Egy harmadik torténet kapcsolodik hoz-
zank, melyben a segitségilinket kérték.

Volt a gazdasagban — nem messze az is-
kolatol — egy idGszakosan mikddd italmé-
rés. Munkanapokon csak az esti érakban,
akkor is csak rovid id6re engedélyezték a
nyitva tartasat. Szombaton vasarnap 15-21
ora kozott lehetett oda betérni. Egyszer egy
szombat esti szorakozas, mulatozas kozben
két legény valami miatt 6sszeveszett. Mind-
kett6ben nagy volt a nyomas. Nem tudtak
egyezségre jutni. Tarsaik hiaba csititottak,
békitgették Sket, nem jartak sikerrel. A al-
kohol altal gerjesztett indulatokat nem sike-
riilt féken tartani. Osszeverekedtek. Elcsat-
tant néhany pofon, egy-két rigas is célba ta-
lalt. Azutan az egyik felkapott egy soros-
korsot, azzal adott nyomatékot igazanak.
Fejbe vagta tarsat, akinek felrepedt a fejbd-
re. Amikor kiserkent a vér, vége lett a par-
bajnak. A vérzd legényt a tarsai odahoztak
hozzank az iskolaba, hogy segitsiink rajta,
allitsuk el a vérzést, kotdzzik e a sebet. Me-
hettek volna mashova is, de minket valasz-
tottak. Mi laktunk a legk6zelebb.

Volt kotszeriink, tamponunk, jodunk,
hintéporunk stb. Feleségem kezelésbe vet-
te: megsziintette a vérzést, fertGtlenitette a
seb kornyékét, tampont tett a sebre, majd
csinos turbannal védte a sebet az esetleges
szennyezddést6l. Raparancsolt, hogy mu-
tassa meg magat az orvosanak. Meg is
igérte, mert a ,,kezelés” végére elszallt fe-
j€bdl az alkohol géze, megsziint a nyomas.

A tarsasag elment. Az ligy folytatasarol,
kovetkezményeirl soha nem szolt senki
egy szot sem. Lehet, hogy a borospoharban
volt az igazsag, de soroskorso tett irasjelet a
dolog végére. Pontot, kérdgjelet, felkialto-
jelet? Ezt nem tudtuk meg sohasem.

Kovacs T. Sandor

Hazatert a muzeum

A bajai mizeum a varos torvényhato-
sagi bizottsaga dontése nyoman hetvenot
éve, 1937-ben jott 1étre. 1962-t61, tehat
éppen Gtven évig a Bacs-Kiskun Megyei
Muzeumi Szervezet tagintézményeként
miikodott. 2013. januar 1-jét6l ujra Baja
varos a fenntartoja.

A varos muzeuma minden dolgozoja-
nak jo munkat kivanunk!




2013. januar

Bajai Honpolgar

17

A Bajai Honpolgar tartalommutatoja

1. szam (januar)

DANIEL Jézsef: In memoriam Bécskai Sandor
Keve (1927-2011) (1-3.0.)

Varosi kitlintetések (3.0.)

FALUDI Gébor: Az Orszagos Viz és Elet Képz6-
miivészeti Biennalé I11. kiallitasa utan (4-5.0.)

A 1L és 1. Biennalé képeibdl (6.0.)
NEBOJSZKI Laszlo: Portrévazlat Eimann Ja-
nosrol (7-8. 0.)

A Bajai Honpolgar Alapitvany tamogatoi 2011-
ben (8.0.)

DANIEL Jézsef: Szaz éve tortént. Az Antark-
tisz hései és aldozatai (9-12.0.)

PETER Arpad: A kor, amelyben (eddig) éltem
[1.r.](12-13.0.)

KOVACS Zita: A bajai ,,Nyolcak™. Kortars ba-
jai miivészek kiallitasa a Bacskai Kulttrpalota-
ban (14-15.0.)

Pethé Attila megyei ko6zonségdija (14.0.)
FABIAN Borbala: Egy étlap tanusaga. Foispa-
ni beiktatas Bajan a 20. szazad elején (16.0.)
JASZ Aniko: A Bajai Honpolgar tartalommuta-
toja 2011. (17-19.0.)

NEBOJSZKI Léaszlo: Védendd védtelenek: a
kozonséges mogyoro (19-20.0.)

2. szam (februar)

FEHER Gizella: A Ferenc-tapcsatorna (Baja-
Bezdani csatorna) rekonstrukcidja. Egy eléado-
ilés elé (1-3. 0.)

DANIEL Jozsef: 100 éve tortént. Kina ébred
(4-7.0.)

MAYER Janos: Tiszta szivvel a Szentfoldért.
800 éve zajlott a gyermekek keresztes hadjara-
ta (7-9.0.)

LAKI Ferenc: Az évszakok és a viragos nové-
nyeink. Tél (10-11.0.)

NOTHOF Eva: Az orszigzaszlotol a harmas
halomig Madarason (12-13.0.)

PETER Arpad: A kor, amelyben (eddig) éltem.
2. 1. (13-17.0.)

KOVACS Zita: Magyarul mintazza iidvozletét.
Beszélgetés Harmath Istvan szobraszmiivész-
szel (17-19.0.)

LAKI Ferenc - NEBOJSZKI Laszlé: Védendd
védtelenek: az ibolyak (19-20.0.)

3. szam (marcius)

KOVACS Zita: Otven kép — ezer év. Torténel-
mi séta a honfoglalastol a kiegyezésig (1.0.)
TELKES Roébert: Viz napja 2012. (2.0.)
FABIAN Borbila: Elfelejtett 48-as bajai héseink.
Pilaszanovits Jozsef bajai f6bir6 és fiai (3-4.0.)
BALINT LaszI6: Bajai gondolatok egy torté-
nelmi mi kapcsan. Pete Laszlo: Olaszorszag
magyar katonaja [konyvismertetés] (4-6.0.)

2013. (23. evfolyam)

FABIAN Borbala: A bajai gazgyar. 125 éves a
bajai gazszolgaltatas (7-8.0.)

RAUZS Jozsef: Szvetnik Joachim talalkozasai
a Magyar Szent Koronaval (9-100.)

ZORN Antal: A Magyarorszagi Német Nemze-
tiségi Kozpont épitése Bajan (11-12.0.)
DOBAI Tamas: Kedves, Jo Bajaiak! Egy
eljegesmedvesiilt honfitarsatok jegyzetei (12-
13.0.)

DANIEL Jozsef: Figar6, a mesterkém (14.0.)
FEKETE J. Jozsef: Bacskai életrajzi vazlatok.
fgy kezd6dott (15. 0.)

JASZ Aniko: Bacskai életrajzi vazlatok. Gross-
chmid Gabor (15.0.)

In memoriam Szebényi Tamas (15.0.)
NEBOJSZKI Laszl6: Mult és jelen Regdeén. 1.
r. (16-19.0.)

LAKI Ferenc - NEBOJSZKI Laszl6: Védendd
védtelenek: a keltikék (19-20.0.)

4. szam (aprilis)

Oh hol voltal, oh hol voltal ...(Erdélyi Zsu-
zsanna gytjtése) (1.0.)

FABIAN Borbéla: A Baratok temploméanak ka-
polnaja (szentsir) (2-3.0.)

RAUZS Jézsef: Muity Sandor fogathajtd
(1926-1988). Bacsbokod — Bacsalmas, Mély-
kuat — Baja (3-5.0.)

DANIEL Jézsef: Cola di Rienzo. 1. r. A Capi-
toliumra vezetd Ut (5-7.0.)

Koszonet a SZJA felajanlott 1%-aért. (7.0.)
NEBOJSZKI Laszl6: Mult és jelen Regdeén. 2.
r. (8-10.0.)

MAYER Janos: Az igazi Old Shatterhand. 100
éve halt meg Karl May (11-15.0.)

MAYER Janos: Remekmiivek, kurzusfilmek,
atértelmezések. Konyvismertetés (15-16.0.)
GYORFFY Sandor: Egy ismeretlen bajai
filolofus: Pettrich Laszlo (16-18.0.)

JASZ Aniké: Bacskai életrajzi vazlatok. Déri
Kalman. Csupor Gyula (18.0.)

NEBOJSZKI Laszlo: Védendd védtelenek: a
biitykos hattya (19-20.0.)

5. szam (majus)

KOVACS Zita: Szellemi Kulturalis Orokség
Napja Bajan (1.0.)

HAMAR Péter: A sziiz Hold a Sugovica tiikré-
be néz (2-4.0.)

KOTHENCZ Kelemen: A parvalasztastol a
borsoskalacsig (4-5.0.)

KOVACS Zita: Feketén — fehéren. A Duna Fo-
toklub kiallitasa (6-7.0.), A Duna Fotoklub kial-
litasanak dijazott képei (7.0.)

PETER Laszl6: Telcs Ede 6néletirasa. [konyv-
ismertetés] (8-9.0.)

NEBOJSZKI Laszl6: Mult és jelen Regdeén. 3.
r. (9-13.0.)

DOBAI Tamas: Kedves, J6 Bajaiak! Levél
Suomibdl (13-14.0.)

MAYER Janos: Hajos és tarsai. Egy német
konyv Szent Orban kultuszarol [konyvismerte-
tés] (14-15.0.)

DANIEL Jézsef: Cola di Rienzo. 2. r. A megdi-
csGiiléstdl a végzetes bukasig (16-19.0.)
SZENTJOBI SZABO Tibor: Aki megérdemel-
ne egy emléktablat (19.0.)

NEBOJSZKI Laszlo: Védendd védtelenek: a
kozonséges niiniike (20.0.)

6. szam (jinius)

KOLLARNE EBER Orsika: Kozelben és ta-
volban (1.0.)

KOVACS T. Sandor: Lovrity Sandor (1927-
2012). Emlékezés elhunyt baratomra (2.0.)
JUHASZ Karoly: In memoriam Lovrity Sandor
(3.0)

SVECZ Zoltanné: Ujvarosi évek — iskolaalapi-
tas (3.0.)

DANIEL Jozsef: Szentagothai Janos (1912-
1994) (4-7.0.)

PETER Arpad: A hercegszantoi Prehalek ha-
zaspar. Egy tobbgeneracios mutatvanyos csalad
veteranjai (7-9.0.)

DOBAI Tamas: Kedves, J6 Bajaiak! Levél
Finnorszagbol (9-10.0.)

FABIAN Borbala: A Mi Boltunk — Baja elsé
aruhaza (10-13.0.)

NEBOJSZKI Laszlo: Mesélé délvidéki kasté-
lyok. Konyvismertetés (14-16.0.)

JASZ Aniko: Bacskai életrajzi vazlatok. Dudas
Gyula. Kiss Jozsef (17.0.)

MERK Zsuzsa: Ha angyalt latsz, szoljall
(18.0.)

NEBOJSZKI Laszlo: Védendd védtelenek: a
gyongybagoly (18-20.0.)

7. szam (julius)

GORBE Ferenc: Kovacs Béla (1906-1992) (1.0.)
DANIEL Jézsef: Bacska a szabadsagharc viha-
raban (2-4.0.)

SAAD Jozsef: Hat évtized maltan. A hortobé-
gyl és nagykunsagi kényszermunkataborok
emlékezete (4-6.0.)

FALUDI Gébor: A Duna ¢és Baja (6-8.0.)
MAYER Janos: Aki megrenditette a nagy
Szovjetuniot. 25 éve tortént a Kreml-berepiilés
(9-11.0.)

NEBOJSZKI Laszl6: Golya Road Show 2012
(11-12.0.)

MERK Zsuzsa: Plakatok. Valogatas a Tiirr Ist-
van Muzeum plakatgyiijteményébdl (12-13.0.)
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DOBAI Tamas: Kedves, J6 Bajaiak! Juhannus
elé6tti levél Suomi — Finnlandbol (14-16.0.)
JASZ Aniko: Bacskai életrajzi vazlatok. Frey
Imre. Koch Antal (16.0.)

B. L. [Balint Laszl6]: Dome Ott6 (1913-2001)
(17.0.)

DOME Otto: Eletem torténete. 1. r. Obecsétdl
Focsanyig [Foksanyig](17-19.0.)
NEBOJSZKI Léaszlo: Védendd védtelenek: a
szarka (19-20.0.)

8. szam (augusztus)

BALINT Attila: Egy dal szomor(i hangokkal
(1-4.0.)

DANIEL Jozsef: Egy végzetes hoditas torténe-
te (4-6.0.)

HAMAR Péter: Az tigyvéd felesége (6-8.0.)
DOBAI Tamas: Kedves, J6 Bajaiak! Levél
nyark6z¢p utan, a gyorsan sziilé Suomibol (8-
9.0.)

Valogatas Kovacs Béla képeibdl (10-11.0.)
FABIAN Borbala: Mederschitzky Ignac és a
bajai nyomdaszat kezdetei (12-15.0.)

JASZ Aniké: Bécskai életrajzi vazlatok. Kiss
Lajos. Bauer Antal (15.0.)

DOME Otté: Eletem torténete. 2. 1. A karpinsz-
ki fogolytaborban (16-18.0.)

Helyreigazitas. (Dome O. cikkéhez 2012.7.
szam) (16.0.)

BALINT Laszl6: Kényv egy valtozatos életut-
rol [konyvismertetés] (18.0.)

A Bajai Honpolgar Alapitvany beszamoloja a
2011. évi kozhaszni tevékenységrél (19.0.)
NEBOJSZKI Laszlo: Védendd védtelenek: a
z61d levelibéka (19-20.0.)

9. szam (szeptember)

NEBOJSZKI Laszlo6: Bacs-Kiskun Megyei Va-
dasznap Bajan (1.0.)

Dr. Balanyi Laszl6 1921-2012 (2.0.)

[KOBOR Istvan]: Emlékbeszéd dr. Balanyi
Laszlo tiszteletére (Kecskemét, 2012. julius
31.)(2-3.0.)

DANIEL Jozsef: Hid a multba (3-4.0.)
NEBOJSZKI Laszlo: Barangolasok Nyugat-
Bécskaban. Konyvismertetés (4-6.0.)
FABIAN Borbala: Kincsek Davod multjabol.
,,Palcacskaim mondjatok meg, merre van a
kincs...” (6-7.0.)

LEX Orsolya: Sarjadd sorsok. Konyvismerte-
tés (7-8.0.)

FABIAN Borbala: Magyar cimer bajai haza-
kon a 19. szazad végén (9.0.)

LAKI Ferenc: Kertjeink, utcaink viragdiszei
(10-11.0.)

DOBAI Tamas: Kedves, JO Bajaiak! Oszi levél
Finnorszagbol. Mintha Nils Holgerson szallna
észak felé, s hiizna a lassan elsotétiilé sarkkor-
be... (12-13.0.)
MAYER Janos:
Konyvismertetés (13-14.0.)

Harta nehéz évszazada.

RAUZS Jozsef: Mélykut. Szinmagyar telepiilés
vagy szlovak sziget? (15-16.0.)

KOVACS T. Sandor: Igaz torténetek egy tanyai
iskola ¢letébdl. Iskolafiiték. Jardaépités (17.0.)
JASZ Aniké: Bacskai életrajzi vazlatok. Lugosi
Béla. Jurg Janos (18.0.)

NEBOJSZKI Laszlo: Védendd védtelenek: a
gimszarvas (18-20.0.)

10. szam (oktober)

PAP Istvan: Rendhagyo oregdidk talalkozo a
tanitoképzében. A kozépfokll tanitdképzdre
emlékeztek egykori didkjai (1-4.0.)

KOVACS T. Sandor: Igaz torténetek egy tanyai
iskola életébdl. Elet a tantermekben ¢s a fala-
kon kiviil (4-5.0.)

DANIEL J6zsef: Karméan Todor (1881-1963)
(5-7.0.)

Zakar Ferenc Polikarp (1930-2012) (8.0.)
KOVACS Zita: Barabas Marton kiéllitasa Ba-
jan (8-9.0.)

NEBOJSZKI Laszlo: Képek a rumai allat- és
kirakodo-vasarbol (10.0.)

BALINT Attila: Baja multja képekben az 1840-
es tlizvésztdl a 1l. vilaghaboru végéig. Gondola-
tok Gyulavari Jozsef konyve kapcsan (11-12.0.)
HAMAR Péter: Baljos oktober (12-14.0.)
DOBAI Tamas: Kedves, J6 Bajaiak! Levél a
szomorusag volgyének Finnorszagabol — egy
,»igaz magyar finn” bucsuztatéséra. .. (14-15.0.)
SCHNEIDER Viktor: Portrévazlat Kondor
Gusztav csillagaszrol (15-18.0.)

JASZ Aniko: Béacskai életrajzi vazlatok. Veredy
Gyula. Barczi Géza (18.0.)

RACZ Zsolt Ferenc: A Bécskai Kultarpalota
oktoberi miisoraibol. Csontvary Bajan (19.0.)
Bacsorszag. Vajdasagi honismereti szemle.
Meghivo (19.0.)

NEBOJSZKI Laszlo: Védendd védtelenek: a
homoki pimp6 (20.0.)

11. szam (november)

NEBOJSZKI Laszl6: Halottak napja (1.0.)
BALINT Attila: ,Egettek” (2-3.0.)

DOBAI Tamas: Kedves, J6 Bajaiak! Levél
Finnorszagbol — mindenszentek, halottak napja
idején (4-5.0.)

PETER Arpad: A lélek misztériuma (5-6.0.)
NEBOJSZKI Lészlo: In memoriam P. Sziics
Janos Sandor OCD (7-8.0.)

[MAYER Janos]: Eml¢ktabla-avatas a III. Béla
Gimnaziumban (9-10.0.)

Richter Ilona uj kdnyve (10.0.)

BAN Béla, id.: Véarosi megemlékezés 1956-r0l.
Id. Ban Béla tinnepi beszéde (11-12.0.)
DANIEL Jozsef: Egy detronizalt irofejedelem
(12-15.0.)

FABIAN Borbala: Ki lathato a képen? Egy ta-
lanyos portré nyomaban (15-17.0.)

KOVACS T. Sandor: Igaz torténetek egy tanyai
iskola ¢letébdl. A mikroszkop (18.0.)

JASZ Aniko: Bécskai életrajzi vazlatok. Partos
Gyula. Dr. Csillag Karoly (18-19.0.)

BALINT Gabor: Olvasoi levél egy kedves iin-
nepségrol (19.0.)

LAKI Ferenc - NEBOJSZKI Laszl6: Védendd
védtelenek: az &szirdzsak (19-20.0.)

12. szam (december)

UDVARDI Erzsébet: ,,A karacsony mindig el-
jon, amig ember él a f6ldén . ...” (1.0.)
Udvardi Erzsébet 0j karacsonyi bélyege (2.0.)
KOVACS T. Sandor: Igaz torténetek egy tanyai
iskola ¢letébdl. Tankonyvbeszerzés (2-3.0.)
DANIEL Jozsef: Magyar jogértelmezés a Fe-
renc Jozsef-i aranykorban (3-5.0.)

JAVOR Béla: Eotvés Karoly, Fischer Lipot és
sok minden mas (5-7.0.)

RAUZS Jozsef: Bacskai disznosagok. Diszno-
vagasi szokasok Mélykuton (7-8.0.)

KOVACS Zita: Megalakult a Bajai Nagy Ist-
van Mivészeti Egyesiilet (9.0.)

Pilinszky-dij (9.0.)

Korkép a Nagy Istvan Miivészeti Egyesiilet
megalakulasanak tiszteletére rendezett csopor-
tos kiallitasrol (10-11.0.)

DOBAI Tamas: Kedves, JO Bajaiak! Kara-
csony el6tti — piros, majdhogynem Sromet je-
lentd — levél Suomibol (12-13.0.)
NEBOJSZKI Laszl6: Bacskai katonacsaladok
torténete. Konyvismertetés (14-15.0.)
El6fizetési felhivas (15.0.)

B. L. [Balint Laszlo]: Elézetes Richter Ilona uj
kdnyvének bemutatojarol (16.0.)

KOTHENCZ Kelemen: A Baja kornyéki hajo-
malmok torténeti emlékei (16-17.0.)
Helyreigazitas. (Balint Attila
2012.11. szam 2-3.0.) (17.0.)

JASZ Aniko: Bacskai életrajzi vazlatok. Csihas
Bend. Borovszky Samu (18.0.)

NEBOJSZKI Laszlo: Védendd védtelenek: a
vaddiszn6 (19-20.0.)

cikkéhez,

SZERZOI NEVMUTATO

Balint Attila 8/1; 10/11; 11/2;

Balint Gabor 11/19;

Balint Laszl6 3/4; 7/17; 8/18; 12/16;

Ban Béla,id. 11/11;

Daniel Jozsef 1/1; 1/9; 2/4; 3/14; 4/5; 5/16;
6/4; 7/2; 8/4; 9/3; 10/5; 11/12; 12/3;

Dobai Tamas 3/12; 5/13; 6/9; 7/14; 8/8; 9/12;
10/14; 11/4; 12/12;

Dome Otto 7/17; 8/16;

Fabian Borbala 1/16; 3/3; 3/7; 4/2; 6/10; 8/12;
9/6; 9/9; 11/15;

Faludi Gabor 1/4; 7/6;

Fehér Gizella 2/1;

Fekete J. Jozsef 3/15;

Gorbe Ferenc 7/1;

Gyorffy Sandor 4/16;

Hamar Péter 5/2; 8/6; 10/12;

Jasz Aniko 1/17; 3/15; 4/18; 6/17; 7/16; 8/15;
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9/18; 10/18; 11/18; 12/18; Csupor Gyula 4/18;  Suomi—Finnlandbol 7/14;
Javor Béla 12/5; Dudas Gyula 6/17,  Levél nyarkozép utan,
Juhasz Karoly 6/3; Kiss Jozsef 6/17,  a gyorsan 6sziil6 Suomibol 8/8;
Koébor Istvan 9/2; Frey Imre 7/16;  Oszi levél Finnorszagbol 9/12;
Kollarné Eber Orsika 6/1; Koch Antal 7/16;  Levél a szomorusag volgyének
Kothencz Kelemen 5/4; 12/16; Kiss Lajos 8/15;  Finnorszagabol... 10/14;
Kovacs T. Sandor 6/2;9/17; 10/4; 11/18; 12/2;  Bauer Antal 8/15;  Levél Finnorszagbo6l — mindenszentek,
Kovacs Zita 1/14; 2/17; 3/1; 5/1; 5/6; 10/8; 12/9;  Lugosi Béla 9/18;  halottak napja idején 11/4;
Laki Ferenc 2/10; 2/19; 3/19; 9/10; 11/19; Jurg Janos 9/18;  Karacsony el6tti — piros, majdhogynem
Lex Orsolya 9/7; Veredy Gyula 10/18;  ordmet jelentd — levél Suomibol 12/12;
Mayer Janos 2/7; 4/11; 4/15; 5/14; 7/9; 9/13; 11/9; ~ Barczi Géza 10/18; A kor, amelyben (eddig) éltem (Péter A.)
Merk Zsuzsa 6/18; 7/12; Partos Gyula 11/18; [1. rész] 1/12;
Nebojszki Laszlo 1/7; 1/19; 2/19; 3/16; 3/19;  Dr. Csillag Karoly 11/19;  2.rész 2/13;
4/8; 4/19; 5/9; 5/20; 6/14; 6/18; 7/11; 7/19;  Csihas Bend 12/18;  Mult és jelen Regocen (Nebojszki L.)
8/19; 9/1; 9/4; 9/18; 10/10; 10/20; 11/1; 11/7;  Borovszky Samu 12/18; 1. rész 3/16;
11/19; 12/14; 12/19; Cola di Rienzo (Daniel J.) 2. rész 4/8;
Nothof Eva 2/12; 1. rész A Capitoliumra vezetd Uit 4/5;  3.rész 5/9;
Pap Istvan 10/1; 2. rész A megdicsGiiléstdl a Védendo védtelenek (Laki F.-Nebojszki L.)
Péter Arpad 1/12; 2/13; 6/7; 11/5; végzetes bukasig 5/16; A kozonséges mogyord 1/19;
Péter Laszlo 5/8; Eletem tirténete (Dime O.) Az ibolyak 2/19;
Récz Zsolt Ferenc 10/19; 1. rész Obecsétdl Foksanyig 7/17; A keltikék 3/19;
Rauzs Jozsef 3/9; 4/3; 9/15; 12/7, 2. 1ész A karpinszki fogolytaborban 8/16; A biitykos hattyu 4/19;
Saad Jozset 7/4; Igaz torténetek egy tanyai iskola életébol A kozonséges niiniike 5/20;
Schneider Viktor 10/15; (Kovics T. S.) A gyodngybagoly 6/18;
Svecz Zoltanné 6/3; Iskolafiitok. Jardaépités 9/17; A szarka 7/19;
Szentjobi Szabd Tibor 5/19; Elet a tantermekben és a falakon kiviill  10/4; A zold levelibéka 8/19;
Telkes Robert 3/2; A mikroszkop 11/18; A gimszarvas 9/18;
Udvardi Erzsébet 12/1; Tankonyvbeszerzés 12/2; A homoki pimpo 10/20;
Zorn Antal 3/11; Kedves, Jo Bajaiak! (Dobai T.) Az Gszirdzsak 11/19;
Egy eljegesmedvesiilt honfitarsatok A vaddiszo 12/19;
CIKKSOROZATOK MUTATOJA jegyzetei 3/12;
Bdcskai életrajzi vazlatok (val. Jasz A.) Levél Suomibol 5/13;  Oszeallitotta:
Grosschmid Gabor 3/15;  Levél Finnorszagbol 6/9; Jasz Aniko
Déri Kalman 4/18;  Juhannus el6tti levél

A Bajai Honpolgar Alapitvany tamogatoi 2012-ben

Baja Varos Onkormanyzata
Szent Rokus Korhaz
Also-Duna-vélgyi Viziigyi és
Kornyezetvédelmi Igazgatosag
Gemenc Zrt

Ganz Transelektro Kozlekedési
berendezéseket Gyarto Kft
Bajaviz Kft
Arculat Nyomda Kft
CIB Bank Zrt

Emel Kft
Stimegi Boraszat
Koch Pincészet
Goldner Cukraszat
Banyai Julia Szakképzo Iskola

Védendo védtelenek: a tavaszi tozike

A hideg évszak végét jelz6 hovirag és a
vele nagyjabdl egy idében el6bujo tavaszi
tézike (Leucojum vernum) viragai a télvé-
gi sz¢l altal mozgatva hangtalan csengety-
tytikként koszontik a minden napfelkelté-
vel egyre kozelebb keriil6 kikeletet. Meg-
jelenésiik a hosszabbodd nappaloknak ¢s
az er6s0d6 napsugaraknak koszonhetd,
amelyek az erddk vilagosabb részein vagy
a viragoskertekben egyiittesen mar képe-
sek a lassan melegebbé valo talajbol els-

csalogatni a kora tavasszal viritd novénye-
ink hajtasait.

A tavaszi tézike 12-34 centiméteres ma-
gassagaval a viragok kozott alacsonynak
szamitd hagymas éveld. Aranylag huisos
levelei élénkzold szindek, téallastak, sza-
lasak, szélességiik 1 centiméter koriili. To-
vabbi sajatossaguk, hogy a viragzas id6-
szakaban (februar-aprilis) jelennek meg és
a tavasz végén visszahuzodnak. A mére-
tiikhoz képest viszonylag nagy atméréji

harangot formazo, bokolo, mar a legkisebb
szell6ben is megmozduld viragai a téko-
csany végén fejlédo egy vagy két keskeny
szarnyon el6bbi esetben maganyosan, mig
utobbi valtozatban parosaval nyilnak. A
hat fehér szini lepellevél (csucsukon sar-
gaszold foltok figyelhet6k meg) méretei
megegyeznek (hosszasaguk 15-25 milli-
méter kozotti). A viragok mézillataak, sar-
ga bibeszalaik buzogany formajuak, a no-
vény termése géomb alaku hiisos tok.
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¢kessége a tavaszi tozike

Az amarilliszfélék (Amaryllidaceae) csa-
ladjaba tartozo tavaszi tézike természetes
kornyezetben a nedves réteken és ligeter-
dékben, a patakok szegélyében, valamint a
biikkel és gyertyannal tarkitott erdGkben ta-
lalhaté meg. A novény legjelentSsebb hazai
allomanyai a Dunantal nyugati részén, koz-
vetleniil a Budapest alatti Duna-szakasz
mentén és a Beregi-Tiszahat vidékén lelhe-
ték fel. A Karpat-medencén kiviil Eurdpa
nyugati felén is meghonosodott, de minden-

A Babits Mihaly utcai viragagyasok egyik korai

felé csak szorvanyosan. Kertésze-
ti valtozatai a tapanyagban gaz-
dag talaju vilagos-félarnyékos he-
lyeket kedvelik, magrol és fiok-
hagymaik levalasztasaval szapo-
rithatok. Kiilondsebb gondozast a
ndvény nem igényel, ha jol érzi
magat, kisebb-nagyobb telepeket
képez. Baja kornyékén a tavaszi
tézike nem fordul eld, viszont va-
rosunk viragoskertjeiben alkal-
manként felfedezhetjik viragzo
példanyait. A névényt leginkabb
a Duna menti artéren él6 nyari t6-
zikével (Leucojum aestivum) le-
hetne Osszetéveszteni, amely
egyébként joval magasabb nala
(30-50 centiméter), kés6bb virag-
zik (aprilis kdzepétdl jinius elejé-
ig) és a szaranak végén ernyo6t al-
kotva tobb virag fejlédik (szamuk
3-7 kozott valtozik, méretiik vi-
szont kisebb a tavaszi rokonénal).

A névényt Lippay Janos hagy-
magyoker( fehér violaként irta le,
,-..kinek virdga olyan formara
nd, csaknem mint a gydngyvirag,
de annal sokkal 6regebb, egy szalnak tetején
fiigg egynéhany. Idején, kikeletkor viragzik
a bokrok kozott, mihent a hd elmegyen.
Azért az németek Schneetrepffelnek, azaz
hocseppnek hivjak.” (Posoni kert. Nagy-
szombat — Bécs, 1664). A mai elnevezés ere-
detének gyokere Benkd Jozseftdl szarmazik,
aki Nomenclatura botanica (In: Magyar
Konyv-haz 1. Pozsony, 1783) cim{i munkaja-
ban t6zegviolat emlit (tapasztalata szerint el-
sGsorban tdzeges talajon viragzott koran).

Kozelkép a virag lepelleveleirol

Dioszegi Samuel és Fazekas Mihaly ezt 16-
viditve és kicsinyit6 képzdvel ellatva jutott
el a tézikéhez (Magyar Fiivész Konyv. Deb-
recen, 1807). Népi tarsnevei a Hoffmann
Karoly és Wagner Janos szerzéparos 1907-
ben megjelent Magyarorszdag viragos nove-
nyei cimii kdnyve szerint ,,béka-, gorcs-, t6-
zeg- v. vizi gydngyvirdg, tOzegviola”, a
Csapody Vera és Priszter Szaniszlé Magyar
névénynevek szotdara cimii 1966-ban kiadott
kotetben ugyanerre ,,gyocsvirag, jozsef-
virag, kacsabili, szoplan, sziinyogozd, vizi-
gyongyvirag” szerepelnek.

Egykor lakasban is hajtattak, viragzasat
leginkabb karacsony tajékara idézitették.
A porhanyos kerti folddel megtoltott cse-
repekbe annak nagysagatol fliggben az 6sz
kezdetén négy-hat hagymat iltettek, ¢és
azokat fagymentes helyen nedvesen tartot-
tak. A tervezett viragoztatas el6tt mintegy
két héttel a cserepeket a szoba vilagos és
napot is kapo részére tették, emellett lan-
gyos vizzel ontdzték. Az eredmény nem is
maradt el: a melegre csalt névény hamaro-
san viritani kezdett.

A tavaszi tézike a Magyar Kézlony
2012. szeptember 28-an kiadott 128. sza-
maban megjelent, a vidékfejlesztési mi-
niszter 100/2012. szamu rendelete szerint
védett, természetvédelmi eszmei értéke
5 000 forint.

Dr. Nebojszki Laszlo

Basar Honpoair

Megjelenik minden honap els6 napjan
ISSN 1416-4469

Fészerkeszto:
Balint Laszlo
A szerkesztibizottsag tagjai:
Balint Attila, dr. Daniel Jozsef,
Jasz Aniké, Kothencz Kelemen, Kovacs Zita,
dr. Laki Ferenc, dr. Mayer Janos,
dr. Nebojszki Laszlo
Lapalapité:
Ujvarosi Altalanos Miivel6dési Kozpont
Kiadoé:
Bajai Honpolgar Alapitvany
Az alapitvany szamlavezet$ bankja:
OTP Bank Nyrt. Bajai Fiokja
Széamlaszam: 11732033 20030119
Postacim:

6500 Baja, Oltvanyi Imre u. 14.
Telefon: 79/325-599
Nyomdai munkak:

Arculat Nyomda Kfi.
Baja, Attila u. 15. Tel.: 79/428-944

KEZIRATOT, FENYKEPET NEM ORZUNK
MEG ES NEM KULDUNK VISSZA.




