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Vinyai Fehér Jozsef
Emborének — irasok Sarusi Mihaly Magyar
Krisztus cimi regényérol

Az Emborének irasokat tartalmaz Sarusi Mihaly Magyar Krisztus cimd, 36 éve
megjelent aradi-csanddi paraszt csalddregényérdl. A valogatas a szerz6k nevének
bettirendjében kozli a mivet értékel6 publicisztikikat, de megemlékezik a Szép-
irodalmi Kényvkiadé két akkori szerkesztéjérél, Matis Lividrol és Acs Margitrél
is. Nem véletlen, hogy az alkotas elnyerte a kiadé adott évi nivédijat, és lett az ir6
taldn leggyakrabban emlegetett munkaja. Az Emborének a viharsarki Corvinka
Konyvek sorozatdban latott napvilagot, felelés kiad6 Kallai Gyongyi. A cimolda-
lon Szervétiusz Tibor Kolozsvdri Krisztus cimii szobra, amelynek szintén megvan
a maga torténete — de hat Kelet-Eurépaban vagyunk, zajlik az élet. Sarusi mar
1986-ban azt javasolta a kiaddnak, hogy errdl a mialkotasrdl késziilt kép keriiljon
a fels6 boritdéra, am az Gtlet elvettetett. Mas kérdés, hogy a helyére szerkesztett
Szanto Piroska-rajz szintén kivalé miivészi produktumnak bizonyult, megallta a
helyét, am végiil Szervatiusz Tibor szobra is karpétlasban részesiilt.

Alexa Karoly anno azt irta a Magyar Krisztusrol, hogy megrendité olvasmany,
lehetetlen és mégis hitelesen igaz, felemeld és bénitd Gjtestimentumi parafrézis,
teremto ir6i akarat eredménye, ,szuverén mivészi valésag, amely egybeesni lat-
szik azzal, amirdl szdl”. Alexa megallapitasa szerint maga az id6 beszél itt, él6
emberek hangjan a levés és a mulds. A recenzens legkorszer(ibb elbeszéldink,
Mészoly, Esterhazy, Csalog, Nadas, Temesi mellé helyezte a szerzét, tematikai és
mifaji hagyomdnyokat figyelembe véve pedig Mdricz és Szab6 Pal, Krudy, illetve
a paraszti memodrok és a keleti krénikamondék szellemi 6rokosének nevezte.

Bakonyi Istvan ugy vélte, hogy az iré6 nem a hivatalos torténelemfelfogas tételeit
erdsiti, hanem bepillant a sotétebb régidkba. Bakonyinak a kévetkez$ cimszavak ju-
tottak eszébe a mu befogadasakor: allati lét, nyomor, a nép keresztre feszitése, kolera,
csecsemohaldl, artatlan cselédlanyok urak altali megbecstelenitése, haldlba kiildés,
kisebbségben él6k megalazasa. A kritikus alahtzta, hogy a megformalas nyelvileg hi-
teles és htiséges, az élébeszéd lehetséges visszaadasaval torténik. Mi még a regény a
kritikus felfogasaban? Tobbféle korszak hétkdznapjainak példatlan erejli epikdja, nagy
lélegzetii korrajz. Némi birdlatot engedett meg maganak a nyers beszédért, amely
»néhol jogosan, masutt kevésbé szerencsésen szinesiti a bemutatott valésagot”, ezzel
egyiitt a stilus minden f6l6s bébeszédiiség nélkiil érzékelteti a tragikumot.

A maskor oly szigoru Berkes Erzsébet ezuttal nem fukarkodott a dicsérettel. Meg-
allapitdsa szerint a magat fokonként a torténelmi helyzethez hajlit6 lakodalmas nép
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megjelenitése az Embdirének cim fejezetben Méricz Zsigmond rangjaig éré remek-
1és. ,,Az olvasé csak fajlalhatja, hogy nem ennek a fejezetnek a cime lett a kotet cime,
mert a mostani sokkal hangzatosabb is, sokkal kisebb epizédra utald is annal, hogy
ne csak illékony jelekre, hanem a torténet stirejére is vonatkozzon. A szerz6 ennyi
id6 tavoldbol megfogadta a tanacsot, mert a Magyar Krisztusrdl szolo kritikakat,
recenzidkat tartalmazé gytjtemény mar az Emborének cimet kapta.

Domokos Matyas olyannyira fején talalta a szoget, hogy szovegének zanzdja az
Embérének hatso boritdjara keriilt. Nézete szerint a Magyar Krisztus iréi méd-
szerének igazi ,,istenkisértése’™ az elbeszélés hangja, a dramai litktetésii paraszti,
falusi beszéd, amelyben életre kel a nép névtelenségben maradé elbeszéléinek az
ajkan ez az dllam és nemzet ala szoritott néptorténelem. Domokos Matyas parhu-
zamot vont a konyv belsé szerkezete és a klasszikus gorog tragédiak kérusainak
és antikérusainak dramaturgidja kozoétt. O természetesnek vette, hogy a téjnyelvi
naturalizmus nem tesz kiilonbséget szép szavak és nyomdafestéket nem ttiré ki-
fejezések kozott. ,, Az iréi nyelvnek ez az 8si és blinbeesés el6tti tisztasaga megis-
mételhetetlen fantasztikum”.

A sajnalatosan fiatalon elhunyt Endrédi Szabé Erné szintén tollat fogott, amikor
elolvasta a Magyar Krisztust. Oszténds, istenéldotta tehetségnek nevezte Sarusit,
aki a szakmai felkésziiltségnek sincs hijan, kritikai kategéridkba besorolhatatlan,
zavarba ejtéen éntérvényd alkoté. ,Uj regényében megddbbenté dbrazoléerdvel,
lenytlig6z6 nyelvi szuggesztivitassal bizonyitja mindezt”.

Erdész Addm elemzésében tigy gondolta, hogy az irénak sikeriilt megtaldlnia
nagyszabasu, de igen kockazatos vallalkozasahoz a megfelel6 abrazolasi médot és
nyelvet. Nem bemutatja a falut, nem mesél vagy meséltet, hanem az olvasét helyezi
a torténetbe, mintegy az események részesévé avatja... Hol toredékes, hol teljesebb
parbeszédek kovetik egymast, belsé monolégok valtakoznak leirdsokkal. , Az id6
mulédséval parhuzamosan valtozik a falu nyelve. Egyes kifejezések kihullanak a be-
szélt nyelvbdl, masok jelentds valtozason mennek at, azutan az utolso két generacioé
életében ijesztéen szaporodni kezdenek az idegen szavak”. Erdész Addm megallapi-
totta, hogy Nagyfalu nyelve veszedelmes titemben ,,csaingésodik”. Az életben a ma-
gyarsag szempontjabol mindez kedvezétlen folyamat, viszont lefestése irdi bravir.

Hajda Mihaly tudomanyos igényti dolgozatot tett le az asztalra a Magyar Krisz-
tus nyelvjarasiassagarol. Ennek legfébb megallapitasa, hogy Sarusi Mihaly nyel-
vérzéke és nyelvi tudata kimagaslé eredményt adott e regényében a hangulat meg-
teremtésében, a népnyelvi fordulatok, nyelvjarasi jelenségek alkalmazasaban. ,,A
koznyelvi valtozatok és népnyelvi megfelel6ik, a gyakorlati helyesiras és a foneti-
kus lejegyzés aranya jol atgondolt, vagy kivald érzékkel alakitott”.

A kozelmultban elhunyt Kabdebé Lérant a regény tinnepének mindsitette a
Magyar Krisztus megjelenését, amelyben az egyszer(i epikus torténet kelet-ko-
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zép-eurdpai sorssa lényegiil at. A ma tragikusan gyonyorkodtet, tanulsagos, agy
mutatja be a torténelmet, hogy egyéni sorsok izzanak ki beldle.

Kurucz Gyula recenzidjanak a Borzongato eposz cimet adta. Nem csinalt bel6le
titkot, hogy 6t a ml meggyodzte, a vallalkozas driasi, a megvaldsitas sikeres. ,,A
zsellérnép iszonyu-szép életének értékeit mutatja fel, a fennmaradds, a megma-
radds bolcsességét, a képességet az 6romre, ami mintha kiveszében lenne mai
mohd, kicsinyes hétkoznapjaink 6romtelenségében”.

Laczké Pal (Pal Jozsef) oromét fejezte ki, amiért végre egy nagyigényt munka
latott napvildgot a magyar falurél. Mar a regényidd kijelolése (1819—1983) jelzi,
hogy az iré nagy faba vagta a fejszét, mint ahogy a térképre rajzolhaté helyszin is
foldméréi pontossaggal beazonosithaté. Minden sor azt igazolja, hogy Sarusi jol
ismeri a parasztsag vilagat, regényvallalkozasa fontos 0sszegzése eddigi eredmé-
nyeinek.

Markus Béla réviden felvdzolta a torténelmi kort, a rendszervaltds elétti pilla-
natot (1986), amikor Sarusi munkdja kijott a nyomdabdl. Betiltottdk a Tiszatdjat,
Csurka Istvant szilenciumra itélték, kisérletet tettek az irészovetségi valasztmany
és elnokség Osszetételének mddositasdra, jeles irdk léptek ki a szovetségbdl... E
tarsadalmi kozegben azt varhattuk volna, hogy a Magyar Krisztust elhallgatjik,
de szerencsére ennek az ellenkezdje kovetkezett be.

Erdekesség, hogy Rénay Laszlétol két elemzést is kozolt az Embirének (A szegé-
nyek keresztje — A Magyar Krisztusrdl tizegynéhdny év utdn). Az els6ben érdekes
mfaji témaboncolgatdsra bukkantam. Regény? — tette fel a kérdést Ronay, majd
valaszolt is ra: tulsdgosan egyszeri és kényelmes volna a munkét igy meghata-
rozni. ,Az elsé benyomasok csalokdk: azt hihetnénk, hogy nemzedék- vagy csa-
ladregény befogaddi lehetiink, holott sokkal inkabb egy hatalmasra méretezett
mivel6déstorténeti panoramat olvashatunk, regényesitett helytorténetet”...

A masik anyagban a kritikus 6romének adott hangot, amiért Sarusi mive ti-
zenot évvel megjelenése utan sem sokat vesztett aktualitasabol, bar ez a rogzitett
sorsok elszenveddinek, leszarmazottaiknak nem feltétleniil pozitiv. Maradva az
alkotasnal, az el6adasmdd az, ami lekototte az itész figyelmét, a megnyilatkoza-
sok, kommentarok, felkidltasok, fohdszok és atkok elevenek és hatnak. A tanulsag
levondsa sem maradhatott el: a hagyomanyok iranti megbecsiilésen és tiszteleten
tul 6rizni kell a templomok és az iskolak altal sugallt szellemiséget is.

A konyv cselekményének helyszinéhez erésen kot6dé Szabé Istvan feljegyzésé-
ben azon gondolkodott el, hogy Kisiratos és vidéke szérvanynak, avagy szigetnek
tekinthet6-e? Egyértelm vélaszt nem talalt, viszont reményét fejezte ki, hogy po-
zitiv példa még lehet a k6zosség sorsa, élete.

Szabé Laszl6 azt ajanlotta a befogaddk figyelmébe, hogy ez a szépirodalom nem
a néprajz és torténelem szamara hiteles, hanem e tudomdnyok feltart anyagaval
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hitelesit. A szerzérol: ,Sajat tdjismerete, békési volta nem forras, hanem eszkoz,
varazspalca, hogy a holt anyag megelevenedjék, a krénika torténelemmé, a népraj-
zi monogréfidk adattéra él6 kultarava valjék”. Osszegezve: a nagyregénybél a nép-
rajz nem menthet, ez sokkal inkabb megforditva teljestil. Az ir6 médszere nem
~verespéteri”, hanem ,dugonicsandrasi”.

Szilagyi Miklés Timar Maté, Csalog Zsolt és Mészaros Sandor felemlegetett
alkotdsaitdl jutott el a Magyar Krisztusig. Mondanddjanak leglényege: néhany
pszeudo-emlékirat mikodhet Ggy, mint néprajzi forras.

Virag N. Laszl6 1986-ban megjelent jegyzetében arrél elmélkedett, hogyan lehet
a fontos irodalom némelyek szamadra, gyanas”. Az Emboirének végén Sarusi Mi-
haly azzal lepte meg a reménybeli olvasdkat, hogy dsszefoglalta a Magyar Krisztus
megjelenésének, utdéletének esemény- és ,szenvedéstorténetét”.

(Corvinka Konyvek, Békéscsaba, 2021)
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