2022. NYAR A/G% KONYVJELZO

Kégl lldiké
Maradtunk emlékek karanténjaba zarva

Olah Andrds: Fagypont alatt

Olah Andras legtjabb verseskotetében felejtés elleni koltemények kaptak helyet.
A kolto atpoetizalt emlékezete. Ilyesforman a Magyar Naplé gondozasaban meg-
jelent Fagypont alatt cimi versgytijtemény voltaképpen egy unikalis emlékkonyyv,
magaval ragadd, megsargult, régi fotokkal illusztralva. Meglehet, egyetlen foté
sincs a kotetben, hiszen azok a finom nyelvi strukturakat és megkap¢ koltéi képe-
ket stirit6 szovegkorpuszbdl rajzolédnak ki. A matészalkai kolté legtijabb konyvé-
ben az emlékmotivumok djfent meghatdrozoé szerephez jutnak, s dominancigjuk
elvitathatatlansagarol egy relevans informacié is arulkodik, miszerint maga az
emlékezés kifejezés negyvenegy alkalommal szerepel a kotetben. Ez a matema-
tikai kitekintés érvként sem utols6, mindazonaltal egy versgytjtemény kvintesz-
szencidjaként is értelmezhetd. Prognosztizalhaté altala, hogy adott szévegmezd
horizontjan az emlékezet 6rizte képek és relikviak gyakorta felbukkannak majd.

Kilencvenegy oldalon at emlékezik a koltd, s onti versformaba a mult esemé-
nyeit, varva, hogy a hdméré higanyszala fagypont f6lé emelkedjen. Emlékezik
az iskolakert kihalt gesztenyéire, a paraba rejt6z6 szentgyorgyi varra, libbends
szoknydkra, 1étran csimpaszkodasra, padlastérben kuszasra, a nagypapa badog-
bogréjére és a lanyra, akinek egy pillanatra zsakmadnya lett, pedig még a nevét
sem tudta. Bar latszdlag 6t ciklusban zajlik a merengé emlékezés, alapvetben két
témakorre oszthaté a hetvenkét verset tartalmazo kotet. Emlékezés az Gsokre, és
emlékezés a szerelemre. A meglehetésen beszédesek ciklusokban — mellékutak,
falak, utlevél a miltba, utoszezon, zdtonyok — szinte kivétel nélkiil szabadverses
formdban zajlik a multba révedés.

Mindjart az elsé versciklusban megtapasztalhatjuk, hogy a kolté visszapillanta-
sainak, szemlél6désének és léttapasztalatanak eredménye egy-egy stréfaba fara-
gott szentenciozus felismerés: , hisz ketten kelliink a magdanyhoz is”, (mellékutak).
Spiritualis mélységbdl, veldig hatolva szél ki a versbél a szerzd, aki maganyunkat
— id6énként tarsas maganyunkat — gyakorta szoévegezi meg a fentiekhez hasonlé
erds emociondlis toltéssel. , Tudtam, hogy nincs fajdalmasabb/ mint magdnyos-
nak lenni veled”, (jobb lett volna). Oldh Andrds orgdnuma nehezen téveszthetd
Ossze masokéval. Nyelvi mélységeivel, képalkotdsanak konnyed, csillamlo jatékos-
sagaval a leghétkoznapibb élethelyzeteket is gy szovegezi meg, hogy ezaltal az ol-
vasé Uj szerepbe kényszeriil: nemcsak megfigyel6ként, de résztvevéként lesz jelen
a kolto altal megidézett vilagban. Ebben az elégikus intonacidval elénekelt vilag-
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ban, amelyben a szavak kiilonos és izgalmas jelentésstrukturaival talalkozhatunk.
Figyelemre érdemes a szerzo viszonya a multidézés szertartasahoz. Reflexiv kolte-
ményei altal bepillantast nyerhetiink a folyamatba, miként keriil kolcsonhatésba
emlékeivel, s megfigyelhetjiik azt is, a lirai alany hanyféle perspektivabdl kozelit
azokhoz. Olah Andras van gy, hogy egyenesen vagyja az emlékképeket, maskor
mindossze nem 4ll az Gtjukba, s engedi hatni azokat, s megesik olyan is, amikor
arrol mesél, hogyan tdrja ki egyik multbéli pillanat a mésikat. Mi tobb (az dllomds
mellett), olyan létallapotot is megidéz — korantsem paradoxonként —, amikor nem
megy az emlékezés: ,hidba igyekszel dsszerakni/a szétszort tegnapokat/melyek
melléd szegddtek észrevétleniil.”

A Ratk¢ Jozsef-dijas szerz6 tizenhatodik konyvében kevés a beteljesiilés, és sok
a kérdés. Ne engedjiik magunkat megtéveszteni, akkor is sok a kérdés, ha egyal-
taldn nincsenek kérddjelek — mint mondatvégi irasjelek — a versgylijteményben.
Megannyi kérdés koziil alighanem a ,mi lett volna, ha” tipusu fejtegetések vannak
tulsulyban. Az id6 eliszkolasaval torténd szembenézés, s ezzel egyiitt az elszalasz-
tott lehetdségek szambavétele rezigndlt intondciot ad a kotet verseinek. A koltéi
alany mikozben elkopott idékre, elkopott szerelmek-re tekint, rendre el-eltiing-
dik: ,taldn jobb lett volna mégis nem kivarni/ hogy az a nydri apdly kiszdritson
benniinket, (jobb lett volna).” Csakhamar észleljiik, hogy ez a merengés pusztan
szamvetés-izli megallapitas, elégidba csomagolt passziv konstatalasa a helyzetnek,
mintsem cselekvésre 6sztonzo felismerés. Hiszen a lirai én finom nyelvi strukta-
rakkal, megkapé képekkel arrdl tesz vallomast, hogy mar késd, nincsen méd, al-
kalom, er6 — és legf6képp id6 — masképp cselekedni. Mert ,,mdr kikopott az dlmok
batorsdga/igy hdt /maradtunk emlékek karanténjiba zdarva’. A fiatalsag elmult, a
szerelem ideje lejart, s olyba tiinik, a tolvaj id6 ifjasagunkkal egyiitt taszul ejtette
almainkat, merészségiinket is: ,féliink vjrateremteni az emlékeket” (mellékutak).
Marad hat a maltidézés. Az egyszer volt szép pillanatokkal térténé melegedés.
»Még emlékszem a belbled/ sugdarzo melegségre s az illatodra” — vallja be az els6
ciklusban helyet kapé kartdvolsdg cimi kolteményében. Hasonlé nosztalgidval
tekint a multba az ugyanitt szereplé cimadé vers — (fagypont alatt) — stréfaiban
is: ,, részegiilt sovdrgdssal oleltelek/ a korénk szitkiilt idd rdcsai kézt.” Ha a hGmé-
r6 higanyszala fagypont ald siillyed a melegségre vagyddas tiszta, szép — és a le-
hetd legelemibb — igényként meriil fel. Mert kétségbeejté6 még a gondolat is, ha
a fagypontalattisag konstans allapotként sejlik fel. Kovetkeztetésképp a cimre, a
fagypont alatti létdllapotra emlékezéssel reflektdl a kolté. Mert ilyen hémérsék-
leti viszonyok kozott mégiscsak sziikségeltetik a védéital: a meleg mézes teaként,
illatozo6 forralt borként hasznalt emlékezés. Muszdj, hiszen enélkiil , hidny van és
sotét — kafkai fajdalom —/kihiiltek a szavak s benniink nincs irgalom’, (akkor is).
A szovegtesteket vizsgalva valéban okkal tdimadhat olyan érzésiink, hogy a kotet-
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bél — miképp a cim sugallja — dradnak a minuszok, s megannyi érzékszerviinkkel
észleljiik a vacogast: hideg boncasztal, szornyt fagy, 6rok szomjusag, leddlt falak,
ismétlddé halal, didergd szavak, fekete kabat, eleven seb. Ez iranyu percepcion-
kat erdsiti a borité kodos, sziirke, kétségbeejté maganyt és dermesztd sivarsagot
sugallé képi vilaga. Figyelemre érdemes, ahogyan a légkortan elemei beépiilnek a
metaforakba, s ezdltal a hideg, és az arra adott valasz megkapo nyelvi strukta-
rakka szintetizalodnak a kotetben, egészen unikalis versvilagot teremtve.

Oldh Andras legtjabb versgyijteményében (is) régi nék vannak a stréfakba
zarva, veliik egyiitt szerelem, és a szerelemben megélt dimenzidk. Mélységek és
magassagok. Sériilések és gydgyulasok. Megélés és meghunyaszkodas. Vagy épp
maga a dontéshelyzet: a megélés vagy meghunyaszkodds dilemmaja. , egyszeriibb
volna meghunydszkodva/ odébb-dllni mint eljutni hozzdd” — mondja panaszosan
(amikor egymdsnak fdjunk). 1zgalmas élethelyzetet idéz meg egy szerelem kelet-
kezéstorténetérdl mesélve: ,a jaték komolyra fordult: magunk/ lettiink a fdjdalom
és a feloldozds” — (emlékszem) cim(i versében. Multidézés kozben koltészetében
— miképp jelen kotetében is — rendre megjelennek a szimbolikus utmotivumok,
amelyek olykor direkt, maskor rejtett utalasokkal engednek bepillantast nyerni a
lirai én életutjanak egy-egy szakaszaba. ,Taldnyok igazitjik utunkat/meg a teg-
napokbdl elétdapdszkodo emlékek/amikor még nem akartunk kilépni egymds jele-
nébél” — irja kartdvolsdg cimi versében, hogy ujfent azt érezze az Olah Andras-i
koltészetet tanulmanyozni kiviné elme, megannyi elhantolt vagyat stirit magaba
ez a verseskotet is.

A harom - javarészt a szerelemnek teret ado, de koziigyeinket, nemzeti sors-
tragédidinkat is megidézé — versciklust kovetSen a negyedikben (Utészezon) az
Gsokre irdnyul a személyes emlékezet. A csaladi narrativak helyet szoritanak ma-
guknak a jelenben, s ott latjuk a braviirosan megformalt szévegkorpuszokban a
monumentdlis fotografiat, rajta a ,,szokevény” 6sokkel és a még él6 rokonokkal.
Megjelenik az anya, s a biztonsagot nyujté otthon fészekmelege maris arad a meg-
kap6 hasonlatokkal tarkitott visszaemlékezésbdl: ,anyu rdm teritette kenddjét /
ugy aludtam el az 6lében/ mint egy dorombolé kismacska” (éjszaka a palyaudva-
ron). Aztan az apa képe is kirajzolddik: ,,az oreg az ajto elétt pipdzott s bamulta/
a semmit” (mds szemével), majd a nagymama, aki: ,dsszekulcsolt ujjain szdmldl-
ja/ miben reménykedhet még” (6rok tizenhat éves), végiil a nagyapa bukkan el6:
»kalapodat levéve baktatsz a dohdnyillatii csendben” (visszanézve). Szerz6énk az
Gsoknek szant fejezetbdl sem negligdlja a szerelmet. A ciklus cimadd versében
a dédnagymama szomoru életatjan, beteljesiiletlen érzésein mereng. Az asszo-
nyon, akinek ,esélye sem volt, hogy kimenekithesse/ az dlmokat.” Latszdlag rezig-
naltan drad ki a szovegtestbdl a sirba vitt titok fajjdalma, am figyelemre érdemes,
ahogyan a beletor6dé hangnemet egyszeriben felvaltja a fajdalom kibeszéletlen-
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ségébdl eredd elfojtott fesziiltség, mignem kérdéssé kulminalddik a részvétteljes
visszaemlékezés: ,fdj-e a hidnyos emlékezet?” Alighanem magyardzatot is ad az
emlékezd kolté a boldogtalansagra: ,nagyapdm szerelemgyerek volt/ anyja nem
drulta el kiért is vallalta/ hogy 6rokos utészezonban éljen”. Eme csaladi albumma
mindsiilt fejezetben megannyi panaszkod6 hangvételii megallapitast tesz a szer-
z6, mikozben lajstromba veszi — hol altalanossdgban, hol konkrétan 6sszegezve
—, kit és mit rabolt el téle a tolvaj id6: ,egyre-mdsra veszitjiik el szovetségeseinket/
az egyik meghalt a mdsik kiilfoldre koltézott/ s van aki egyszeriien csak elfogyott”
(temetés).Mikozben méasokrdl mesél, onportrét is fest a kolto. Istenhite, a szakrélis
motivumok finom arnyalatai szépen kirajzolédva vonulnak végig a verseskote-
ten, s alighanem az adott versciklusban jelennek meg legmarkansabban. Konsta-
tal-hatjuk, hogy hanyféle hangon — olykor fohaszkodva, maskor panaszosan, ese-
tenként sértett daccal — szdl a TeremtShoz: , kérni a Joistent adjon néked tamaszt/
s felmérni hidegen ha nem téged vilaszt” (hagyaték).

A Zdtonyok cimi zardciklus djfent a férfi-né kapcsolatok misztériumardl vall,
szép keretet adva ezzel a versgyijteménynek. Ugyanakkor a szerelem 6rvényébdl
kikaszalédni képtelen lirai alany mintha egy leheletnyivel batrabban, aktivabban,
de legalabbis bizakodébban jelenne itt meg az el6z6 fejezetekhez képest. Ez a tény
nem negligalhatd, hiszen ett6l a reményteli organumtdl valik rendiviil izgalmassa
a kotet, mialtal az el6z6 ciklusokban megtapasztalt melankolikus, rezignalt hang-
vétel érezhetéen oldédik valamelyest. Jellemzé ez az Olah Andrés-i versuniver-
zumra: amikor mar kétségbeejtéen kovérre dagad a hidny, a magany, a fajjdalom
a verstestekben, valamilyen irdnybdl hirtelen elérkezik a feloldas. Egy sejtelmes
utalassal, egy buja kép felvillantasaval. Vagy akar egy kérdéssel: ,lehet-e vjrakez-
deni a tilalom és a véletlenek borzongato dsvényén dtkelve/ semmivé sziikiteni a
teret.../s eljutni oda, ahol te vagy” (lehet-e). Nem biztos, hogy lehet. De legalabb
az elcsiiggedd kijelenté mondat végére — ,, Maradtunk emlékek karanténjdaba zdr-
va” — kérddjel keriilhet. S ez mdris valaszlehetdségeket rejt magaban. Egyuttal
parbeszédet. A parbeszéd pedig jol jon a magany ellen. Kiillonosen Fagypont alatt.

(Magyar Naplé Kiadd, Budapest, 2020)
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